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1. Tag der Menschen mit
Behinderungen

Dokumentation der Sitzung
vom 28.10.2010
im Schloss Schwerin

Antrage, Debatte, Beschlisse



Tag der Menschen mit Behinderungen 2010




Zum Geleit

Am 28. Oktober 2010 fand im Landtag Mecklenburg-Vorpommern der 1. Tag der Menschen mit
Behinderungen im Schloss zu Schwerin statt.

Dieser Tag ist ein Signal an Politik und Gesellschaft und ein wichtiges Forum fir Begegnungen
und Gesprache. Ziel dieses Tages war es —im Sinne der Inklusion — Menschen mit Behinderungen
am politischen Leben zu beteiligen. Die Beschlisse zu den unterschiedlichsten Lebensbereichen
zeigen, dass dies auch gelungen ist.

Die vorliegende Publikation dokumentiert die Ergebnisse des Tages und soll dazu beitragen, die
Vorschldge und Empfehlungen des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen Mecklenburg-
Vorpommern einer breiten Offentlichkeit zuganglich zu machen.

%a)z& Probod_ a0 ("

Sylvia Bretschneider
Préisidentin des Landtages Mecklenburg-Vorpommern
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Einladung

Die Prasidentin

IR £ty boancht Hietdalt

An die
Delegicrten
des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

30. September 2010

Einladung rum 1. Tag der Menschen mit Behinderungen 2010

Sehr geehrie Damen und Herren,

am 28. Oktober dieses Jahres gt am Sitz des Landiages Mecklenburg-Vorpommerm im
Schweriner Schloss der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen unseres Bundeslandes. Sie
wurden von Threr Organisation als Delegierier zum |, Tag der Menschen mit Behinderungen
benannt. Fu dieser Vernnstaltung lade ich Sie recht herzlich ein,

DuTlgﬂnermmthﬂleninehﬂuhﬂmehwﬂﬂm

Die Schwerpunktihemen dieses Tages finden Sie in beilisgenden Entwilrfen der Leitantrige
und der Resolution, die in drei Arbeitsgruppen und im Plenum abschlieBend diskutient
werden. Sie sind fiir eine Mitarbeit in der Arbeitsgruppe ... vorgesehen,

I

. Teletax 034 3353107 T ——



Der Einlass fiir die Delegierten in den Landtag erfolgt ab 9.00 Uhr. Bitte finden Sie sich
mdéglichst bereits kurz nach 9.00 Uhr am Besuchereingang des Landtages ein, da der Zugang
zum Landtag erst nach Sicherheitskontrollen erfolgen kann, die mit denen an deutschen
Flughiifen vergleichbar sind.

Bitte bringen Sie diese Einladung und einen giiltigen Personalausweis fiir die Einlasskontrolle
mit. Soweit Sie durch Giste begleitet werden, miissen diese ebenfalls einen giiltigen
Personalausweis mitbringen. Bitte beachten Sie bei Ihrer Zeitplanung, dass die
Einlasskontrollen einen erheblichen Zeitaufwand bedeuten.

Ich méchte Sie schon jetzt darauf aufmerksam machen, dass [hnen vor Beginn der
Veranstaltung ein weiteres Schreiben mit organisatorischen Einzelheiten und Festlegungen fiir
diesen Tag zugehen wird, damit insbesondere den gebdudemiBigen Voraussetzungen des
Schweriner Schlosses Rechnung getragen werden kann.

Ich wiinsche Thnen und uns einen erfolgreichen Verlauf des Tages der Menschen mit
Behinderungen.

Mit freundlichen Griilen bis zum 28. Oktober 2010

i.;’,ax& Prebd—co(”

Sylvia Bretschneider



Das Organisationskomitee

des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

Leiter:

Braun, Peter Allge. Behinwverband M-V eV.

Stellvertretende Leiterin und Leiter:

Griese, Wolfgang Behindertenbeirat Lk. NWM

Bernier, Antje Sachverstéandige fur barrierefreies Bauen HS Wismar
Mitglieder:

Brandt, Renate Der Paritatische M-V

Dr. Holinski-Wegerich, Karin LV der Lebenshilfe M-V e. V.

Matzkat, Gerhard GEW

Meindl, Andreas Caritas Mecklenburg e. V.

Radloff, Renate Dt. Schwerhdérigenbund M-V e. V.

Rehmer, Manfred Behindertenbeirat Schwerin

SchieBer, Anja Selbsthilfe M-V

Schubert, Bernd Burgerbeauftragter des Landes M-V
Schtt, Peter Dt. Multiple Sklerose Gesellschaft M-V e. V.
StrélBer, Anke LV fUr Rehabilitation der Aphasiker M-V e. V.
Stuth, Ingrid SHG Poliomyelitis

Thadewald, Thomas Landeselternrat M-V



Die Delegierten

des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

Name

Institution

Alsdorf, Elke

Becher, JUrgen
Bernier, Antje
Borchers, Sandra
Brandt, Renate
Braun, Peter

Brussig, Ramona
Buchholz, Wolfgang
Dittner, Erika

Etter, Wolf-Hagen
Frahm, Herrmann
Dr. Gehrke, Eberhard
Genenz, Kerstin
Glause, Karin

Griese, Wolfgang
Groning, Renate
Hacker, Wilhelm
Hertwig, Steffi

Dr. Holinski-Wegerich, Karin
[tter, Wolfgang
Jantzen, Martin

Dr. Kanzenbach, Adelheid
Kindt, Monika
Kornagel, Wiltraud
Kopke, Ursula

Kreft, Heide

Kroger, Petra
Krubke, Juliane
Lebermann, Christa
Matschinke, Lilo

Dt. Allergie/Asthmaverband
LV Beh.- und Rehab.-sport M-V

Sachverst. fUr barrierefreies Bauen HS Wismar

AGSV M-V

Der Paritatische M-V

Allge. Behin.verband M-V eV.

Beh.- und Rehab.-sport M-V
Selbsthilfe M-V

Allge. Behin.verband M-V elV.
BSVM-Ve.V.

Behin.verband Rostock

Selbsthilfe M-V

Selbsthilfe M-V

Dt. Parkinsonvereinigung
Behindertenbeirat Lk. NWM

DRL — AG Schwerin
Behindertenbeauftragter Lk. Rligen
Behindertenbeauftragte Stralsund
LV der Lebenshilfe M-V e. V.
BSVM-Ve.V.

LApK M-V

Behindertenbeirat Lk. Ostvorpommern
Behindertenbeauftragte Greifswald
Behindertenbeirat Rostock

Der Paritatische M-V
Frauenselbsthilfe nach Krebs
Behindertenbeauftragte Rostock
Gesundheitsamt Wismar/ Lk. NWM
LV Poliomyetis MV
Behindertenbeirat Lk. NWM



Name

Institution

Matzkat, Gerhard
Meindl, Andreas
Mellmann, Gerhard
Moller, Dirk

Méller, Sigrid
Mortensen, Barbara
Niederreiter, Ralf
Pohl, Ulrika

Prehn, Elke

Priebe, Eckhard
Radloff, Renate
Rehmer, Manfred
Reich, Vernando
Rohsmannek, Bernd
Rossek, Hanni
Schad, Christian
Schafranski, Ingrid
Scheller, Matthias
SchieBer, Anja
Schiefer, Marga
Schoefer, Gudrun
Schroder, Christine
Schubert, Bernd
Schulz, Jana
Schutt, Peter
Schwahs, Norbert

Dr. Seidlein, Helmhold

Sembritzki, Erika
Seydel, Werner
Stefanski, Undine
Stiller, Detlef
Studier, Barbel
Stuth, Ingrid
Strél3er, Anke
Thadewald, Thomas

GEW

Caritas Mecklenburg e. V.

Behindertenv. LWL

Beh.- und Rehab.-sport Grevesmuhlen
Sozialverband VAK M-V e. V.

Allg. Behindertenvb. MV

LV der Lebenshilfe M-V e. V.

Sozialverband VdK M-V e. V.

Elternvb. Horgeschadigter Kinder LV M-V e. V.
BSVM-Ve. V.

Dt. Schwerhorigenbund M-V e. V.
Behindertenbeirat Schwerin

LV Behinderten- und Rehabilitationssport M-V
Beirat beh. und chr. kranker Menschen GUstrow
Allge. Behinverband M-V eV.

Allge. Behin.verband M-V eV.
Behindertenbeirat Lk. NWM
Behindertenbeauftragter Lk. Glstrow
Selbsthilfe M-V

Selbsthilfe M-V

IFR beim Min. fur Soz. und Ges. M-V

Beirat beh. und chr. kranker Menschen
Burgerbeauftragter des Landes M-V

Dt. Multiple Sklerose Gesellschaft M-V e. V.
Dt. Multiple Sklerose Gesellschaft M-V e. V.
LV der Lebenshilfe M-V e. V.

Sozialverband Dt. LV M-V

Landesfrauenrat

dPV MV

Diakonieverein Gustrow

Ber. Ausschuss f. Beh. b. Integrationsamt MV
Behindertenbeirat Lk. Mecklenburg - Strelitz
SHG Poliomyelitis

LV fUr Rehabilitation der Aphasiker M-V e. V.
Landeselternrat M-V
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Name Institution

Thiel, Peter Gehorlosen LV M-Ve. V.

Weigel, Jirgen Sozialverband Dt. LV M-V

Wien, Peter Caritas Vorpommern e. V.
Wittkopf, Lydia Kreisseniorenbeirat Ueckerminde
Wittmann, Axel DGM M-V

Zielske, Astrid Caritas Vorpommern e. V.



1. TAG DER MENSCHEN MIT BEHINDERUNGEN
Mecklenburg-Vorpommern

TAGESORDNUNG

1. Sitzung des Tages der Menschen mit Behinderungen
Donnerstag, den 28. Oktober 2010, 10.00 Uhr

Schwerin, Schloss

1. BegriiBung durch die Prasidentin des Landtages Mecklenburg-VVorpommern
2. GruBwort des Ministerprasidenten Mecklenburg-Vorpommern
3. GruBwort der Ministerin fur Soziales und Gesundheit Mecklenburg-Vorpommern

4. Bestétigung des vorgeschlagenen Tagungsprasidiums
des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

hierzu:
Vorschlag des Organisationskomitees

Tagungspréasidium
- TMB-Drucksache 1/1 -

5. Ansprache der/des Présidentin/Présidenten
des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

6. Beschluss Uber die Geschaftsordnung fur den 1. Tag der Menschen mit Behinderungen
hierzu
Antrag des Organisationskomitees

Geschaftsordnung fir den 1. Tag der Menschen mit Behinderungen
- TMB-Drucksache 1/2 -



10.

11.

Grundsatzreferat von Herrn Prof. Felix Welti - zur UN-Behindertenrechtskonvention
Beschluss Uber die Tagesordnung

Einsetzung der Arbeitskreise und Vorstellung der Arbeitskreisleiterinnen und
Arbeitskreisleiter sowie deren Stellvertreterinnen und Stellvertreter

hierzu
Vorschlage des Organisationskomitees

Arbeitskreise und Arbeitskreisleiterinnen/Arbeitskreisleiter des Altenparlamentes
- TMB-Drucksache 1/3 -

Beratung in den Arbeitskreisen
hierzu
Leitantrag des Arbeitskreises ,,UN-Konvention (Bildung/Arbeit)

Landesaktionsplan zur Umsetzung der UN-Bindertenrechtskonvention (BRK)
- TMB-Drucksache 1/4 -

und

Leitantrag des Arbeitskreises ,,Barrierefreiheit*

Barrierefreiheit im Sinne des Artikels 9 der UN-Behindertenrechtskonvention

Teil des Landesaktionsplanes zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
- TMB-Drucksache 1/5 -

und

Leitantrag des Arbeitskreises ,, Trageriibergreifendes Personliches Budget*

Das ,,Tragerubergreifende Personliche Budget* auf der Rechtsgrundlage nach

§ 17 SGB IX als Chance fur ein selbstbestimmtes Leben
- TMB-Drucksache 1/6 -

Mittagspause

Vorstellung und Beratung der von den drei Arbeitskreisen vorgelegten
Beschlussempfehlungen zu den Leitantrégen



12. Resolution des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen Mecklenburg-Vorpommern
Landesweiten Aktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention im
Land Mecklenburg-Vorpommern auf den Weg bringen!

- TMB-Drucksache 1/7 -

13. Fragen der Delegierten an die Vertreter der Fraktionen

14. Schlusswort der/des Présidentin/Prasidenten des Tages der Menschen mit Behinderungen

15. Verabschiedung der Delegierten des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen durch die

Présidentin des Landtages Mecklenburg-Vorpommern

Schwerin, den 28. September 2010

Das Organisationskomitee



1. Tag der Menschen mit Behinderungen
Protokoll der Sitzung am 28.10.2011, Schloss Schwerin

BegriiBung

Landtagsprdsidentin Sylvia Bretschneider

Sylvia Bretschneider

Préisidentin des Landtages Mecklenburg-Vorpommern

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich begriRe Sie zur 1. Sitzung des Tages der Menschen
mit Behinderungen in Mecklenburg-Vorpommern. Die vorldufige Tagesordnung liegt hnen vor.
Diese werden wir bis zum Tagesordnungspunkt 4 gemeinsam abarbeiten. Danach werde ich die
Sitzungsleitung mit groler Freude an das gewahlte Prasidium des 1. Tages der Menschen mit
Behinderungen abgeben.

Sehr geehrte Delegierte des Tages der Menschen mit Behinderungen, meine sehr geehrten
Damen und Herren Abgeordnete des Landtages, sehr geehrter Herr Staatssekretdr Voss, meine

sehr geehrten Damen und Herren!

Ich begriiBe Sie ganz herzlich hier zum Tag der Menschen mit Behinderungen im Schloss zu



Schwerin, dem Sitz des Landtages Mecklenburg-Vorpommern. Diese Premiere im Landtag soll
ein wichtiges Signal an Politik und Gesellschaft sein. Ich machte mich gleich zu Beginn ent-
schuldigen, mir geht es heute gesundheitlich nicht gut, aber ich wollte Sie gerne persénlich
begriiRen. Sehen Sie mir deswegen bitte nach, wenn ich die Veranstaltung gleich verlasse und
hoffe auf Ihr Verstandnis.

Politik fir Menschen mit Behinderungen ist kein Service fir Randgruppen, sondern eine
Zukunftsfrage fur unsere Gesellschaft. Denn hier kénnen wir ganz konkret mitgestalten, in
welcher Gesellschaft wir gemeinsam morgen leben wollen. Ich freue mich daher aul3erordent-
lich, dass es den demokratischen Fraktionen dieses Hohen Hauses gelungen ist, sich auf eine
Veranstaltung im Landtag zu verstandigen, die die besonderen Belange von Menschen mit
Behinderungen thematisiert. Die Idee zu diesem Tag geht auf eine Initiative des Kollegen Ralf
Grabow aus der Fraktion der FDP zurtck, der sich sehr stark dafiir eingesetzt hat. Es ist wichtig,
dass auch Menschen mit Behinderungen als mindige Birgerinnen und Burger ihre Belange
berlcksichtigt sehen und ihre Winsche und Bedurfnisse deutlich machen kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich weils, die Entscheidung, dass sich der Tag
der Menschen mit Behinderungen am Altenparlament orientieren soll, ist nicht bei allen

Verbanden auf Zustimmung gestoflen. Dennoch hat sich die Uberwiegende Mehrheit des
Organisationskomitees daflr ausgesprochen, die sehr guten Erfahrungen bei der Vorbereitung,
Durchftihrung und Nachbereitung des Altenparlaments zu nutzen, um den Tag der Menschen




mit Behinderungen erfolgreich durchzufiihren. Sollte sich dabei, wie das bei Premieren
schon mal passieren kann, herausstellen, dass spezifische Anpassungen notwendig sind, um
den Ablauf noch besser zu gewahrleisten, kann bei der Auswertung dieses Tages durch das
Organisationskomitee geprift werden, inwieweit neue Wege beschritten werden konnen,
um die eventuellen Probleme zu I6sen. Ich denke, dass dies auch der richtige Weg ist, und ich
gehe davon aus, dass heute hier alle an einem Strang ziehen werden, damit wir am Ende der
Veranstaltung sagen kdnnen, dass wir etwas auf den Weg gebracht haben, das sich sehen lassen
kann.

Wie Sie alle wissen, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist das Schloss zu Schwerin ein
denkmalgeschitztes Gebdude, in dem man schon aus historischen Griinden Barrierefreiheit
leider nicht im gewinschten Umfang umsetzen kann. In diesem Zusammenhang wurden
auch sicherheitsrelevante Bedenken erhoben. Wir haben daraufhin keine Kosten und Muhen
gescheut und gerade im Hinblick auf den heutigen Tag versucht, alle Bedenken auszurdumen.
Ich hoffe, wenn wir ans Ende der heutigen Veranstaltung gelangt sind, sagen kénnen, dass uns
dies auch gelungen ist. Sollte es dennoch wider Erwarten einige kleine Probleme geben, bitte
ich Sie um Nachsicht. Ich sage Ihnen ganz deutlich, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Landtagsverwaltung sind gern bereit, Ihnen zu helfen und werden alles tun, damit dieser Tag
erfolgreich wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wie sich in den vergangenen Jahren im Altenparlament,




an dem vielleicht der eine oder andere von Ihnen auch schon einmal teilgenommen hat, gezeigt
hat, héngt eine erfolgreiche Durchfiihrung einer solchen Veranstaltung ganz entscheidend von
der effektiven Vorbereitung ab. Mein Dank gilt daher den Mitgliedern des Organisationskomitees,
die stellvertretend fur ihre Organisationen ihre Vorstellungen in Bezug auf Inhalt und Ablauf der
heutigen Veranstaltung verabredet haben. Nur durch diese Verfahrensweise kann es gelingen,
den heutigen Tag der Menschen mit Behinderungen von Anfang an auf sehr hohem qualitati-
ven Niveau zu gestalten. Das von mir konstituierte Organisationskomitee ist fur die Vorbereitung,
die Durchfihrung und auch die Nachbereitung dieses Tages eigenverantwortlich zustandig.
So hat das Organisationskomitee auch in speziellen Arbeitsgruppen die drei, Ihnen heute zur
Beratung vorliegenden, Leitantrége und den Resolutionsentwurf erarbeitet. Darin geht es um die
Themen UN-Konvention, Bildung und Arbeit, Barrierefreiheit, tragertibergreifendes persénliches
Budget, ein Thema, was Ubrigens ganz heil’ diskutiert wird. Ich war personlich bei einer Reihe von
Veranstaltungen dabei, wo dieses Thema Gegenstand war. Der Resolutionsentwurf befasst sich
mit dem Thema: Landesweiter Aktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
im Land Mecklenburg-Vorpommern. Das sind aktuelle Themen, die nach meiner Auffassung ganz
wichtige Fragen aufgreifen. Ich weil3, dass die Landesregierung sich ebenfalls mit der Umsetzung
dieser Inhalte befasst.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der Tag der Menschen mit Behinderungen ist zwar
kein gewdhltes Parlament und kann auch keine BeschlUsse fassen, die von den Landespolitikern
ohne Wenn und Aber umgesetzt werden missten. Dennoch kénnen die Mitglieder des Tages
der Menschen mit Behinderungen durch MeinungsaulBerungen, durch die Resolution den
Politikern und der Offentlichkeit in Mecklenburg-Vorpommern sagen, was sie fur richtig und
notwendig halten. Und ich denke, dass die Politiker gut beraten sein werden, wenn Sie das auch
in ihrer Arbeit beriicksichtigen. Es lohnt sich also. Nur gemeinsam mit Ihnen kann eine effiziente
Politik fir Menschen mit Behinderungen gelingen. Und an dieser Stelle lassen Sie mich eine
ganz personliche Anmerkung machen. Ich bin beeindruckt und muss auch sagen, ziehe den
Hut vor Ihnen, dass Sie trotz Ihrer in der Mehrzahl Selbstbetroffenheit bereit sind, Kraft, Energie,
Zeit, und das ist das Allerwichtigste, Lebenszeit einzusetzen, um sich fiir andere Menschen ein-
zusetzen. Daflr gebihrt hnen Respekt, Dank und Anerkennung. Ich wiinsche Ihnen und uns
allen, dass vom heutigen Tag der Menschen mit Behinderungen wichtige Impulse fiir die Politik
und Gesellschaft ausgehen. Ich danke Ihnen zundchst einmal sehr, dass Sie mir zugehort haben.

Wir kommen nun zu den Tagesordnungspunkten 2 und 3. Ich darf im Auftrag des
Ministerprasidenten des Landes Mecklenburg-Vorpommern sowie fur die Ministerin fir Soziales
und Gesundheit Mecklenburg-Vorpommern den Staatssekretdr des Ministeriums flr Soziales
und Gesundheit des Landes Mecklenburg-Vorpommern Herrn Voss um seinen Beitrag bitten.



GrufBwort

Nikolaus Voss

Staatssekretdr im Sozialministerium Mecklenburg-Vorpommern

Sehr geehrte Frau Prdsidentin des Landtages! Meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordnete, aber vor allem sehr geehrte Delegierte und Teilnehmer der heutigen Konferenz!
Ich bedanke mich sehr herzlich fir die Einladung und freue mich, Ihnen heute die GruBworte
der Landesregierung, insbesondere des Herrn Ministerprasidenten und der Ministerin fir
Soziales und Gesundheit, Uberbringen zu durfen. Lassen Sie mich am Anfang ganz personlich
sagen, ich finde es ein groBartiges und wichtiges politisches Signal, dass die demokratischen
Fraktionen des Landtages gesagt haben, diesen 1. Tag der Menschen mit Behinderungen wol-
len wir hier in diesem Hohen Hause durchftihren, das glaube ich ist ein ganz wichtiges Signal in
die Gesellschaft hinaus.

Lassen Sie mich in meinem GruBwort auf einige sozialpolitische Anliegen eingehen, die
uns gemeinsam interessieren und die insbesondere natirlich auch auf der Agenda meines
Ministeriums, des Ministeriums fur Soziales und Gesundheit, stehen.




Meine DamenundHerren! Die UN-Konvention Uberdie Rechte von Menschen mitBehinderungen,

welcher Deutschland am 26. Mdrz des vergangenen Jahres beigetreten ist, nimmt Barrieren in
der Gesellschaft in das Blickfeld. Behinderung wird nicht langer als rein personliches Schicksal,
sondern als Wechselwirkung zwischen individuellen Beeintrachtigungen und gesellschaftlichen
Barrieren verstanden. Behinderung wird als normaler Bestandteil menschlichen Lebens und als
Quelle kultureller Bereicherung verstanden. Die UN-Behindertenrechtskonvention wirkt damit
auf einer gesellschaftlichen und auf einer persénlichen Ebene. Auf der gesellschaftlichen Ebene
soll ein Schutz des Individuums vor Einschrénkungen seiner Freiheit durch den Staat erreicht
werden. Gleichzeitig soll die strukturelle Ausgrenzung von Menschen mit Behinderungen ver-
hindert und somit das Recht auf gesellschaftliche Teilhabe gestarkt werden. Auf der individu-
ellen Ebene Uberwindet die Konvention den defizitorientierten Ansatz von Behinderung zu
einem an Vielfalt orientierten Ansatz. Ich finde, das ist ein grofSer Fortschritt, der aber in der
Gesellschaft auch noch gelebt werden muss.

Meine Damen und Herren, im Hinblick auf die mit der UN-Behindertenrechtskonvention
verbundenen Ziele und Inhalte gilt, dass sie auf mdglichst allen politischen und regionalen
Ebenen der Unterzeichnerstaaten erreicht werden sollen. Mein Haus ist fiir die Umsetzung der
UN-Konvention in Mecklenburg-Vorpommern das koordinierende Ressort. Wir wollen dafir
Sorge tragen, dass die Vorgaben der Konvention moglichst umfassend in allen Politikbereichen
umgesetzt werden. Dazu werden konkrete MaBnahmen sowie Zustandigkeiten zu identifi-



zieren und zu benennen sein. Unter Beteiligung der Vereine und Verbdnde der Menschen
mit Behinderungen soll der Entwurf eines MalBnahmeplans im Rahmen einer Fachtagung am
10. November 2010, also im ndchsten Monat, inhaltlich diskutiert und abgestimmt werden.
Die Schwerpunkte des MafRnahmeplans mit seinen Zielsetzungen, Handlungsfeldern und
Einzelmallnahmen orientieren sich am Rahmen des féderalen Systems Deutschlands an den
origindren Politikgestaltungsmdglichkeiten von Mecklenburg-Vorpommern.

Lassen Sie mich einfach mal schlaglichtartig die Stichworte sagen, um auch deutlich zu
machen, mit wie viel unterschiedlichen und vielfdltigen Themen wir es zu tun haben:
Erziehung und Bildung, Arbeit und Beschaftigung, Barrierefreiheit, Zugédnglichkeit, Wohnen,
Bewusstseinsbildung, Teilhabe am politischen und offentlichen Leben, Gesundheit und Pflege,
Schutz der Personlichkeitsrechte, Interessenvertretung, Teilhabe am kulturellen Leben sowie
Erholung, Freizeit und Sport, gleiche Anerkennung von Rechten.

Sie sehen, das ist ein breites Themenspektrum. Diese Schwerpunkte, das darfich an dieser Stelle
erwdhnen, haben wir den Abgeordneten im Sozialausschuss — Herr Grabow, am 23. Juni, glaube
ich, war es gewesen —, vorgetragen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir stehen am Anfang einer sehr spannen-
den und ambitionierten sozialpolitischen Entwicklung. Zugleich hat die Umsetzung viele
Wechselwirkungen mit den Uberlegungen zur Weiterentwicklung der Eingliederungshilfe fiir
Menschen mit Behinderung, die bekanntlich nicht von heute auf morgen zu meistern ist, aber
standiges Thema, das darf ich hier noch mal ausdricklich erwdhnen, auch im Rahmen der
Arbeits- und Sozialministerkonferenz ist.

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir an dieser Stelle den Hinweis, dass die Leitantrége,
die ich mit Interesse zur Kenntnis genommen habe, fir mich einen Prozess darstellen, und von
daher auch in der Weiterentwicklung diese aktuellen Aspekte weiter aufgreifen sollten. Ich halte
sie an einigen Stellen, jedenfalls von dem, was wir hierim Lande unternehmen, auch in der Lage,
sie weiter zu aktualisieren.

Meine Damen und Herren! Ich will auf ein zweites Stichwort eingehen, das Sozialhilfe-
finanzierungsgesetz. Dieses Gesetz des Landes regelt unter anderem die Zuweisung des
Landes an Landkreise und kreisfreie Stadte fir die ihnen Ubertragenen Aufgaben der tberort-
lichen Sozialhilfe. Es regelt die Finanzierung der Eingliederungshilfen wie heilpddagogische
Malnahmen, Hilfe zur Pflege und vieles andere mehr. Das Gesetz sieht die Fortschreibung der
Finanzzuweisung fir die Jahre 2010 und 2011 vor. Fur das Jahr 2010 stellt das Land 264 Millionen



Euro und fur das Jahr 2011 gut 273 Millionen Euro im Sozialhilfefinanzierungsgesetz bereit. Wir
sind uns bewusst, dass die letzte Novelle zum Sozialhilfefinanzierungsgesetz im Wesentlichen
eine Fortschreibung der Zahlbetrdge ist und deswegen wird es notwendig sein, spatestens ab
dem Jahr 2013 die Grundlagen dieses Gesetzes neu zu justieren und auf den Prifstand zu stel-
len. Erstens missen wir, das Ziel des Gesetzes, dem Grundsatz ambulant vor stationar folgend,
einen hoheren Ambulantisierungsgrad erreichen. Zweitens darf es in den Qualitdtsstandards
nicht zu inakzeptablen Einschnitten kommen. Und drittens mussen wir natlrlich auch die
Kostenentwicklung im Auge behalten. Das Thema Sozialhilfefinanzierungsgesetz wird uns also
in den ndchsten Jahren weiter beschaftigen. Wichtig ist mir, dass wir bei der Neuausrichtung
dieses Gesetzes einen breit angelegten Diskussionsprozess eingehen und auch deshalb ist es
wichtig und gut, dass die Sozialministerin beabsichtigt, noch in diesem Jahr einen Landesbeirat
fur Sozialhilfe zu berufen.

Ein drittes Stichwort mochte ich gerne aufgreifen, meine Damen und Herren, das ist das vom
Landtag verabschiedete Einrichtungsqualitdtsgesetz. Es ist am 17. Mai diesen Jahres in Kraft
getreten und ein sehr gutes Beispiel daftir, dass wir auf den demografischen Wandel reagieren,
indem wir die Gesetze moderner machen. Nur so kann sichergestellt werden, dass die Qualitat
der Einrichtungen an neue Herausforderungen angepasst wird. Das neue Gesetz soll die
Selbstbestimmung und die Teilhabe von Pflegebeddrftigen und Menschen mit Behinderung
starken, die in Alten- und Pflegeheimen sowie in Einrichtungen fiir Menschen mit korperlichen
und geistigen Behinderungen sowie Einrichtungen fur psychisch Kranke leben. Heimbewohner
sollen kuinftig ein gesetzlich garantiertes Recht zur Gestaltung ihres Alltages erhalten, sollen also
mehr mitreden kénnen. Das reicht von den Betreuungsangeboten tber die Ausflugsziele bis zur
Essenauswahl. Gleichzeitig werden Angehdrige, Betreuer und Ehrenamtliche starker als bisher in
derartige Entscheidungen mit einbezogen. Auch tragt das Gesetz den am Markt vorhandenen
neuen Wohnformen starker Rechnung.

Meine sehrgeehrten Damen und Herren! Fortschrittistauch ein Produkt der Auseinandersetzung
zwischen Vorhandenem und Erwiinschtem. Die Diskussionen, die Sie hier heute fihren werden,
die kinftig gefihrt werden, bringen uns dem gemeinsamen Ziel, auf das wir auf verschiede-
nen Wegen zusteuern, wieder ein Stlick naher, der gleichberechtigten Teilhabe von Menschen
mit Behinderungen. Fir den Ablauf der heutigen Konferenz des 1. Tages der Menschen mit
Behinderungen wiinsche ich Ihnen allen einen sehr angeregten Erfahrungsaustausch und
intensive Diskussionen. Ich persénlich bin sehr gespannt auf die Ergebnisse dieses 1. Tages der
Menschen mit Behinderung und hoffe, dass sie auch in den weiteren Diskussionsprozess mit
einflieBen. Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit.



Bestatigung des vorgeschlagenen Tagungsprasidiums

Sylvia Bretschneider
Vielen Dank, Herr Staatssekretar Voss.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt 4: Bestdtigung des vorgeschlagenen Tagungs-
prasidiums des Tages der Menschen mit Behinderungen. Auf Drucksache 1/1 liegt Ihnen der
Vorschlag des Organisationskomitees fur das Tagungsprasidium vor. Das Tagungsprasidium
des Tages der Menschen mit Behinderungen soll nun entsprechend dem Vorschlag des
Organisationskomitees besetzt werden. Gibt es dazu Widerspruch? Das ist nicht der Fall. Dann
werden wir so verfahren. Ich bitte jetzt Herrn Peter Braun, das Amt des Prasidenten des Tages
der Menschen mit Behinderungen, sowie Frau Antje Bernier das Amt als Stellvertreterin und
Herrn Wolfgang Griese das Amt als Stellvertreter zu Gbernehmen.

Ich wiinsche der Tagungsleitung eine gute Hand bei der Leitung des 1. Tages der Menschen
mit Behinderungen Mecklenburg-Vorpommern. Ihnen allen wiinsche ich gute Beratungen und
gute Entscheidungen. Vielen Dank.



1. TAG DER MENSCHEN MIT BEHINDERUNGEN TMB-Drucksache 1/1
Mecklenburg-Vorpommern 15.09.2010

VORSCHLAG

des Organisationskomitees

Tagungsprasidium

Das Organisationskomitee des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen schléagt folgendes
Sitzungsprésidium vor:

Président Herr Peter Braun
Stellvertreterin Frau Antje Bernier
Stellvertreter Herr Wolfgang Griese

Das Organisationskomitee



Ansprache des Prasidenten
des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

Peter Braun

Prdsident des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

Sehr geehrte Frau Préasidentin Bretschneider!
Sehr geehrte Mitglieder des Landtages, sehr geehrter Herr Staatssekretdr Voss, sehr geehrte
Delegierte, Gaste und Freunde des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen!

Ich bedanke mich erst einmal fur die Bestatigung des Tagungsprasidiums. Frau Bernier, Herr
Griese und ich haben seit Uber einem Jahr das Organisationskomitee geleitet, um den heutigen
Tag vorzubereiten. Wir haben in insgesamt neun Sitzungen des Organisationskomitees und in
den einzelnen Arbeitskreisen, die Innen vorliegenden Drucksachen erarbeitet. Zwischenzeitlich
hatten Sie als Delegierte die Gelegenheit, sich zu diesen Papieren im Vorfeld zu positionieren
und Hinweise zu geben, die wir dann in einer Schlusssitzung eingearbeitet und bestatigt haben.

Ich habe noch ungefahr funf Minuten Redezeit, und die mochte ich nutzen, um mich ganz




besonders bei der Landtagsprasidentin, beim Altestenrat und bei den Mitarbeitern der
Landtagsverwaltung zu bedanken, dass wir heute hier sitzen dirfen. Es gab zwischenzeitlich
Sicherheitsbedenken, ob mehr als sieben Rollstuhlfahrer zur gleichen Zeit in dieses schone
Schloss kommen kénnten, geht das Gberhaupt? In den intensiven Diskussionen haben wir vom

Organisationskomitee darauf bestanden, diesen Tag so wie geplant am 28. Oktober 2010 durch-
zufUhren, und zwar hier im Landtag und nicht in anderen Raumlichkeiten.

Wir wollten mit unseren Anliegen die Landesregierung und die Fraktionen des Landtages errei-
chen und allein deswegen halten wir es fur wichtig, dass dieser Tag durchgefihrt wird, und
maochten uns noch einmal bei den Fraktionen bedanken, dass sie den Beschluss mitgetragen
haben, den 1. Tag der Menschen mit Behinderungen hier am Sitz des Landtages durchzufiihren,
nach 20 Jahren parlamentarischer Demokratie.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, wie wichtig es ist, dass die Abgeordneten, unsere Vertreter
hier im Landtag, ein waches Auge darauf haben, dass die UN-Behindertenrechtskonvention
umgesetzt wird und auch die Landesregierung in den einzelnen Ressorts diese inhaltliche
Arbeit leistet, vielleicht auch nicht immer nur dann, wenn wir Forderungen aufstellen und Druck
machen, sondern uns auch aus eigener Kompetenz und Entscheidungsfreude unterstitzen, ein
Land zu schaffen, das fur alle Menschen lebenswert ist. Frau Bretschneider ist ja darauf einge-
gangen und ich denke, das ist auch ein ganz wichtiger Ansatz aus unserer Bewegung, dass wir
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Peter Braun, Prdisident des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

sagen, alles was wir hier erreichen wollen, ist eigentlich fur alle Birger des Landes ein Zugewinn
an Komfort, an Bequemlichkeit und an Lebensqualitat. Ich denke, das ist wichtig.

Bei der Auswahl der Delegierten war es uns besonders wichtig, dass nicht nur Betroffene in die-
ser Konferenz vertreten sind, sondern auch Menschen, die uns schon viele Jahre zur Seite stehen
und uns in den Kommunen und im Land unterstitzen, um Barrieren abzubauen. Deswegen
freue ich mich auch ganz besonders Uber die Entscheidung, die Behindertenbeauftragten
aus den Kommunen, die Behindertenbeirdte und andere Organisationen einzuladen,
um mit uns gemeinsam dartber zu beraten, welche Schritte wir gehen wollen, um die
UN-Behindertenrechtskonvention hier im Land mit einem Landesaktionsplan umzusetzen.
Ich bedanke mich dafir, dass Sie alle heute gekommen sind und die Hurden bis hierher Giber-
wunden haben. Die Bedenken, die Frau Bretschneider hier angesprochen hat, die haben sich
somit wohl erledigt. Wir werden eine gute Veranstaltung haben, denn wir sind es ja gewohnt
mit Barrieren zurechtzukommen, sind flexibel und kénnen auch darauf reagieren. Darauf setze
ich mein Vertrauen und mochte jetzt den Vortrag von Herrn Prof. Dr. Welti ankindigen. Herr
Dr. Welti, ich freue mich ganz besonders, dass Sie, obwohl Sie ja jetzt eine Professur in Kassel
haben, heute gekommen sind, um uns etwas tber die UN-Behindertenrechtskonvention und
die Wirkung in diesem Rechtsstaat zu erldutern. Herr Prof. Dr. Welti, Sie haben das Wort.



Prof. Dr. Felix Welti

Grundsatzreferat zur UN-Behindertenrechtskonvention

Prof. Dr. Felix Welti, Universitat Kassel, Fachbereich 01, Humanwissenschaften: Herr Braun, sehr
geehrte Abgeordnete, sehr geehrter Herr Staatssekretar, sehr geehrte Delegierte und Géste!

Ich freue mich, dass ich hier heute zu Ihnen sprechen darf, und damit auch meine fortge-
setzte Verbundenheit mit dem Land zeigen kann, in dem ich einige Jahre arbeiten durfte.
Ich freue mich, dass diese Veranstaltung hier stattfindet, und denke, das ist ein wichtiger
Beitrag zu dem Prozess, zu dem Sie mich um eine Stellungnahme gebeten haben, ndmlich
zur UN-Behindertenrechtskonvention. Ich werde mich bemuhen, den bereits sehr substan-
ziellen Ausfuhrungen des Herrn Staatssekretdrs und von Herrn Braun hier aus der Sicht der
Wissenschaft noch einige Aspekte hinzuzufigen. Wichtig ist mir dabei aufzuzeigen, dass
die Behindertenrechtskonvention nicht etwas vollstandig Neues ist, das jetzt plotzlich Uber
Deutschland und Mecklenburg-Vorpommern gekommen waére, sondern dass es ein vorldufi-
ger Schlusspunkt, ein Meilenstein ist in einer langen Entwicklung des Rechts fir behinderte
Menschen. Wir gehen hier aus von dem, was auch im Grundgesetz der Bundesrepublik
Deutschland besonders hervorgehoben ist als anderungsfeste Verfassungsgrundsatze unse-
res Landes, das sind Menschenwdirde, Demokratie, Rechtsstaat und Sozialstaat, die in einem
nicht spannungslosen Verhdltnis stehen. Die Demokratie ist zu Recht die Staatsform, doch als
Staatsform mit Mehrheitsentscheidungen muss die Demokratie auch mit den Problemen umge-



hen, dass Menschen, die von der Konstitution der Mehrheit abweichen, die in der Minderheit
sind, so wie behinderte Menschen, Gefahr laufen, in der Demokratie hintenan gestellt zu wer-
den. Der grol3e Staatsrechtler und Sozialrechtler Hans Zacher hat das mit den Worten ausge-
drickt: die Demokratie muss sich als die Staatsform der kleinsten auf Dauer vernachldssigten
Minderheit bewahren. Aus diesem Grunde ist die Demokratie des Grundgesetzes zugleich
als sozialer Rechtsstaat ausgewiesen, ein Staat, der durch soziales Recht den Auftrag hat, die
Gesellschaft zu integrieren, das heil3t mit den Mitteln des Staates daflr zu sorgen, dass in einer
Gesellschaft sich die Menschen als gleichberechtigte Partner, als Vertragspartner im Zivilrecht,
als Staatsbirger im Staatsrecht, begegnen kdnnen. Sozialstaat hat den Auftrag, standig dazu
beizutragen, eine Gesellschaft, die diesen Namen verdient, erst zu schaffen. Es ist kein Zufall,
dass wir immer stdrker auch die Instrumente des sozialen Staates durch Volkerrecht, wie die
Behindertenrechtskonvention und durch europdisches Recht internationalisieren, denn das,
womit sich die Menschen vergesellschaften, wodurch sie zusammen gehdren, wird selbst immer
internationaler. Die Arbeitsteilung der menschlichen Gesellschaft ist [angst in der Weltwirtschaft
zusammengeflossen. Die Kommunikation der Menschen miteinander, symbolisiert durch das
Internet, ist ebenfalls langst Gber die Grenzen des Nationalstaates hinausgewachsen. Eine
Antwort darauf ist die europdische Rechtsgemeinschaft, eine weitere Entwicklung einer glo-
balen Rechts- und Sozialordnung, zu der die internationalen Menschenrechtspakte wie die
Behindertenrechtskonvention einen entscheidenden Beitrag leisten kdnnen.

Unser sozialer Rechtsstaat wurzelt zundchst in den geistigen Stromungen, auf denen moderne
Sozialstaatlichkeit aufbaut, in Deutschland die christliche Soziallehre, die ja nicht zuletzt auch
das Element der Firsorge, des sich Kimmerns um kranke und behinderte Menschen, zu einer
ihrer theologischen Grundlagen gemacht hat. Das birgerliche Engagement der Menschen fr-
einander, die sozialen Anliegen der Arbeiterbewegung, der es nicht zuletzt darum ging, die
durch und in der Arbeit invalide gewordenen Menschen besser sozial zu sichern, und die bur-
gerlichen und sozialen Menschenrechte, wie sie nach der Nazi-Barbarei auch als positives Recht
im Grundgesetz, in der Allgemeinen Erkldrung der Menschenrechte der Vereinten Nationen von
1948 proklamiert wurden, wie sie von beiden deutschen Staaten in den Pakten Uber birgerli-
che und Uber soziale Rechte, die 1973 in Kraft getreten sind, ratifiziert wurden. Das heif3t, auch
die Bundesrepublik Deutschland erkennt schon lange soziale neben birgerlichen Rechten als
gleichberechtigten Teil der Rechtsordnung an, schlielich in der 2009 fir Deutschland in Kraft
getretenen Behindertenrechtskonvention.

Es soll gerade in Schwerin erlaubt sein, noch einmal kurz daran zu erinnern, dass diesen
groBen Wurzeln unseres demokratischen und sozialen Rechtsstaates mit dem demokra-
tischen Umbruch der Jahre 89/90 eine weitere Wurzel zugewachsen ist, der wir auch das



Benachteiligungsverbot fir Menschen mit Behinderungen im Grundgesetz verdanken. So for-
mulierte der Verfassungsentwurf der Arbeitsgruppe ,Neue Verfassung der DDR des Runden
Tisches” 1990 in seinem Artikel 1 den schénen Satz ,Jeder schuldet jedem die Anerkennung
als Gleicher”, und in diesem Kontext dann auch ,Niemand darf zum Beispiel wegen seines
Alters oder seiner Behinderung benachteiligt werden”. Und in seinem Artikel 23 sagte der
Verfassungsentwurf ,Das Gemeinwesen achtet das Alter, es respektiert Behinderung”.

Nun wissen Sie, dass es anders gekommen ist, es gab keine neue Verfassung der DDR, sondern
den Beitritt zur Bundesrepublik, aber diese Impulse aus der demokratischen Bewegung haben
im Verfassungsleben der Bundesrepublik Deutschland Wurzeln geschlagen, nicht zuletzt auch
durch Artikel 17a der Verfassung des Landes Mecklenburg-Vorpommern. Land, Gemeinden
und Kreise gewahren alten Menschen und Menschen mit Behinderung besonderen Schutz,
soziale Hilfe und Fursorge sowie staatliche und kommunale MaBnahmen dienen dem Ziel, das
Leben gleichberechtigt und eigenverantwortlich zu gestalten. Und die Verfassungskommission,
die in der Folge der deutschen Einheit eingesetzt wurde, schlug 1994 vor, das Grundgesetz
durch den Satz ,Niemand darf wegen seiner Behinderung benachteiligt werden”, zu ergan-
zen. So ist es dann geschehen. Und somit sollte sich die Rechtsordnung der Bundesrepublik
Deutschland gut vorbereitet dafiir zeigen, die Behindertenrechtskonvention der Vereinten
Nationen umzusetzen und als Teil der eigenen Ordnung zu begreifen. Und wir haben ja seit
1994 auch mit dem SGB IX und den Behindertengleichstellungsgesetzen wichtige Akte der
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Rechtsetzung bereits gehabt, die den Anspruch verfolgt haben, genau diese Grundsatze im
deutschen Recht umzusetzen. Wir wissen heute, dass es mit Gesetzgebung alleine nicht getan
ist und die Tucken haufig in der Umsetzungsebene durch die Exekutive oder auch durch die
Gerichte stecken. Die Behindertenrechtskonvention wird hier ein wichtiger Ansatzpunkt sein,
die Umsetzung des geltenden Rechts fiir behinderte Menschen zu verbessern. Die Grundsétze
des Ubereinkommens sind in Artikel 3 niedergelegt, die Achtung der den Menschen innewoh-
nenden Wrde, seiner Autonomie einschliellich der Freiheit, eigene Entscheidungen zu tref-
fen sowie seine Unabhangigkeit, die Nichtdiskriminierung, die volle und wirksame Teilhabe an
der Gesellschaft, die Achtung vor der Unterschiedlichkeit von Menschen mit Behinderung und
ihre Akzeptanz als Teil der menschlichen Vielfalt, die Chancengleichheit, die Zuganglichkeit, die
Gleichberechtigung von Mann und Frau und die Achtung vor der sich entwickelten Fahigkeiten
von Kindern mit Behinderungen und der Achtung ihrer Identitat. Alle Vertragsstaaten, und damit
auch die Bundesrepublik Deutschland, haben sich verpflichtet, die volle Verwirklichung aller
Menschenrechte und Grundfreiheiten fir alle Menschen mit Behinderung zu gewahrleisten
und zu férdern, und zu diesem Zweck alle geeigneten Gesetzgebungs-, Verwaltungs- und sons-
tigen Maflnahmen zu treffen. Damit ist der Zweck der Behindertenrechtskonvention beschrie-
ben. Es geht nicht darum, neue Menschenrechte zu erfinden, sondern die Menschenrechte,
die es schon seit langem gibt, voll den Menschen mit Behinderung zuganglich zu machen.
Ein anspruchsvolles Programm fir alle Gesellschaften dieser Welt, zu sagen, wir sehen in
Menschenrechten nicht nur die abstrakte Gleichheit, das sie fur alle gelten, sondern wir machen
uns konkret auf den Weg, ihre Giltigkeit auch fur diejenigen zu bekréftigen, die mit besonde-
ren Schwierigkeiten davor stehen oder die von der Gesellschaft bislang darin behindert wur-
den, in den vollen Genuss dieser Rechte zu kommen, mit allen geeigneten Gesetzgebungs-,
Verwaltungs- und sonstigen Mainahmen.

Die Bundesregierung hat in ihrer Denkschrift zur Ratifizierung der Behindertenrechtskonvention
ausgefihrt, ein Anderungsbedarf fir das deutsche Recht bestehe nicht. Ob sich diese
Aussage im Zug der weiteren Aktionspldne von Bund und Landern aufrechterhalten l8sst,
ist fraglich. Vermutlich wird man es zumindest zweckmaRig finden, die eine oder andere
Rechtsnorm zu dndern. Dennoch ist diese Aussage nicht defensiv, sondern sie fordert
Verwaltung und Rechtsprechung heraus, das gesamte bestehende Recht im Lichte der
Behindertenrechtskonvention auszulegen, und das kann sehr wohl eine verdnderte Praxis von
Verwaltung und Rechtsprechung bedeuten. Insoweit ist der harmlose Satz, ein Anderungsbedarf
der Gesetze bestehe nicht, eine groSe Herausforderung an diejenigen, die mit den bestehen-
den Gesetzen umzugehen haben, denn sie missen nun die bestehenden Gesetze im Licht
der Behindertenrechtskonvention umsetzen und kénnen sich nicht auf die Aussage zuriickzie-
hen, moglicherweise misse das deutsche Recht erst noch der Behindertenrechtskonvention



angepasst werden, denn, so die Bundesregierung, es ist der Behindertenrechtskonvention
bereits angepasst. Die Gerichte beginnen, die Konvention zu akzeptieren und im April wurde
erstmals die Menschenrechtskonvention auch vom Bundessozialgericht ausdricklich in
die Rechtsfindung einbezogen, es ging hier um die Frage, ob ein in Deutschland nur gedul-
deter Auslénder einen Anspruch auf Feststellung seines Grades der Behinderung hat. Das
Bundessozialgericht hat das bejaht unter Hinweis auf den menschenrechtlichen Charakter der
MafBnahmen, die in Deutschland fur behinderte Menschen getroffen werden.

Zu den Verpflichtungen der Vertragsstaaten gehort es, hinsichtlich der wirtschaftlichen, sozia-
len und kulturellen Rechte unter Ausschépfung der verfiigbaren Mittel Mal3nahmen zu treffen,
um nach und nach die volle Verwirklichung dieser Rechte zu erreichen. Das ist die auch im
allgemeinen Pakt Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte verwendete Formel, die
Rucksicht darauf nimmt, dass zu den Vertragsstaaten internationaler Menschenrechtspakte
auch sehr viele arme, unterentwickelte Staaten gehdéren, die zu Recht einwenden, dass in der
gegenwartigen Phase ihrer Entwicklung es schwierig sei, allen ihren Birgern soziale, wirtschaft-
liche und kulturelle Rechte zu gewdhrleisten. Je mehr jedoch ein Staat dazu durch Tradition und
Reichtum in der Lage ist, desto stdrker wird er sich verpflichtet sehen. Und es sollte auch nach
durchlebter Wirtschaftskrise kein Zweifel daran bestehen, dass die Bundesrepublik Deutschland
zu den wirtschaftlich leistungsfahigeren Vertragsstaaten der Behindertenrechtskonvention
gehort. Gleichwoh! wird man einrdumen mussen, dass im Bereich der sozialen Rechte immer
ein schrittweiser Prozess erforderlich ist und nicht alle sozialen Rechte sofort und unverzig-
lich verwirklicht werden kénnen. Die Staaten werden jedoch darlegen miissen, dass ein solcher
Prozess in Gang ist und der Prozess in Richtung der Verwirklichung ausgerichtet ist, das heif3t, ein
sozialer Rickschritt sollte an dieser Stelle ausgeschlossen sein.

Die Vertragsstaaten haben sich weiter verpflichtet, bei der Ausarbeitung und Umsetzung von
Rechtsvorschriften und politischen Konzepten in Fragen, die Menschen mit Behinderung
betreffen, mit den Menschen mit Behinderung tber die sie vertretenden Organisationen enge
Konsultationen zu fiihren und sie aktiv einzubeziehen. Damit ist das sozialstaatliche Prinzip
Jnichts Uber uns ohne uns” das heiflt die Einbeziehung der Betroffenen, die Wendung vom
Fursorge- und Wohlfahrtsstaat zum sozialen Rechtsstaat, der die Betroffenen immer in den sozi-
alen Fortschritt aktiv mit einbezieht, hier auch in der Behindertenrechtskonvention niederge-
legt. Diese Verpflichtung betrifft nicht nur die rechtsetzenden Kérperschaften wie Bundestag
und Landtag, sondern auch diejenigen, die das Recht umsetzen, also insbesondere auch die
Gemeinden und Sozialversicherungstrager. Die Verbdnde behinderter Menschen sind einzube-
ziehen und Beauftragte behinderter Menschen auf der Ebene des Landes, der Kommunen, aber
auch anderer 6ffentlicher Kérperschaften, bekommen dadurch eine starkere Position und kon-



nen sich in ihrer Aufgabe gestarkt sehen, die Positionen der behinderten Menschen und ihrer
Verbande in den staatlichen Willensbildungsprozess dartber, wie das Recht richtig umzusetzen
ist, einzubringen.

Nicht ohne Diskussionen und Verwerfungen ist die Frage in Deutschland beurteilt wor-
den, welche Geltung die Behindertenrechtskonvention im foderalen System Deutschlands
eigentlich hat. Hier sind Stimmen laut geworden, die gesagt haben, die Lander haben ja
die Behindertenrechtskonvention nicht unterzeichnet, sondern der Bund, und die geltend
machen, der Bund kénne die Lander in den Bereichen, fur die er nicht zusténdig ist, wie ins-
besondere der Bildungspolitik, nicht umfassend binden. Ware dem so, wéren entscheidende
Teile der Behindertenrechtskonvention in ihrer Umsetzung und Umsetzbarkeit gefdhrdet. Die
Staatsrechtslehre sagt dazu, dass, wenn ein volkerrechtlicher Vertrag geschlossen wird, dem der
Bund ja nur zustimmen kann, er vertritt Deutschland nach au3en, die Lander durch das Gebot
der Bundestreue verpflichtet sind, auch im Bereich ihrer Gesetzgebungskompetenzen mitzuwir-
ken. Wenn sie das nicht wollen, muissen sie vor Ratifizierung eines volkerrechtlichen Vertrages
auf einen Vorbehalt hinwirken. Es gibt solche vélkerrechtlichen Vertrége, in denen Vorbehalte
der Landerkompetenz gemacht worden sind. Bei der Behindertenrechtskonvention ist das
nicht der Fall. Vielmehr hat auch der Bundesrat einstimmig der Behindertenrechtskonvention
zugestimmt, die Lander waren beteiligt, sie haben die Gelegenheit, Vorbehalte einzule-
gen, nicht genutzt. Damit sind sie jetzt durch den Grundsatz der Bundestreue voll an die
Behindertenrechtskonvention als geltendes Recht gebunden. Einzelne Gerichtsentscheidungen
sind bekannt geworden, in denen dies angezweifelt worden ist, allerdings nur fir eine
Ubergangsfrist. Ich halte diese Entscheidungen fir falsch. Damit erledigt sich auch die
Frage, ob die Behindertenrechtskonvention volle Bindungswirkung fur die Gemeinden und
Gemeindeverbdnde hat, denn die Lander sind der verantwortliche Gesetzgeber fir den Bereich
der kommunalen Selbstverwaltung und haben entsprechend hier durch ihre Zustimmung zur
Behindertenrechtskonvention auch die Gemeinden, Kreise und kreisfreien Stddte gebunden.

Die Grundséatze der Behindertenrechtskonvention umfassen Gleichberechtigung und Nich-
tdiskriminierung einschlief8lich einer Schutzverpflichtung fur das Zivilrecht. Das ist etwas, was
schon Ubers europdische Recht mit dem allgemeinen Gleichbehandlungsgesetz 2006 in die
deutsche Rechtsordnung einbezogen worden ist. Hier wird volkerrechtlich noch einmal die
Verpflichtung bekraftigt, im Bereich des Zivilrechts etwa gegenlber Vermietern, Arbeitgebern
oder den Anbietern von Verbraucherwaren Nichtdiskriminierung zu praktizieren und auch
angemessene Vorkehrungen zu treffen, das heit Anderungen und Anpassungen, die keine
unverhdltnismaRige Belastung darstellen, als Mittel der Nichtdiskriminierung zu nutzen.



Ein weiteres wichtiges Prinzip ist die Zuganglichkeit, Artikel 9 der Behindertenrechtskonvention.
Hier haben sich die Vertragsstaaten verpflichtet, um eine unabhéngige Lebensfiihrung und die
volleTeilhabe zuermdglichen,geeignete Malinahmen zutreffenfiirden Zugang zu Einrichtungen
und Diensten, die der Offentlichkeit offenstehen einschlieRlich der Feststellung und Beseitigung
von ZugangshindernissenundBarrieren,undich nenne nurbeispielhaftvondeninderKonvention
erwdhnten offentlichen Einrichtungen Schulen, Wohnhéuser, medizinische Einrichtungen und
Arbeitsstatten. Damit wird deutlich, dass sich die Verpflichtung zur Barrierefreiheit nicht wie
in bisherigen Umsetzungsmalnahmen durch die Behindertengleichstellungsgesetze haupt-
sachlich auf den offentlichen Sektor im Sinne von staatlichen Gebduden konzentrieren darf,
sondern dass der entscheidende Gesichtspunkt ist, dass alle der Offentlichkeit zuganglichen
Gebdude zumindest nach und nach dem Grundsatz der Zuganglichkeit unterworfen werden,
um behinderten Menschen gleichberechtigt den Zugang zu 6ffentlichen Statten zu sichern.
Die Definition der Barrierefreiheit in den Behindertengleichstellungsgesetzen von Bund und
Landern ist weitgehend genug, um die Umsetzung dieses Grundsatzes zu ermoglichen. Die
Verpflichtungen zur Barrierefreiheit in den Behindertengleichstellungsgesetzen von Bund und
Landern sind weitgehend. Das Problem ist, dass sie in der Praxis nicht Uberall bekannt sind
oder auch die Ressourcen dafiir nicht vorhanden sind, ich nenne beispielhaft die Anerkennung
der Gebédrdensprache und von Kommunikationshilfen gegenuber allen &ffentlichen Tragern,
die barrierefreien Bescheide und Vordrucke, die barrierefreie Informationstechnik aller 6ffent-
lichen Internetangebote und im Bereich der angemessenen Vorkehrungen die besonderen




Pflichten der offentlichen Verwaltung gegenlber schwerbehinderten Bewerberinnen und
Bewerbern. Die Landesbauordnung Mecklenburg-Vorpommern hat bereits zumindest in
Ausschnitten die Verpflichtung privater Bauherren zur Herstellung von Barrierefreiheit etwa in
Einrichtungen der Kultur, Sport, Gesundheitswesen und Verkaufsstatten mit mehr als 500 m?
Verkaufsraumflache aufgegriffen. Ich denke auch hier ist das Problem vielerorts ein Problem
der Umsetzung. Das Gesetzesrecht muss mit Leben erfillt werden, das bedeutet immer wieder
auch die Einbeziehung der Betroffenenverbande in die Bauplanung, denn nur sie konnen letzt-
lich den Bauherren und Architekten auf die Spriinge helfen, wie Barrierefreiheit wirklich konkret
ausgestaltet sein kann.

Das Gebot der Barrierefreiheit gilt auch sehr weitgehend fur Sozialleistungstrager und die
Leistungen, die von Sozialleistungstrdgern bereitgestellt werden nach dem Sozialgesetzbuch.
Hier ist als Defizit insbesondere zu benennen die Umsetzung im Bereich der vertragsarztlichen
Versorgung, denn schon heute sind durch § 17 SGB | die Krankenkassen verpflichtet, dafir zu
sorgen, dass ihre Vertragspartner, die kassendrztlichen Vereinigungen, eine Zuganglichkeit
fur behinderte Menschen in allen Bereichen der vertragsarztlichen Versorgung auch wirklich
herstellen. Gebunden sind im Ubrigen im Rechtsraum des Landes durch diese weitgehenden
Verpflichtungen des Sozialgesetzbuchs auch die Kreise und kreisfreien Stadte als Tréger der Sozial-
und Jugendhilfe. Artikel 19 der Behindertenrechtskonvention gebietet, dass die Vertragsstaaten
das gleiche Recht aller Menschen mit Behinderungen mit gleichen Wahlmaoglichkeiten wie
andere Menschen sichert, in der Gesellschaft zu leben, indem sie berechtigt sind, gleichbe-
rechtigt die Moglichkeit haben, ihren Aufenthaltsort zu wéhlen, zu entscheiden, wo und mit
wem sie leben, und nicht verpflichtet sind, in besonderen Wohnformen zu leben. Diese sehr
prazise formulierte Verpflichtung der Vertragsstaaten fallt als burgerliches Recht nicht unter
die Nach-und-Nach-Formel der sozialen Rechte, sondern sie ist sofort zu gewahrleisten. Hier
kommen wir am stirksten zu der Frage, ob im geltenden Bundesrecht Anderungsbedarf
besteht, ndmlich im Sozialhilferecht, wo unter bestimmten Entscheidungen es flr zumutbar
gehalten werden kann, dass Menschen gegen ihren Willen in Heimen leben mussen, weil die
Sozialhilfe fiir ein Leben in selbstbestimmten Wohnformen mehr Geld aufwenden musste. Hier
ist nicht nur die Entscheidungspraxis der Sozialhilfetrdger, sondern in vielen Regionen auch das
Fehlen von Alternativen zu Heimen, namlich selbstbestimmten Wohnformen mit Assistenz,
das Problem. Auch das ist in der Konvention berlcksichtigt, denn die Vertragsstaaten haben
sich hier verpflichtet zu gewahrleisten, dass Menschen mit Behinderungen Zugang zu gemein-
denahen Unterstitzungsdiensten haben einschlieRlich der personlichen Assistenz, die zur
Unterstlitzung des Lebens in der Gemeinschaft notwendig ist. Hier ist also die Herausforderung
an die Entscheidungspraxis der Trager der Sozialhilfe, ob sie die selbstbestimmte Entscheidung
behinderter Menschen, wo und mit wem sie leben, in allen Entscheidungssituationen unter-



stUtzen. Dies kann meines Erachtens nur geschehen, indem die Zumutbarkeit sehr weitgehend
so ausgelegt wird, dass nur das zumutbar ist, wo der behinderte Mensch auch zustimmt. Nach
allem was ich weil3, entspricht dies keineswegs der géangigen Entscheidungspraxis aller Trager
der Sozialhilfe, weder in Mecklenburg-Vorpommern noch in anderen Teilen Deutschlands. Auch
die Frage, ob gemeindenahe Dienste und Einrichtungen hinreichend geférdert werden und ob
die Fordermittel der Sozialhilfe in gleichem Umfang der Forderung der ambulanten gemein-
denahen Angebote wie der Férderung der Heime zugute kommen, muss kritisch gesehen
werden. Herr Staatssekretar Voss hat auf den Diskussionsprozess in Mecklenburg-Vorpommern
zum Sozialhilfefinanzierungsgesetz ausdrticklich hingewiesen. Die Landtagsfraktionen haben
hier noch einmal eine Fortschreibung eines sicherlich in dieser Hinsicht nicht optimalen
Gesetzeszustandes bekréaftigt, gleichzeitig sich jedoch verabredet durch EntschlieSung, dass in
diesem Bereich eine Neustrukturierung des Landesrechts notwendig ist, und ich wirde dies
ausdrucklich untersttzen. Ein Finanzierungssystem, das vor allem stationdre Kosten ber(cksich-
tigt, ist den Zielrichtungen von Artikel 19 der Behindertenrechtskonvention nicht entsprechend.
Wir haben auch in anderen Systemen die Tendenz, die stationdre Leistung vor der ambulanten
Leistung zu beglnstigen, ich nenne hier nur die Pflegeversicherung, die ebenfalls jedenfalls fir
Menschen mit einer hheren Pflegestufe nur unzureichend darauf ausgerichtet ist, ein men-
schenwdrdiges Leben aul3erhalb von Heimen zu erméglichen.

Die groRte Aufmerksamkeit in der Offentlichkeit hat bisher Artikel 24 der Behinderten-
rechtskonvention gefunden, der sich mit Bildung beschaftigt. Hier hat es auch viel Streit
um die richtige deutsche Ubersetzung gegeben. Die offizielle Ubersetzung lautet, dass die
Vertragsstaaten ein integratives Bildungssystem auf allen Ebenen gewdhrleisten. Der englische
und im Volkerrecht verbindliche Originaltext spricht von einem inklusiven System, womit stérker
gemeint ist, dass die allgemeinen Systeme aufnahmebereit sein mussen fir alle behinderten
Menschen. Das ist aber auch in der geltenden deutschen Fassung hinreichend klar ausgedruckt.
Hier heil3t es, dass Menschen mit Behinderung nicht aufgrund von Behinderung vom allge-
meinen Bildungssystem ausgeschlossen werden sollen. Alle Férderungen sollen innerhalb der
Regelschule gewahrleistet werden und gesonderte Schulen nurdortangeboten, wo es die behin-
derten Menschen selbst wiinschen, weil sie es fur ihre Bildung fur besser halten. An dieser Stelle
ist eindeutig Reformbedarf in allen Bundeslandern, Mecklenburg-Vorpommern eingeschlossen,
zu konstatieren. Zum Reformbedarf gehort nicht nur die Frage, wie im Bildungswesen selbst
die Offenheit fir behinderte Menschen in den verschiedenen Schularten gewahrleistet wird,
sondern auch wie die besondere Unterstitzung und Assistenz gewahrleistet wird. Hier sind, ich
will mal sagen, zum Teil hassliche Abgrenzungsstreitigkeiten zwischen Sozialleistungstragern
und dem Bildungssystem zu beobachten fir die Frage, wer Hilfsmittel und Assistenz fur den
Schulbesuch zu gewahrleisten hat. Die Rechtsprechung der Sozialgerichte, dass Hilfsmittel fir



den Schulbesuch nur bis zum Ende der allgemeinen Schulpflicht zu den Grundbedurfnissen
gehoren und danach nur noch von der Sozialhilfe gewéhrleistet werden, zeigt Reformbedarf
entweder durch den Gesetzgeber oder durch eine Anderung der Rechtsprechung auf.

Artikel 25 der Behindertenrechtskonvention befasst sich mit dem Thema Gesundheit. Und auch
hier wird deutlich, dass die unentgeltliche oder erschwingliche Gesundheitsversorgung in der-
selben Bandbreite von derselben Qualitdt und demselben Standard wie flir andere Menschen
noch erheblicher Umsetzungsschritte bedarf. Ich erinnere nochmals an die Barrierefreiheit von
arztlichen Praxen und die gegenwartig im Gesundheitssystem zu beobachtende Tendenz zur
Risikoselektion, das heil3t, dass sowohl Krankenkassen wie auch Leistungserbringer tendenziell
es bevorzugen, junge, gesunde Menschen zu versichern und zu behandeln beziehungsweise
Menschen mit einem Behandlungsbedarf, der absehbar und abgrenzbar ist, wahrend fiir die-
jenigen, die chronisch krank mit dauerhaftem Behandlungsbedarf oder seltenen Krankheiten
sind, das Versorgungssystem an vielen Stellen nicht zu hinreichenden Ergebnissen fihrt.

Die Behindertenrechtskonvention verflgt Uber einen eigenen Artikel 26 zum Thema
Habilitation und Rehabilitation, letztlich ist dies der einzige Artikel, der ein neues Recht schafft,
alle anderen Themen sind in den bestehenden Menschenrechtspakten auch angesprochen,
hier geht es nur um die Konkretisierung fiir behinderte Menschen. Durch Artikel 26 wird deut-
lich, dass die Rehabilitation in einer Gesellschaft ein umfassendes Mittel ist, die volle Geltung
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der Menschenrechte fur behinderte Menschen zu gewahrleisten. Die Vertragsstaaten haben
sich bewusst in den Beratungen entschieden, das Thema Rehabilitation nicht in den Artikel
Gesundheit zu integrieren, sondern getrennt auszuweisen, das bedeutet, dass Rehabilitation
nicht nur unter dem Aspekt der Gesundheitsversorgung gesehen wird, sondern als eine
umfassende Institution medizinischer, beruflicher, sozialer und anderweitiger gesundheit-
licher Unterstlitzung, dass verschiedene Aspekte der Teilhabe gleichgestellt sind, nament-
lich die volle Einbeziehung in alle Aspekte des Lebens. Das heilst die Schlagseite, die das
deutsche Rehabilitationssystem in Richtung Erwerbsfahigkeit hat, ist zu Gberdenken und die
Ausfihrungsméngel des deutschen Rehabilitationssystem gerade bei Menschen auf3erhalb des
Erwerbssystems, Kinder und Jugendliche, alte Menschen, Menschen, die aus dem Arbeitsprozess
ausgegrenzt sind, sind zu Gberwinden.

Die Rehabilitation ist nach Artikel 26 so gestaltet, dass die Leistungen im frithestmdoglichen
Stadium einsetzen und auf einer multidisziplindren Bewertung der individuellen Bedurfnisse und
Starken beruhen. Das heil3t, hier wird keineswegs der Stand festgeschrieben, dass Rehabilitation
etwas ist, was auf drztlicher Begutachtung beruhen muss, sondern es wird von einer multidiszi-
plindren Bewertung gesprochen, das heifit: einer fairen Bewertung von Stérken und Schwachen
behinderter Menschen im Begutachtungsprozess, partnerschaftlich. Das ist oftmals noch
nicht das, was in der Praxis der Sozialleistungstrager aufzufinden ist. Es ist die Rede von der
Einbeziehung in die Gemeinschaftin allenihren Aspekten, so gemeindenah wie moglich auch in



landlichen Gebieten. Damit sind diejenigen gefordert, die fir die Infrastruktur der Rehabilitation
verantwortlich sind. Das sind nach § 19 SGB IX die Rehabilitationstrager gemeinsam. Das
Problem dieser gesetzlichen Verpflichtung des deutschen Rechts ist, dass, wenn alle gemeinsam
verantwortlich sind, keiner sich verantwortlich fuhlt. Das heif3t, es gibt weder in Mecklenburg-
Vorpommern noch in einem anderen Land Deutschlands eine koordinierte Bedarfsplanung, die
umfassend fur alle Aspekte der Rehabilitation eine gemeindenahe Versorgung auch in landli-
chen Gebieten sicherstellt. Und es wird fur die Bundesregierung Erklarungsbedarf geben, wer
an dieser Stelle die Sicherstellung der Behindertenrechtskonvention in Deutschland eigentlich
Ubernimmt.

Ich wiinsche den Landern Mut, zu erkennen, dass sie nach deutschem Verfassungsrecht die-
jenigen sind, die die Rehabilitationstrdger in ein gemeinsames Gremium zusammenbringen
kénnen, und zwar unter Einbeziehung der Verbdnde behinderter Menschen, das dieses Thema
der bedarfsgerechten gemeindenahen Rehabilitation in Zukunft besser aufgreift, als dies im
bisherigen System der Fall ist. Denn nur so kénnen wir gerade fir die Themen Wohnen und
Arbeit die gemeindefernen Sondereinrichtungen wie Heime und Behindertenwerkstatten
Schritt fur Schritt Uberwinden, indem wir gemeindenahe Angebote auch in dinn besiedel-
ten Gebieten schaffen. Artikel 26 der Behindertenrechtskonvention spricht auch die Aus- und
Fortbildung fur Fachkréfte der Habilitations- und Rehabilitationsdienste an, anerkennt also die
Fachlichkeit in der Rehabilitation, ohne sie den behinderten Menschen Uberzuordnen. Der
Weiterbildungsbedarf ist vielmehr unter anderem definiert als derjenige tGber den menschli-
chen Ansatz der Behindertenrechtskonvention, und es wird die unterstiitzende Technologie fir
Menschen mit Behinderungen in den Mittelpunkt gestellt, das heif3t der technische Fortschritt,
wie wir ihn bei Hilfsmitteln verschiedener Art sehen kdnnen, soll endlich im vollen Umfang der
Rehabilitation zugute kommen kdnnen.

Artikel 27 der Behindertenrechtskonvention befasst sich mit Arbeit und Beschaftigung und
anerkennt das Recht auf die Moglichkeit, den Lebensunterhalt durch Arbeit zu verdienen, die
in einem offenen, integrativen und fir Menschen mit Behinderung zuganglichen Arbeitsmarkt
und Arbeitsumfeld frei gewahlt oder angenommen wird. Die Freiheit der Wahl von Berufs-
und Arbeitsstatten gilt auch fur behinderte Menschen. Hier ist keine Grenze der Behinderung
genannt, ab der dieses Recht eingeschrankt sein sollte. Daraus kdnnen wir schlieRen, dass
auch diejenigen, die nach heutiger Systematik vom allgemeinen Arbeitsmarkt aussortiert
werden und in Werkstatten fir behinderte Menschen arbeiten, jedenfalls das Wunsch- und
Wahlrecht haben sollen, ob sie in einer Werkstatt arbeiten wollen, und wenn in einer Werkstatt,
in welcher Werkstatt sie arbeiten wollen und unter welchen Bedingungen. Darum muss
auch das personliche Budget mit seinen Wahlmaoglichkeiten fur Personen zuganglich sein,



die Leistungen in Werkstatten in Anspruch nehmen. Hier gibt es bis jetzt massive Versuche,
das personliche Budget fur diesen Personenkreis einzuschrénken, das ist auch im Licht der
Behindertenrechtskonvention zu tberwinden. Das Recht auf Arbeit und Beschaftigung istim all-
gemeinen Arbeitsrecht zu sichern. Hier nennt die Behindertenrechtskonvention unter anderem
das Verbot der Diskriminierung in Arbeit und Beschaftigung einschliefSlich der Sicherung der
Arbeitnehmer- und Gewerkschaftsrechte unter angemessenen Vorkehrungen am Arbeitsplatz.
Der arbeitsrechtliche Teil des SGB IX ist hier eigentlich vorbildlich, das Problem ist allerdings, dass
er nur fUr anerkannte Schwerbehinderte gilt, wéhrend viele behinderte Menschen, die nicht
anerkannt schwerbehindert sind, nur mit Schwierigkeiten in den Genuss der gleichen Rechte
kommen kénnen. Hier gibt es Anderungsbedarf im deutschen Recht. Auch die berufliche
Rehabilitation findet sich in Artikel 27, sie soll konsequent auf den allgemeinen Arbeitsmarkt
ausgerichtet sein. Das, was die Gesetzgebung der letzten Jahre hier geschaffen hat einschlief3-
lich Arbeitsassistenz und Integrationsfachdienste, ist in diesem Sinne zu stérken und neu aus-
zurichten. Die Denkschrift der Bundesregierung zur Behindertenrechtskonvention verdient
es an dieser Stelle, noch einmal zitiert zu werden. Sie sagt, auch Menschen mit besonderem
Unterstltzungsbedarf soll ermodglicht werden, auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt zu arbeiten.
Dies ist moglich, wenn man ihre individuellen Bedirfnisse an Unterstiitzung konsequent in den
Mittelpunkt stellt und ihnen Méglichkeiten fiir die Teilhabe am Arbeitsleben unter Beachtung
ihres Wunsch- und Wahlrechts schafft. Das als Leitschnur auch der Bundesagentur fir Arbeit
und der lokalen Trager der Grundsicherung und der Tréger der Sozialhilfe wére teils auch ein
echter Fortschritt.

Ich komme zum Schluss. Was kénnen wir dazu beitragen, dass die Behindertenrechtskonvention
durchgesetzt wird? Auch hierfir hélt die Konvention einige wichtige Vorschriften bereit.
Artikel 31 nennt die Verpflichtung zur Statistik und Datensammlung, etwas, was alle 6ffent-
lichen Stellen tun, aber sie tun es wenig koordiniert, sodass auch die Wissenschaft in vielen
Bereichen noch kein vollstdndiges Bild von der Lebenssituation behinderter Menschen
hat. Das gegliederte System der Rehabilitation schldgt hier auch insoweit durch, als jeder
Rehabilitationstrager seine Daten getrennt und nach unterschiedlichen Kriterien erfasst,
sodass wir zu wenig Uber ein korrektes Gesamtbild wissen. Die Lander mUssen hier auch einen
eigenstandigen Beitrag zur besseren Berichterstattung leisten. Deutschland hat sich durch
die Unterzeichnung der Behindertenrechtskonvention gegendber den Vereinten Nationen
berichtspflichtig gemacht tber die Fortschritte bei der Umsetzung und wird bereits im ndchs-
ten Jahr einen ersten Zwischenbericht abzuliefern haben. Fiir die innerstaatliche Durchfiihrung
sind Anlaufstellen, die unabhdngige Monitoring-Stelle benannt, aber auch die Zivilgesellschaft,
also Sie, sehr geehrte Damen und Herren von den Verbdnden, von den Vertretungen der
Menschen mit Behinderungen, sind Teil dieses Umsetzungsprozesses. Die Bundesrepublik



hat das Zusatzprotokoll zur Behindertenrechtskonvention ratifiziert, das heif3t, es gibt eine
Beschwerdemaoglichkeit an den in Genf eingerichteten Ausschuss fir die Menschen mit
Behinderungen, der auch die Berichte der Vertragsstaaten entgegennehmen wird. Es wird also
einen internationalen Diskussionsprozess darlber geben, welche Fortschritte jeder einzelne
Vertragsstaat bei der Umsetzung macht. In diesem Berichtsprozess werden auch die Lander
und Gemeinden gefordert sein, ihren Anteil zu belegen und es werden diejenigen, die sich
in der Zivilgesellschaft fir Menschen mit Behinderungen einsetzen, gefordert sein, gegebe-
nenfalls der offiziellen Darstellung zu widersprechen, wenn sie denn sicher sein kénnen, dass
die offizielle Darstellung geschont ist. Diese Praxis der Schattenberichte ist international aner-
kannt und schafft erst das Wechselspiel von Staat und Gesellschaft bei der Durchsetzung der
internationalen Menschenrechtsaspekte. Die Behindertenrechtskonvention kann in jedem
einzelnen Verwaltungs- und Gerichtsverfahren eingefordert werden, hierzu ist den Verbanden
auch gerade fir das Thema Barrierefreiheit das Instrument der Verbandsklage nach den
Behindertengleichstellungsgesetzen eingerdumt worden.

Wir stehen mit der Behindertenrechtskonvention also an einem neuen qualitativen Punkt

einer Rechtsentwicklung, die zuerst Schutz und Firsorge, jetzt aber auch gleichberechtigte
Teilhabe, Selbstbestimmung und Inklusion behinderter Menschen im Recht verankert hat.
Sie kann weiter gehen, aber das geschieht nicht von selbst. Die Behindertenrechtskonvention
hat auch Uberdeutlich gemacht, dass jeder rechtliche Fortschritt fir behinderte Menschen




jetzt nicht mehr von oben kommt, sondern von unten heraus aus der Gesellschaft prakti-
ziert werden muss. Gerade weil das deutsche Recht nicht unmittelbar gedndert wird, schafft
die Behindertenrechtskonvention den rechtlichen und politischen Druck, die rechtlichen
Rahmenbedingungen selbstbestimmten Lebens behinderter Menschen zu Gberprifen und
von jedem einzelnen Trager der 6ffentlichen Verwaltung seinen Beitrag einzufordern. Ich denke,
dass die heutige Veranstaltung dazu einen wertvollen Beitrag leistet und winsche lhnen in
diesem Sinne gute Beratung.

Peter Braun: Vielen Dank, Herr Professor Welti. Ja, wir haben noch viel zu tun.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich hatte eben den Tagesordnungspunkt 7 vorge-
zogen und wir haben jetzt noch einige Formalien zu kldren. Ich stelle erst einmal fest, dass
zu diese Sitzung ordnungsgemal’ einberufen wurde, dass Sie alle Unterlagen erhalten haben
und Beschlussfahigkeit besteht. Das Protokoll wird von der Landtagsverwaltung gefuhrt, wir
brauchen dafir also keine Delegierten zu benennen. Das Protokoll wird den Delegierten im
Anschluss an die Sitzung zugeschickt.

Die Geschaftsordnung auf Drucksache 1/2 liegt Ihnen vor. Ich méchte noch mal auf einen
Punkt in der Geschaftsordnung hinweisen. Wir haben uns im Prasidium darauf verstandigt, in
Abweichung zu § 2 Abs. 2, dass das Présidium aus drei Mitgliedern besteht, dem Vorsitzenden
und 2 Stellvertretern, und die beiden Stellvertreter gleichzeitig auch die Antrags- und
Mandatsprifungskommission Gbernehmen. Wenn Sie das so mittragen kénnen, wiirde ich das
insgesamt zur Abstimmung bringen. Alles andere kdnnen wir so belassen.

Sind Sie mit der jetzt vorliegenden Geschéftsordnung einverstanden? Dann bitte ich um Ihr
Handzeichen mit der Karte. Gibt es Gegenstimmen? — Nein. Danke. Enthaltungen brauchen wir
nicht prifen, da nach unserer Geschéftsordnung nur Ja- oder Nein-Stimmen in Betracht kom-
men. — Okay, zwei Enthaltungen. Gut, also fiir das Protokoll: Mit groBer Zustimmung und bei
zwei Enthaltungen und keiner Gegenstimme werden wir nach dieser Geschaftsordnung den
heutigen Tag gestalten.

Jetzt kommen wir zum Tagesordnungspunkt 8: Beschluss tber die Tagesordnung. Ihnen liegt
die Tagesordnung und der Zeitplan vor. Wenn wir so verfahren wollen, dann bitte ich um Ihre
Zustimmung. — Ich sehe wieder eine grof3e Zustimmung. Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es
Enthaltungen? — Die Tagesordnung ist somit einstimmig angenommen und wir werden dann
auch entsprechend verfahren.
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ANTRAG

des Organisationskomitees

Geschéaftsordnung
flr den 1. Tag der Menschen mit Behinderungen in Mecklenburg-Vorpommern

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen mdge beschlieRen:

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen gibt sich folgende Geschéftsordnung:

Das Organisationskomitee



ENTWURF

einer Geschéaftsordnung fur den 1. Tag der Menschen mit Behinderungen
in Mecklenburg-Vorpommern

§ 1 Zustandigkeit

Diese Geschéftsordnung gilt flr die Sitzung des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen
am Sitz des Landtages Mecklenburg-Vorpommern.

§ 2 Leitung

(1) Die Landtagspréasidentin/der Landtagsprasident eréffnet die Sitzung und unterbreitet einen
Vorschlag zur Wahl des Tagungsprasidiums.
Das Prasidium wird in offener Abstimmung gewahilt.

(2) Das Prasidium besteht aus 3 Mitgliedern. Die/der Vorsitzende und zwei
Stellvertreter/innen leiten die Sitzung. Die Stellvertreter sind gleichzeitig die Antrags- und
Mandatsprifungskommission. Das Protokoll flihrt die Landtagsverwaltung.

(3) Zu Beginn der Sitzung stellt das Présidium die ordnungsgeméaRe Einberufung und die
Beschlussfahigkeit fest. Die Anzahl der stimmberechtigten Delegierten ist festzustellen und
das Ergebnis zu protokollieren.

(4) Das leitende Mitglied kann in Auslibung dieses Amtes jederzeit das Wort nehmen. Bei
Angelegenheiten, die es selbst betreffen, hat es die Leitung der Versammlung abzugeben. Das
gilt ebenso, wenn es sich an der Debatte beteiligen will.

(5) Das leitende Mitglied bringt die auf der Tagesordnung stehenden Tagesordnungspunkte in
der beschlossenen Reihenfolge zur Verhandlung.

(6) Das leitende Mitglied hat das Recht, die Redner zur Sache und zur Ordnung zu rufen und
ihnen das Wort zu entziehen, wenn sie wéhrend einer Rede einer dreimaligen Aufforderung
nicht Folge geleistet haben.

§ 3 Aussprache/Debatte
(1) In den Aussprachen haben stimmberechtigte Delegierte Rederecht.
(2) Wortmeldungen sind dem Prasidium schriftlich mit Angabe des Namens und des
Verbandes einzureichen. Die Wortmeldungen werden in die Redeliste aufgenommen. In der

Reihenfolge dieser Liste erhalten die Rednerinnen und Redner durch das leitende Mitglied das
Wort. Nach Ankiindigung kann das leitende Mitglied die Rednerliste schlieRen.



(3) Die Redezeit zu Sachthemen wird je Rednerin und Redner auf finf Minuten begrenzt.
Antrage zur Geschéftsordnung, wie Begrenzung der Redezeit, Abbruch der Debatte,
Verweisung in die Arbeitsgruppen, Nichtbefassung u. &. sind in der tblichen Weise zul&ssig
und zu behandeln. Zu Geschéftsordnungsantrdgen sind ein Pro und Kontra zuldssig. Die
Redezeit in Geschaftsordnungsdebatten betrdgt zwei Minuten je Rednerin und Redner. Auf
Antrag und durch Beschluss der Delegierten kann die Redezeit verkirzt werden.

(4) Sachantrage werden entsprechend der Tagesordnung eingebracht und begriindet. Es findet
eine Debatte statt. Nach Schluf der Debatte er6ffnet das leitende Mitglied die Abstimmung.

(5) Zu einem durch Abstimmung erledigten Gegenstand wird nicht mehr das Wort erteilt.

§ 4 Antrége

(1) Selbststandige Antrdge kénnen nur von den Arbeitsgruppen eingebracht werden. Die
Antrage sind schriftlich bis zu der vom Organisationskomitee festgelegten Frist (Antragsfrist)
einzureichen. Diese sind die Grundlage fiir den beratenden Teil der Tagesordnung.

(2) Alle fristgemaR eingegangenen Antrdge werden dem Organisationskomitee von den
Arbeitsgruppen mit sachlich begriindeter Stellungnahme und Empfehlung zur Beratung und
Beschlussfassung vorgelegt.

(3) Initiativantrdge (Dringlichkeitsantrdge) werden schriftlich eingebracht und bedurfen der
schriftlichen Unterstiitzung von einem Drittel der anwesenden Delegierten, um behandelt
werden zu kdnnen.

(4) Zusatz- oder Anderungsantrage zu selbstandigen Antragen kénnen wahrend der Debatte
von Stimmberechtigten gestellt werden. Sie sind schriftlich einzureichen und werden
verlesen, ehe der nachste Redner das Wort erhélt. Damit stehen sie ebenfalls zur Behandlung.

(5) Alle Antrage miissen aus bearbeitungs- und verhandlungstechnischen Griinden folgenden
Kriterien geniigen:

a) Der Antrag muss auf einem gesonderten Blatt eingereicht werden.

b) Der Antrag muss den Antragsteller ausweisen.

c¢) Antrag und Antragsbegriindung missen im Wortlaut getrennt erscheinen.
Dabei steht der Antragstext voran. Eine schriftliche Begriindung kann entfallen.

d) Die Antrdge sind so zu formulieren, dass Uber den Wortlaut zweifelsfrei abgestimmt
werden kann.

(6) Antrage, die den Anforderungen nach § 4 Absatz 5 nicht geniigen, werden durch die
Antragskommission zuriickgewiesen. Bei Antrégen, die mehrfach mit gleichem Inhalt
eingehen, hat die Antragskommission in Zusammenarbeit mit den Antragstellern die Aufgabe,
den Antragstext zu einer VVorlage zu gestalten. Gelingt das nicht, sind die Antrage einzeln zu
behandeln.



(7) Wenn ein eingereichter Zusatz- oder Anderungsantrag nach Meinung des leitenden
Mitglieds nicht zur Sache gehort, kann es diesen in der Versammlung an dieser Stelle
ausschlieRen. Bei Widerspruch aus der Versammlung ist eine Entscheidung herbeizufihren.
Der Behandlung des Antrages wird stattgegeben, wenn die Mehrheit der stimmberechtigten
Delegierten zustimmt.

(8) Wird ein Zusatz- oder Anderungsantrag zugelassen, muss zuerst tiber den weitergehenden
Antrag abgestimmt werden.

(9) Antrage kdnnen von den Antragstellern ganz oder teilweise zurtickgezogen werden.
(10) Uber einen Antrag kann auf Beschluss der Versammlung auch geteilt verhandelt und
abgestimmt werden.

§ 5 Geschéaftsordnungsantrage
(1) Geschaftsordnungsantrage kdnnen jederzeit gestellt und mussen sofort behandelt werden
- auer wahrend der Wahl - oder Abstimmungsvorgangen. Sie werden durch Zuruf ,,zur

Geschéftsordnung” oder durch Aufzeigen mit beiden Handen angekiindigt.

(2) Erfolgt auf einen Geschéftsordnungsantrag kein Widerspruch, so gilt er mit der
entsprechenden Feststellung des leitenden Mitglieds als angenommen.

(3) Erhebt sich Widerrede, muss sie begriindet werden. Nachdem je eine Rednerin/ein Redner
flir und gegen den Antrag gesprochen hat, erfolgt die Abstimmung.

(4) Ein Geschaftsordnungsantrag wird mit einfacher Stimmenmehrheit entschieden.
(5) Jede/r stimmberechtigte Delegierte kann den Schluss der Debatte beantragen, wenn er sich
nicht schon zur Sache geéaufert hat. Uber einen solchen Geschaftsordnungsantrag wird
abgestimmt, nachdem die Rednerliste vom leitenden Mitglied vorgelesen wurde. Das weitere
Verfahren regelt sich wie in Absatz 3 und 4.
(6) Nach einer Abstimmung kann das Wort nur noch zu personlichen Erkldarungen erteilt
werden.

§ 6 Abstimmung
(1) Abstimmungen sind grundsatzlich offen.
(2) Stimmberechtigt sind die von der Mandatsprifungskommission legitimierten Delegierten.
(3) Eine Ubertragung des Stimmrechts ist nicht zulassig.
(4) Die Versammlung ist beschlussfahig, wenn mehr als die Halfte der Stimmberechtigten

anwesend ist. Die Beschlussfahigkeit besteht, solange diese nicht durch einen
Geschéftsordnungsantrag angezweifelt wird.



(5) Bei Abstimmungen gilt die einfache Stimmenmehrheit der anwesenden Delegierten.
Stimmenenthaltungen bleiben bei der Ermittlung der Mehrheit auBer Betracht. Bei
Stimmengleichheit gilt der Antrag als abgelehnt.

(6) Die Abstimmung erfolgt nach Aufruf des leitenden Mitglieds durch Sichtbarmachung der
Delegiertenkarte.

(7) Nach der Auszéhlung stellt das leitende Mitglied die Annahme oder Ablehnung fest.

(8) Das Ergebnis jeder Abstimmung ist zu protokollieren.

§ 7 Schlussbestimmungen

Die Geschaftsordnung wurde auf der Grundlage der Geschaftsordnung des Landtages
Mecklenburg-Vorpommern (GO LT) erstellt. Die Ordnungsbestimmungen der §§ 97 bis 102
GO LT gelten entsprechend. Die Geschaftsordnung wird mit einfacher Mehrheit der
anwesenden Delegierten beschlossen.




Peter Braun: Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 9.

Flr den Arbeitskreis 1 ,UN-Konvention (Bildung/Arbeit)” schlagen wir Herrn Schubert als
Arbeitskreisleiter vor. Fiir den Arbeitskreis 2 ,Barrierefreiheit’, wird Frau Antje Bernier vorgeschla-
gen. Und fur den Arbeitskreis 3 ,Tragertbergreifendes personliches Budget” wird Frau Dr. Karin
Holinski-Wegerich vorgeschlagen.

Den Absprachen im Organisationskomitee entsprechend soll im Arbeitskreis 1 der
Leitantrag ,Landesaktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention” auf
Drucksache 1/4 beraten werden. Der Leitantrag ,Barrierefreiheit im Sinne des Artikels 9
der UN-Behindertenrechtskonvention, Teil des Landesaktionsplanes zur Umsetzung der
UN-Behindertenrechtskonvention®, Drucksache 1/5, soll im Arbeitskreis 2 beraten werden. Im
Arbeitskreis 3 soll das ,Trdgertibergreifende Personliche Budget” auf der Rechtsgrundlage des
§ 17 SGB IX als Chance fir ein selbstbestimmtes Leben, auf Drucksache 1/6, beraten werden.

Wenn Sie dem so zustimmen, dann bitte ich um lhr Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? —
Enthaltungen? - Danke. Den Vorschldgen des Organisationskomittes wurde einstimmig
zugestimmt.



Arbeit in den Arbeitskreisen

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt 10: Beratung in den Arbeitskreisen. Die Beratung
in den Arbeitskreisen erfolgt entsprechend den eben gefassten Beschlissen in folgenden
Sitzungssalen. Sie haben sich im Vorfeld fur die Mitarbeit in einem der Arbeitskreise entschie-
den und finden das auch in den Listen wieder. Der Arbeitskreis 1 tagt im Sitzungsraum 260. Der
Arbeitskreis 2 berdt hier im Plenarsaal und der Arbeitskreis 3 wird seine Beratungen im Raum 357
durchfthren. Nach dem Zeitplan haben wir noch etwas Luft, sodass Sie die Arbeitsrdume in
Ruhe aufsuchen kénnen.

FUr 1245 Uhr ist, auf Einladung der Prasidentin des Landtages, eine Mittagspause eingeplant.
Ich bitte die Arbeitskreisleiter bis zu diesem Zeitpunkt die Beratungen in den Arbeitskreisen
abzuschliel3en. Die Verpflegung erfolgt dezentral, und da im Plenarsaal nicht eingedeckt wer-
den darf, wird die Verpflegung des Arbeitskreises 2 in der Lobby erfolgen. Fiir die Rollstuhlfahrer
des Arbeitskreises 2 wurde das sogenannte Achteckzimmer eingedeckt, und die uns heute hier
dankenswerterweise zur Verfligung stehenden Helfer werden uns begleiten.



Ab 14.00 Uhr setzen wir unsere Beratungen hier im Plenum fort. Entsprechend unserer
Geschéftsordnung gibt es die Maglichkeit, Dringlichkeitsantrdge zu stellen. Wenn Sie wei-
tere Antrdge stellen wollen, dann bringen Sie diese entweder in den Arbeitskreisen ein oder
reichen sie bis 14.00 Uhr hier in der Antragskommission ein. Wir kénnen dann einen geord-
neten Ablauf planen. Bevor Sie sich nun in die Arbeitskreise begeben, noch etwas von der
Landtagsverwaltung an Sie weiterleiten. Im Notfall sollen Sie nicht einfach losrennen, sondern
den Anweisungen der Mitarbeiter und Helfer folgen, denn sonst wiirden Sie sich ja moglicher-
weise im Schloss verlaufen.

Ich unterbreche die Sitzung und wir sehen uns um 14.00 Uhr hier wieder.

Vielen Dank.
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VORSCHLAG

des Organisationskomitees

Arbeitskreise und Arbeitskreisleiterinnen/Arbeitskreisleiter
des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

1. Das Organisationskomitee des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen schlégt die
Bildung folgender Arbeitskreise vor:

Avrbeitskreis 1 UN-Konvention (Bildung/Arbeit)
Arbeitskreis 2 Barrierefreiheit
Avrbeitskreis 3 Trégerlbergreifendes Personliches Budget

2. Das Organisationskomitee des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen bestimmt die
folgenden Arbeitskreisleiterinnen/Arbeitskreisleiter:

Arbeitskreis 1

Leiter: Bernd Schubert

Avrbeitskreis 2

Leiterin: Antje Bernier

Avrbeitskreis 3

Leiterin: Dr. Karin Holinski-Wegerich

Das Organisationskomitee



Arbeit in den Arbeitskreisen

1. Tag der Menschen mit Behinderungen

1. Arbeitskreis
»+UN-Konvention (Bildung / Arbeit)”

Leiter: Bernd Schubert



Teilnehmer 1. Arbeitskreis

Name

Institution

Alsdorf, Elke
Buchholz, Wolfgang
Etter, Wolf-Hagen
Genenz, Kerstin
Matzkat, Gerhard
Méller, Sigrid

Prehn, Elke

Priebe, Eckhard
SchieRer, Marga
Schubert, Bernd
Schwahs, Norbert
Stiller, Detlef
Studier, Barbel
Thadewald, Thomas

Dt. Allergie/Asthmaverband

Selbsthilfe M-V

BSVM-Ve. V.

Selbsthilfe M-V

GEW

Sozialverband VdK M-V e. V.

Elternvb. Horgeschadigter Kinder LV M-V e. V.
BSVM-Ve. V.

Selbsthilfe M-V

Burgerbeauftragter des Landes M-V

LV der Lebenshilfe M-V e. V.

Ber. Ausschuss f. Beh. b. Integrationsamt MV

Behindertenbeirat Lk. Mecklenburg - Strelitz
Landeselternrat M-V
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LEITANTRAG

des Arbeitskreises , UN-Konvention (Bildung/Arbeit)*
(1. Arbeitskreis)

Landesaktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention (BRK)

Der 1.Tag der Menschen mit Behinderungen mdge beschlief3en:

Der Landtag und die Landesregierung Mecklenburg-Vorpommerns werden aufgefordert, die
Vorkehrungen dafiir zu treffen, dass fur alle Menschen Bildung in einem inklusiven
Bildungssystem angeboten wird und auch die Menschen mit Behinderungen zur wirksamen
Teilhabe an einer freien Gesellschaft beféhigt werden. Die Festlegungen von Artikel 24 der
BRK sind in vollem Umfang zu gewahrleisten.

Wir fordern:
1. Beratung

Es missen kompetente und neutrale Beratungsstrukturen vorgehalten werden. Im Sinne von
Artikel 33 BRK sind dabei Koordinierung, Durchfihrung und Uberwachung zu
gewdhrleisten. Um eine unabhéngige Arbeitsweise zu gewéhrleisten, sollen die
Beratungsstellen in der staatlichen Verwaltungsstruktur bestimmt oder neu geschaffen
werden. Auf eine Vernetzung und Verzahnung der Beratungsleistungen ist besonders zu
achten. Durch regelméRige zu verdffentlichende Berichte ist die Offentlichkeit, insbesondere
Menschen mit Behinderungen und die sie vertretende Organisationen, in den
Uberwachungsprozess einzubeziehen.



2. Frihkindliche Bildung

2.1 Eltern behinderter Kinder ist durch friihzeitige und umfassende Beratung zu ermdglichen,
die firr ihr Kind optimale Foérderung zu erhalten. Durch friihzeitige Begutachtung und
durch Beratung der Erziehungsberechtigten ist ein rechtzeitiges Setting sicherzustellen.

2.2 Das Wunsch- und Wahlrecht der Eltern hinsichtlich des individuellen Bedarfs des Kindes
darf nicht durch fehlende Haushaltsmittel beschrankt werden.

2.3 Die bisherige Teilung der Zustdndigkeit im Bereich der Landesregierung fir die
frihkindliche Bildung auf zwei Ministerien (Bildung und Soziales) haben sich als
ungunstig erwiesen. Wegen des inhaltlichen Schwerpunkts eine inklusive Bildung auch in
diesem Bereich sicherzustellen, sollte die Zustandigkeit beim Bildungsministerium
zusammengefihrt werden.

3. Bildung

3.1 Zur Verwirklichung der vollen und gleichberechtigten Teilhabe an der Bildung sind die
geeigneten MaRnahmen zu ergreifen. Die Voraussetzungen dafiir sind durch die
erforderlichen Rahmenbedingungen wie die Einstellung und Schulung von Lehrkréften zu
schaffen. Es miissen MaRnahmen zur Qualitatssicherung durch Personalqualifizierung und
Investitionen vor Ort zur Schaffung einer barrierefreien Infrastruktur auf allen Ebenen
erfolgen.

3.2 Im Bildungsbereich ist bei den Unterrichtsgebduden und deren Ausstattung den Belangen
behinderter Menschen Rechnung zu tragen. Aulerdem ist bei der Wissensvermittlung auf
die besonderen Bedrfnisse zu achten. Nachteilsausgleiche sind zu gewahrleisten. In den
Studien- und Priifungsordnungen ist die Chancengleichheit behinderter Schiiler und
Studenten zu sichern.

3.3 In Lehrplénen und in den Inhalten von Studiengdngen sind die Belange der Menschen mit
Behinderung aufzunehmen. Insbesondere bei der Ausbildung von Architekten und
Ingenieuren ist das Wissen uber die Anforderungen der Barrierefreiheit und technische
Maglichkeiten der Umsetzung zu vermitteln.

3.4 Bei der Ausbildung von Erzieherinnen und Erziehern sowie Lehrerinnen und Lehrer ist
auf eine Scharfung des Bewusstseins filir  Behinderungen hinzuarbeiten.
Sonderpadagogische Module mussen Ausbildungsbestandteil im gesamten padagogischen
Bereich werden.

3.5 Bei behinderten Schulabgéngern setzt die Beratung fir den Fortgang der Ausbildung
bisher oft zu spét ein. Eine rechtzeitige Beratung ist zu gewahrleisten.

3.6 Jeder behinderter Schulabgénger muss individuell gesehen werden. Nach Prifung ist
darauf zu orientieren, dass eine Integration in den ersten Arbeitsmarkt angestrebt wird.

3.7Um das Recht auf Bildung im Sinne der BRK umfassend zu gewaéhrleisten, sind alle
Einrichtungen, die der Bildung und der Ausbildung dienen, insbesondere die
Volkshochschulen, fiir eine barrierefreie Benutzung nachzuristen.



4. Arbeit

4.1 Durch MafRnahmen der aktiven Arbeitsmarktpolitik sind die Rahmenbedingungen dafiir
zu schaffen, dass mehr Menschen mit Behinderungen einen Arbeitsplatz auf dem ersten
Arbeitsmarkt erhalten.

4.2 Integrationsfachdienste sowie Integrationsprojekte sollten weiter ausgebaut und geférdert
werden.

Arbeitskreis , UN-Konvention (Bildung/Arbeit)“

Begrindung:

Die Behindertenrechtskonvention der Vereinten Nationen Uber die Rechte der Menschen mit
Behinderungen ist seit dem 26. Méarz 2009 in Kraft getreten. In den fir den Gesamtbereich
der BRK geltenden allgemeinen Grundsatzen (Artikel 3) werden die Wirde des behinderten
Menschen, seine volle und wirksame Teilhabe sowie die Gewahrleistung von
Chancengleichheit betont. Sie verdeutlicht das Recht auf Selbstbestimmung und
uneingeschrénkte Gleichberechtigung. Hieraus ergibt sich die Forderung, die gesamten Ziele
moglichst zligig und umfassend umzusetzen.



Das Thema: ,Landesaktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention”...
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Mecklenburg-Vorpommern

Beschluss des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

zum Thema:

»Landesaktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
(BRK)*

Der Landtag und die Landesregierung Mecklenburg-Vorpommerns werden aufgefordert, die
Vorkehrungen dafiir zu treffen, dass fir alle Menschen Bildung in einem inklusiven
Bildungssystem angeboten wird und auch die Menschen mit Behinderungen zur wirksamen
Teilhabe an einer freien Gesellschaft befahigt werden. Die Festlegungen von Artikel 24 der
BRK sind in vollem Umfang zu gewahrleisten.

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. eine Ist-Analyse der Situation von behinderten und chronisch kranken Menschen zu
erstellen, wobei die Interessenvertretungen behinderter Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern zu beteiligen sind und

2. eine Arbeitsgruppe auf Landesebene einzurichten, die sich mit der Vielschichtigkeit von
Krankheitsbildern und Beeintréchtigungen, deren Analyse und Bewertung befasst und wie
daraus resultierende spezifische Probleme im Bildungsbereich geldst werden konnen.



Wir fordern:
1. Beratung

Es missen kompetente und neutrale Beratungsstrukturen vorgehalten werden. Im Sinne von
Artikel 33 BRK sind dabei Koordinierung, Durchfiihrung und Uberwachung zu
gewdhrleisten. Um eine unabhdngige Arbeitsweise zu gewahrleisten, sollen die
Beratungsstellen in der staatlichen Verwaltungsstruktur bestimmt oder neu geschaffen
werden. Auf eine Vernetzung und Verzahnung der Beratungsleistungen ist besonders zu
achten. Durch regelmaRige zu veréffentlichende Berichte ist die Offentlichkeit, insbesondere
Menschen mit Behinderungen und die sie vertretende Organisationen, in den
Uberwachungsprozess einzubeziehen.

2. Friahkindliche Bildung

2.1 Eltern behinderter Kinder ist durch friihzeitige und umfassende Beratung zu ermdglichen,
die fir ihr Kind optimale Férderung zu erhalten. Durch friihzeitige Begutachtung und
durch Beratung der Erziehungsberechtigten ist ein rechtzeitiges Setting sicherzustellen.

2.2 Das Wunsch- und Wabhlrecht der Eltern hinsichtlich des individuellen Bedarfs des Kindes
darf nicht durch fehlende Haushaltsmittel beschrankt werden.

2.3 Die bisherige Teilung der Zustdndigkeit im Bereich der Landesregierung fir die
frihkindliche Bildung auf zwei Ministerien (Bildung und Soziales) haben sich als
unglinstig erwiesen. Wegen des inhaltlichen Schwerpunkts eine inklusive Bildung auch in
diesem Bereich sicherzustellen, sollte die Zustédndigkeit beim Bildungsministerium
zusammengefihrt werden.

3. Bildung

3.1 Zur Verwirklichung der vollen und gleichberechtigten Teilhabe an der Bildung sind die
geeigneten Mafnahmen zu ergreifen. Die Voraussetzungen dafur sind durch die
erforderlichen Rahmenbedingungen, wie zum Beispiel durch die Einstellung und
Schulung von Lehrkréften sowie die Verringerung von Klassenstdrken zu schaffen, um
eine individuelle  Forderung sicherzustellen. Es missen MaBBnahmen  zur
Qualitatssicherung durch Personalqualifizierung und Investitionen vor Ort zur Schaffung
einer barrierefreien Infrastruktur auf allen Ebenen erfolgen.

3.2 Im Bildungsbereich ist bei den Unterrichtsgebduden und deren Ausstattung den Belangen
behinderter Menschen Rechnung zu tragen. AulRerdem ist bei der Wissensvermittlung auf
die besonderen Bedurfnisse zu achten. Nachteilsausgleiche sind zu gewéhrleisten. In den
Studien- und Prifungsordnungen ist die Chancengleichheit behinderter Schiler und
Studenten zu sichern.

3.3 In Lehrplénen und in den Inhalten von Studiengangen sind die Belange der Menschen mit
Behinderung aufzunehmen. Inshesondere bei der Ausbildung von Architekten und
Ingenieuren ist das Wissen Uber die Anforderungen der Barrierefreiheit und technische



3.4 Bei der Ausbildung von Erzieherinnen und Erziehern sowie Lehrerinnen und Lehrern ist
auf eine Scharfung des Bewusstseins flir Behinderungen hinzuarbeiten.
Sonderpadagogische Module missen Ausbildungsbestandteil im gesamten padagogischen
Bereich werden.

3.5 Bei behinderten Schulabgéngern setzt die Beratung fur den Fortgang der Ausbildung
bisher oft zu spét ein. Eine rechtzeitige Beratung ist zu gewéhrleisten.

3.6 Jeder behinderte Schulabganger muss individuell gesehen werden. Nach Prifung ist
darauf zu orientieren, dass eine Integration in den ersten Arbeitsmarkt angestrebt wird.

3.7Um das Recht auf Bildung im Sinne der BRK umfassend zu gewahrleisten, sind alle
Einrichtungen, die der Bildung und der Aushildung dienen, inshesondere die
Volkshochschulen, fiir eine barrierefreie Benutzung nachzuristen.

4. Arbeit

4.1 Durch Mafnahmen der aktiven Arbeitsmarktpolitik sind die Rahmenbedingungen daftr
zu schaffen, dass mehr Menschen mit Behinderungen einen Arbeitsplatz auf dem ersten
Arbeitsmarkt erhalten.

4.2 Integrationsfachdienste sowie Integrationsprojekte sollten weiter ausgebaut und gefordert
werden.

4.3 Die Festlegungen von Artikel 27 der BRK sind in vollem Umfang zu gewéhrleisten.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen

Begrindung:

Die Behindertenrechtskonvention der Vereinten Nationen tber die Rechte der Menschen mit
Behinderungen ist seit dem 26. Mérz 2009 in Kraft getreten. In den fir den Gesamtbereich
der BRK geltenden allgemeinen Grundsatze (Artikel 3) werden die Wirde des behinderten
Menschen, seine volle und wirksame Teilhabe sowie die Gewéhrleistung von
Chancengleichheit betont. Sie verdeutlicht das Recht auf Selbstbestimmung und
uneingeschréankte Gleichberechtigung. Hieraus ergibt sich die Forderung, die gesamten Ziele
maglichst zligig und umfassend umzusetzen.



Arbeit in den Arbeitskreisen

1. Tag der Menschen mit Behinderungen

2. Arbeitskreis
,Barrierefreiheit”

Leiterin: Antje Bernier



Teilnehmer 2. Arbeitskreis

Name

Institution

Becher, JUrgen
Bernier, Antje
Borchers, Sandra
Braun, Peter
Brussig, Ramona
Dittner, Erika

Frahm, Herrmann
Dr. Gehrke, Eberhard
Griese, Wolfgang
Hacker, Wilhelm
Hertwig, Steffi

Itter, Wolfgang

Dr. Kanzenbach, Adelheid
Kindt, Monika

Kreft, Heide

Kroger, Petra
Krubke, Juliane
Moller, Dirk

Pohl, Ulrika

Radloff, Renate
Rehmer, Manfred
Rohsmannek, Bernd
Scheller, Matthias
Schoefer, Gudrun
Schroder, Christine
Schulz, Jana

Dr. Seidlein, Helmhold
Seydel, Werner
Stefanski, Undine
StrélBer, Anke

Stuth, Ingrid
Weigel, Jirgen
Wittkopf, Lydia
Wittmann, Axel

LV Beh.- und Rehab.-sport M-V

Sachverst. fUr barrierefreies Bauen HS Wismar
AGSV M-V

Allge. Behinverband M-V eV.

Beh.- und Rehab.-sport M-V

Allge. Behinverband M-V eV.
Behin.verband Rostock

Selbsthilfe M-V

Behindertenbeirat Lk. NWM
Behindertenbeauftragter Lk. Rligen
Behindertenbeauftragte Stralsund
BSVM-Ve.V.

Behindertenbeirat Lk. Ostvorpommern
Behindertenbeauftragte Greifswald
Frauenselbsthilfe nach Krebs
Behindertenbeauftragte Rostock
Gesundheitsamt Wismar/ Lk. NWM

Beh.- und Rehab.-sport Grevesmuhlen
Sozialverband VAK M-V e. V.

Dt. Schwerhérigenbund M-V e. V.
Behindertenbeirat Schwerin

Beirat beh. und chr. kranker Menschen Gustrow
Behindertenbeauftragter Lk. Glstrow

IFR beim Min. fur Soz. und Ges. M-V

Beirat beh. und chr. kranker Menschen

Dt. Multiple Sklerose Gesellschaft M-V e. V.
Sozialverband Dt. LV M-V

dPV MV

Diakonieverein Gustrow

LV fur Rehabilitation der Aphasiker M-V e. V.
SHG Poliomyelitis

Sozialverband Dt. LV M-V
Kreisseniorenbeirat Ueckerminde

DGM M-V
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LEITANTRAG

des Arbeitskreises , Barrierefreiheit”
(2. Arbeitskreis)

Barrierefreiheit im Sinne des Artikels 9 der UN-Behindertenrechtskonvention
Teil des Landesaktionsplanes zur Umsetzung der UN-Behindertenrechts-
konvention

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen am Sitz des Landtages mdge beschlief3en:

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen am Sitz des Landtages fordert den Landtag, die
Landesregierung, den Stddte- und Gemeindetag und den Landkreistag auf, ihren Einfluss
geltend zu machen, dass die Barrierefreineit im Sinne des Artikels 9 der
UN-Behindertenrechtskonvention umgesetzt wird sowie wirksame Kontroll- und
SanktionsmafRnahmen zur Einhaltung dieser Forderung beschlossen werden.

Wir fordern:

1. Bauliche Barrierefreiheit bei umfassender Bericksichtigung von sensorischen
Behinderungen grundsétzlich bei allen BaumaRnahmen mit 6ffentlichen Nutzungen

1.1 eine Ausfuhrungsvorschrift zum 850 ,,Barrierefreies Bauen“ der Landesbauordnung.

1.2 die vollstandige Ubernahme der DIN 32975:2009-12 ,,Gestaltung visueller Informationen
im offentlichen Raum zur barrierefreien Nutzung®, DIN 32976:2007-08 ,,Blindenschrift -
Anforderungen und MaRe“, E DIN 32984:2010-02 ,,Bodenindikatoren im 6ffentlichen
Raum* und der Teile 1 und 2 der E DIN 18040:2009-02 ,Barrierefreies Bauen -
Planungsgrundlagen* in die Liste der technischen Baubestimmungen zur
Landeshbauordnung MV.

1.3 eine verbindliche Regelung zur Beteiligung der Behindertenbeauftragten, der
Behindertenbeirate oder der Verbande und Vereine an den Prozessen im Bau- und
Verkehrswesen auf kommunaler und Landesebene.



1.4 einen landesweit giiltigen Leitfaden fiir Wettbewerbe, zur Planung und Ausschreibung
von Offentlichen Geb&uden und MalRnahmen im 6ffentlichen Raum zur Vermeidung stark
voneinander abweichender Losungen innerhalb des Landes, z. B. analog denen der
Bundeslédnder Hessen und Nordrhein Westfalen, fir die Planung und Ausfiihrung von
Leit- und Orientierungssystemen fir blinde und stark sehbehinderte Menschen im
Bodenbereich.

1.5.die Verbesserung der Kommunikationsmdglichkeiten fur hdrbehinderte Menschen
bauliche und technische Hilfen an Service-Points, Pfértnerlogen, Kassenbereichen,
Veranstaltungs- und Versammlungsraumen usw.

2. Barrierefreien Wohnungsbau

2.1 Anreize bei grundsatzlich allen zukiinftigen Neubau- und UmbaumalRnahmen fir private,
genossenschaftliche und kommunale Wohnungs(bau)unternehmen zur Schaffung von
bezahlbaren barrierefreien Wohnungen unter umfassender Beriicksichtigung auch von
sensorischen Behinderungen.

2.2 einen Aktionsplan zur Realisierung von 15 % barrierefreiem Wohnungsbestand in
Mecklenburg-Vorpommern bis 2020.

3. Tourismus und 6ffentliche Veranstaltungen fir ALLE

3.1 Forderung einer breiten Auswahl an barrierefreien Hotel- und Ferienangeboten in allen
Preis- und Themen- Kategorien in allen Regionen des Landes.

3.2 gezielte Beglinstigung komplexer barrierefreier Serviceketten von der Werbung, tber die
Buchung, zu geschlossenen barrierefreien Beforderungsketten fiir An- und Abreise sowie
innerhalb des offentlichen Personennahverkehrs im Urlaubsgebiet bis zu den
barrierefreien Freizeitangeboten vor Ort.

3.3 die Verbesserung der Beratungs- und Informationsstrukturen durch die verbindliche
Einhaltung des Zwei-Sinne-Prinzips und durch die Verwendung von leichter Sprache, von
einheitlichen Piktogrammen, von Punktschrift und nicht gesprochenen Sprachen in
offentlichen Einrichtungen und Veranstaltungen.

4. Sensibilisierungs- und Ausbildungsmanahmen sowie Zielvereinbarungen

4.1 Zielvereinbarungen mit dem Betrieb fur Bau und Liegenschaften, mit der Hochschule
Wismar und mit der Verkehrsgesellschaft MV mbH.

4.2.geeignete Schulungs- und SensibilisierungsmaRnahmen fiir das Personal der oberen
Landesbehorden im Sinne der UN-Behindertenrechtskonvention.



4.3.ein  Spitzengesprach des Stadte- und Gemeindetages, des Landkreistages, des
Integrationsforderrates.

einen Bericht des Ministers fur Verkehr, Bau und Landesentwicklung, des
Innenministers, der Ministerin fir Soziales und Gesundheit und des Ministers fir
Wirtschaft, Arbeit und Tourismus zur Umsetzung der Forderungen im Zwei-Jahres-
Rhythmus.

Arbeitskreis ,,Barrierefreiheit*

Begrundung:

Es wird auf die Formulierung im Artikel 9 der UN- Behindertenrechtskonvention
,,Barrierefreiheit* verwiesen. Definitionen im BGG und LBGG M-V lauten dhnlich, die UN-
Behindertenrechtskonvention ist jedoch am aktuellsten, international abgestimmt und
ratifiziert. Die Formulierung ist deutsches Recht und als solches ist es nun Aufgabe des
Landes, dieses Menschenrecht umzusetzen.

Mit dem Begriff wird deutlich, dass es sich bei der Barrierefreiheit nicht nur um das Bauen
handelt, sondern um ein Thema, das sich wie der demografische Wandel auf alle Bereiche des
Lebens auswirken wird:

- Um Menschen mit Behinderungen eine unabhangige Lebensfiihrung selbstbestimmtes
Leben und die volle Teilhabe in allen Lebensbereichen zu ermdglichen, treffen die
Vertragsstaaten geeignete MaRnahmen mit dem Ziel, flir Menschen mit Behinderungen den
gleichberechtigten Zugang zur physischen Umwelt, zu Transportmitteln, Information und
Kommunikation, einschlieflich Informations- und Kommunikationstechnologien und -
systemen, sowie zu anderen Einrichtungen und Diensten, die der Offentlichkeit in stadtischen
und l&ndlichen Gebieten offenstehen oder fiir sie bereitgestellt werden, zu gewéhrleisten.
Diese MalRnahmen, welche die Feststellung und Beseitigung von Zugangshindernissen und -
barrieren einschlieRen, gelten unter anderem fiir

a) Gebdude, Strafen, Transportmittel sowie andere Einrichtungen in Geb&duden und im
Freien, einschlieflich Schulen, Wohnhdusern, medizinischer Einrichtungen und
Arbeitsstétten;

b) Informations-, Kommunikations- und andere Dienste, einschlieBlich elektronischer
Dienste und Notdienste.*

1 Barthel, Rolf (2009): Schattentibersetzung der UN- Behindertenrechtskonvention. Herausgegeben von NETZWERK
ARTIKEL 3. Online verfugbar unter http://www.netzwerk-artikel-3.de/aktuel.php, zuletzt aktualisiert am 20.08.2009,
zuletzt gepriift am 20.08.2009. S. 9



.. Im Plenarsaal.



Das Thema: ,Barrierefreiheit” ..

.. wurde intensiv debattiert.
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Mecklenburg-Vorpommern

BESCHLUSS des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

zu dem Thema:

.Barrierefreiheit im Sinne des Artikels 9 der UN-Behindertenrechtskonvention
Teil des Landesaktionsplanes zur Umsetzung der UN-Behindertenrechts-
konvention*

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen am Sitz des Landtages fordert den Landtag, die
Landesregierung, den Stadte- und Gemeindetag und den Landkreistag auf, ihren Einfluss
geltend zu machen, dass die Barrierefreiheit im Sinne des Artikels 9 der
UN-Behindertenrechtskonvention umgesetzt wird sowie wirksame Kontroll- und
SanktionsmalRnahmen zur Einhaltung dieser Forderung beschlossen werden.

Wir fordern:

1. Bauliche Barrierefreiheit bei umfassender Bertlicksichtigung von sensorischen
Behinderungen grundsétzlich bei allen BaumalRnahmen mit 6ffentlichen Nutzungen

1.1 eine Ausfiihrungsvorschrift zum 8 50 ,,Barrierefreies Bauen® der Landesbauordnung.

1.2 die vollstandige Ubernahme der DIN 32975: 2009-12 ,,Gestaltung visueller Informationen
im 6ffentlichen Raum zur barrierefreien Nutzung“, DIN 32976:2007-08 ,,Blindenschrift -
Anforderungen und MaRe“, E DIN 32984: 2010-02 ,,Bodenindikatoren im &ffentlichen
Raum®, der DIN 18040 Teil 1: 2010-10 und der E DIN 18040 Teil 2: 2009-02
»Barrierefreies Bauen - Planungsgrundlagen in die Liste der technischen
Baubestimmungen zur Landesbauordnung M-V.

1.3 verbindliche Regelungen sowie die Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen zur
Beteiligung der Behindertenbeauftragten, der Behindertenbeirédte oder der Verbande und
Vereine an den Prozessen im Bau- und Verkehrswesen auf Landesebene und kommunaler
Ebene.



1.4

1.5.

2.1

2.2

3.1

3.2

3.3

3.4

4.

4.1

einen landesweit giltigen Leitfaden fir Wetthewerbe, zur Planung und Ausschreibung
von offentlichen Gebduden und MaRnahmen im &ffentlichen Raum zur Vermeidung stark
voneinander abweichender Lodsungen innerhalb des Landes fir die Planung und
Ausfiihrung von Leit- und Orientierungssystemen fir blinde und stark sehbehinderte
Menschen im Bodenbereich.

die Verbesserung der Kommunikationsmdglichkeiten fiir horbehinderte Menschen
bauliche und technische Hilfen an Service-Points, Pfortnerlogen, Kassenbereichen,
Veranstaltungs- und Versammlungsrdumen usw.

Barrierefreien Wohnungsbau

Anreize bei grundsétzlich allen zukiinftigen Neubau- und UmbaumaBnahmen fiir private,
genossenschaftliche und kommunale Wohnungs(bau)unternehmen zur Schaffung von
bezahlbaren barrierefreien Wohnungen unter umfassender Beriicksichtigung auch von
sensorischen Behinderungen.

einen Aktionsplan zur Realisierung von 15 % barrierefreiem Wohnungsbestand in
Mecklenburg-Vorpommern bis 2020.

Tourismus, Kultur, Sport und &ffentliche Veranstaltungen fir ALLE

Forderung einer breiten Auswahl an barrierefreien Hotel- und Ferienangeboten in allen
Preis- und Themen-Kategorien in allen Regionen des Landes.

gezielte Begtinstigung komplexer barrierefreier Serviceketten von der Werbung, tber die
Buchung, zu geschlossenen barrierefreien Beforderungsketten fiir An- und Abreise sowie
innerhalb des offentlichen Personennahverkehrs im Urlaubsgebiet bis zu den
barrierefreien Freizeitangeboten vor Ort.

die Verbesserung der Beratungs- und Informationsstrukturen durch die verbindliche
Einhaltung des Zwei-Sinne-Prinzips und durch die Verwendung von leichter Sprache, von
einheitlichen Piktogrammen, von Punktschrift und nicht gesprochenen Sprachen in
oOffentlichen Einrichtungen und Veranstaltungen.

grundsatzlich Barrierefreiheit vor Denkmalschutz.

Sensibilisierungs- und AusbildungsmafRnahmen sowie Zielvereinbarungen

Zielvereinbarungen mit dem Betrieb fir Bau und Liegenschaften, mit der
Verkehrsgesellschaft M-V mbH, mit der Hochschule Wismar und mit den
Wohnungsunternehmen.



4.2.geeignete Schulungs- und SensibilisierungsmaRnahmen fiir das Personal des 6ffentlichen
Dienstes im Sinne der UN-Behindertenrechtskonvention.

4.3.ein Spitzengesprach des Landkreistages Mecklenburg-Vorpommern, des Stédte- und
Gemeindetages Mecklenburg-Vorpommern e. V., es Integrationsforderrates.

einen Bericht des Ministers fir Verkehr, Bau und Landesentwicklung, des
Innenministers, der Ministerin fir Soziales und Gesundheit und des Ministers flr
Wirtschaft, Arbeit und Tourismus zur Umsetzung der Forderungen im Zwei-Jahres-
Rhythmus.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen



Begriindung:

Es wird auf die Formulierung im Artikel 9 der UN- Behindertenrechtskonvention
.Barrierefreiheit* verwiesen. Definitionen im BGG und LBGG M-V lauten dhnlich, die UN-
Behindertenrechtskonvention ist jedoch am aktuellsten, international abgestimmt und
ratifiziert. Die Formulierung ist deutsches Recht und als solches ist es nun Aufgabe des
Landes, dieses Menschenrecht umzusetzen.

Mit dem Begriff wird deutlich, dass es sich bei der Barrierefreiheit nicht nur um das Bauen
handelt, sondern um ein Thema, das sich wie der demografische Wandel auf alle Bereiche des
Lebens auswirken wird:

... Um Menschen mit Behinderungen eine unabh&ngige Lebensfiihrung selbstbestimmtes
Leben und die volle Teilhabe in allen Lebensbereichen zu ermdglichen, treffen die
Vertragsstaaten geeignete MaRnahmen mit dem Ziel, flir Menschen mit Behinderungen den
gleichberechtigten Zugang zur physischen Umwelt, zu Transportmitteln, Information und
Kommunikation, einschlieRlich Informations- und Kommunikationstechnologien und
-systemen sowie zu anderen Einrichtungen und Diensten, die der Offentlichkeit in stadtischen
und landlichen Gebieten offen stehen oder flir sie bereitgestellt werden, zu gewéhrleisten.
Diese MaRnahmen, welche die Feststellung und Beseitigung von Zugangshindernissen und -
barrieren einschlieRen, gelten unter anderem fir

a) Gebdude, Stralen, Transportmittel sowie andere Einrichtungen in Gebduden und im
Freien, einschlieBlich Schulen, Wohnh&usern, medizinischer Einrichtungen und
Arbeitsstatten;

b) Informations-, Kommunikations- und andere Dienste, einschlieRlich elektronischer
Dienste und Notdienste.“*

Die Beschlusse des 2. Arbeitskreises aktualisieren u. a. die DIN-Normen im Bereich der
Baubestimmungen. Dariiber hinaus hat sich der Arbeitskreis dafiir ausgesprochen,
grundsatzlich die Barrierefreiheit vor den Denkmalschutz zu stellen.

1 . .

Barthel, Rolf (2009): Schattenubersetzung der UN- Behindertenrechtskonvention. Herausgegeben von NETZWERK
ARTIKEL 3. Online verfugbar unter http://www.netzwerk-artikel-3.de/aktuel.php, zuletzt aktualisiert am 20.08.2009,
zuletzt geprift am 20.08.2009. S. 9



1. Tag der Menschen mit Behinderungen

3. Arbeitskreis

JTrageriibergreifendes Personliches Budget”

Leiterin: Dr. Karin Holinski-Wegerich



Teilnehmer 3. Arbeitskreis

Name

Institution

Brandt, Renate
Glause, Karin
Groning, Renate

Dr. Holinski-Wegerich, Karin

Jantzen, Martin
Kornagel, Wiltraud
Kopke, Ursula
Lebermann, Christa
Matschinke, Lilo
Meindl, Andreas
Mellmann, Gerhard
Mortensen, Barbara
Niederreiter, Ralf
Reich, Vernando
Rossek, Hanni
Schad, Christian
Schafranski, Ingrid
SchieBer, Anja
Schtt, Peter
Sembritzki, Erika
Thiel, Peter

Wien, Peter

Zielske, Astrid

Der Paritatische M-V

Dt. Parkinsonvereinigung
DRL — AG Schwerin

LV der Lebenshilfe M-V e. V.
LAPK M-V
Behindertenbeirat Rostock
Der Paritatische M-V

LV Poliomyetis MV
Behindertenbeirat Lk. NWM
Caritas Mecklenburg e. V.
Behindertenv. LWL

Allg. Behindertenvb. MV

LV der Lebenshilfe M-V e. V.
LV Behinderten- und Rehabilitationssport M-V
Allge. Behinverband M-V eV.
Allge. Behinverband M-V eV.
Behindertenbeirat Lk. NWM
Selbsthilfe M-V

Dt. Multiple Sklerose Gesellschaft M-V e. V.
Landesfrauenrat

Gehorlosen LV M-Ve. V.
Caritas Vorpommern e. V.
Caritas Vorpommern e. V.
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LEITANTRAG

des Arbeitskreises , Trageribergreifendes Persénliches Budget*
(Arbeitskreis 3)

Das , Tragerubergreifende Personliche Budget* auf der Rechtsgrundlage nach
§ 17 SGB IX als Chance fiur ein selbstbestimmtes Leben

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen mdge beschlieen:

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen am Sitz des Landtages fordert den Landtag, die
Landesregierung, den Landkreistag, den Stadte- und Gemeindetag und den Kommunalen
Sozialverband auf, ihren Einfluss geltend zu machen, dass das Trageribergreifende
Personliche Budget als Rechtsanspruch auf der Grundlage des § 17 SGB IX von allen
Menschen mit Behinderung in Mecklenburg-Vorpommern in Anspruch genommen werden
kann. Dazu sollten wirksame Kontroll- und Sanktionsmalnahmen zur Einhaltung dieser
Forderung beschlossen werden. Die ,,Empfehlungen zum Trégerlibergreifenden Persdnlichen
Budget in Mecklenburg-Vorpommern“ sind als Orientierung zu betrachten.

Wir fordern:
1. Personenkreis:

Menschen mit Behinderungen, die Anspruch auf Leistungen zur Teilhabe im Sinne § 4
SGB IX haben, haben ein Recht auf das Trageriibergreifende Personliche Budget.

2. Inanspruchnahme des Trageribergreifenden Personlichen Budgets
Es muss ein breit geféchertes und gut zu erreichendes Angebot an Beratung und ein gut

ausgebautes und differenziertes Angebot an Unterstiitzungsmdéglichkeiten weiterentwickelt
werden. Diese Angebote miissen geniigend WahImdglichkeiten bieten.



3. Servicestellen - das Tragertbergreifende Personliche Budget soll gestarkt werden
durch die Servicestellen

Servicestellen, die von allen Rehabilitationstrdgern gemeinsam finanziert werden und
verantwortlich getragen werden, miissen die Funktion einer unabhé&ngigen Beratungs- und
Unterstiitzungsstelle ausfillen.

4. Grundsatze einer fristgemalien Antragsbearbeitung

Die  Grundsatze einer fristgemdRen  Antragshearbeitung und  kooperativen
Leistungsbewilligung und -gestaltung in Partizipation mit den Leistungsberechtigten sowie
eine auf den Einzelfall abgestimmte Bedarfsfeststellung sind sicherzustellen.

Grundlage eines Antrages auf ein Trégerlbergreifendes Personliches Budget ist die
tatsdchliche Bedarfsstellung des Budgetnehmers. Das Personliche Budget darf nicht als
EinsparmalRnahme gesehen werden, sondern muss sich an dem Bedarf des Antragstellers
orientieren.

5. Struktur des Trégerubergreifenden Personlichen Budgets

Alle Antragsteller und Leistungstréger sollen das Trageriibergreifende Personliche Budgets
gestalten und dadurch regionale Unterstltzerkreise entwickeln.

6. Budgetberatung und -unterstiitzung (,,Budgetassistenz*)

Wir fordern, einen gesonderten Betrag fir die Budgetassistenz in den Zielvereinbarungen
auszuweisen.

7. Evaluierung
Um den Stand der Umsetzung zu evaluieren oder um wirksame Kontroll- und
SanktionsmalRnahmen festlegen zu kdnnen, sollte alle zwei Jahre ein Bericht der

Landesregierung zur Umsetzung von Trégerubergreifenden Personlichen Budgets an das
Landesparlament gegeben werden.

Arbeitskreis , Trageriibergreifendes Personliches Budget”



Begrundung:

Im Artikel 3 a der UN-Behindertenrechtskonvention ist in den allgemeinen Grundsétzen als
ein Grundsatz vereinbart, dass ,,die Achtung der dem Menschen innewohnende Wiirde, seiner
individuellen Autonomie, einschlieBlich der Freiheit eigene Entscheidungen zu treffen sowie
seiner Unabhangigkeit” durch die Gesellschaft gesichert wird.

Mit der Kaodifikation des Neunten Buches Sozialgesetzbuch (SGB 1X), dem
Behindertengleichstellungsgesetz und dem Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetz wurde ein
grundlegender Wechsel in der Behindertenpolitik vollzogen. Modernes und burgernahes
Recht flir behinderte Menschen wurde geschaffen. In dessen Mittelpunkt steht nicht mehr der
behinderte Mensch als Objekt der Firsorge, sondern der selbstbestimmte behinderte Mensch
mit individuellem Anspruch auf Rehabilitation und Teilhabe.

Ausdruck dieses Paradigmenwechsels ist das ,Personliche Budget“. Mit der neuen
Leistungsform kdnnen behinderte Menschen auf Antrag anstelle von Dienst- und
Sachleistungen eine Geldleistung oder Gutscheine erhalten, um sich die fur die
selbstbestimmte Teilhabe erforderlichen Assistenzleistungen selbst zu beschaffen. Die
behinderten Menschen als Experten in eigener Sache konnen den ,,Einkauf* von Leistungen
eigenverantwortlich, selbststdndig und selbstbestimmt regeln. Rechtsgrundlage des
Personlichen Budgets ist § 17 Abs. 2 bis 6 SGB IX mit Konkretisierungen in den einzelnen
Leistungsgesetzen.

Das Instrument des Personlichen Budgets ist geeignet, die Selbstbestimmung behinderter
Menschen und die gleichberechtigte Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu fordern,
Benachteiligungen zu vermeiden und Elemente des flirsorgestaatlichen Umgangs mit
behinderten Menschen abzubauen. Mit dem Persdnlichen Budget wird das Wunsch- und
Wahlrecht behinderter Menschen konkretisiert. Leistungen in der Leistungsform des
Persdnlichen Budgets konnen alle behinderten und von Behinderung bedrohten Menschen
erhalten, und zwar unabhangig von der Art und Schwere der Behinderung und unabhangig
von der Art der bendtigten Leistungen. Bis Ende 2007 war die Leistungsform Personliches
Budget auf pflichtgemaR ausgeiibtes Ermessen des zustandigen Leistungstragers beschrénkt.
Seit 1. Januar 2008 besteht ein Rechtsanspruch auf die Ausfiihrung von Teilhabeleistungen in
Form Personlicher Budgets.

Zu l.

Neben der Voraussetzung, dass eine Behinderung oder drohende Behinderung nach §2
Abs. 1 SGB IX vorliegen muss, lassen sich im Gesetz keine weiteren mit der Person des
Leistungsberechtigten verkniipften Anforderungen fur eine Leistungserbringung durch das
Personliche Budget entnehmen, die von denen des allgemeinen Sozialleistungsverhaltnisses
abweichen. So werden keine Mindestanforderungen beziiglich Geschaftsfahigkeit, Fahigkeit
zur Selbstbestimmung oder Ahnliches verlangt. § 17 Abs. 1 Satz 1 sagt vielmehr aus, dass ein
moglichst  selbstbestimmtes Leben ermdglicht werden soll, dass also so viel
Selbstbestimmung wie mdéglich erreicht werden soll. Dies ist auch nach § 1 SGB IX das Ziel
der Leistungen nach diesem Gesetz flr alle behinderten und von Behinderung bedrohten
Menschen.



Zu 2.

Umfragen ergaben, dass in Mecklenburg-Vorpommern sehr wenig Menschen (ca. 100) das
Personliche Budget in Anspruch nehmen. Das hat zum groRen Teil mit den
Informationsdefiziten von potentiellen Budgetnehmern, aber auch Leistungstrégern zu tun.

Zu 3.

Die gemeinsamen Servicestellen der Rehabilitationstrager werden zu wenig in Anspruch
genommen. Deshalb ist es notwendig, diese Servicestellen bekannter zu machen und die
Mitarbeiter/Mitarbeiterinnen  zu qualifizieren, damit eine ortsnahe Beratung und
Unterstlitzung von Menschen mit Behinderungen und von Behinderung bedrohten Menschen
gewadhrleistet ist.

Zu 4.

Die Antragsverfahren dauern in der Praxis sehr lange. Der vom Gesetzgeber vorgesehene
Zeitrahmen wurde nur bei 50 % der Budgetnehmer umgesetzt.

Zu 5.

Nahezu alle dokumentierten Persénlichen Budgets (95 %) wurden in Zustandigkeit nur eines
Leistungstrégers, des Sozialhilfetrdgers, verhandelt. Budgetleistungen sind v.a.
Teilhabeleistungen zum Leben in der Gemeinschaft und ambulante Eingliederungshilfen im
hauslichen Bereich. Tragertbergreifende Personliche Budgets gib es wenig.

Zu 6.

Das Personliche Budget soll einerseits die Deckung individueller Teilhabebedarfe eines
Budgetnehmers gewahrleisten, andererseits kann die Inanspruchnahme eines Personlichen
Budgets selbst einen eigenen Bedarf an Information, Beratung und Unterstiitzung begriinden.
Die Halfte aller Budgetnehmer bendtigt Unterstiitzung bei Verwaltung und Verwendung der
Personlichen Budgets.

ZuT.

Die Evaluation soll Aussagen Uber Qualitit und Quantitat Personlicher Budgets treffen und
anregen, dass das neue Instrument ,, Trégeribergreifendes Personliches Budget* mehr genutzt
wird, um die Selbstbestimmung behinderter Menschen und die gleichberechtigte Teilhabe zu
starken.



JIrdgeribergreifendes Persénliches Budget”. Das Thema im 3. Arbeitskreis.







1. TAG DER MENSCHEN MIT BEHINDERUNGEN 28.10.2010

Mecklenburg-Vorpommern

BESCHLUSS des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen
zu dem Thema:

Das , Trageribergreifende Personliche Budget* auf der Rechtsgrundlage nach
§ 17 SGB IX als Chance fir ein selbstbestimmtes Leben

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen am Sitz des Landtages fordert den Landtag, die
Landesregierung, den Landkreistag, den Stadte- und Gemeindetag und den Kommunalen
Sozialverband auf, ihren Einfluss geltend zu machen, dass das Tréageribergreifende
Persdnliche Budget als Rechtsanspruch auf der Grundlage des § 17 SGB IX von allen
Menschen mit Behinderung in Mecklenburg-Vorpommern in Anspruch genommen werden
kann. Dazu sollten wirksame Kontroll- und Sanktionsmalnahmen zur Einhaltung dieser
Forderung beschlossen werden. Die ,,Empfehlungen zum Trégerlbergreifenden Personlichen
Budget in Mecklenburg-Vorpommern* sind als Orientierung zu betrachten.

Wir fordern:
1. Personenkreis

Fur Menschen mit Behinderungen, die Anspruch auf Leistungen zur Teilhabe im Sinne § 4
SGB IX haben, besteht ein Recht auf das Trégeriibergreifende Personliche Budget.

2. Inanspruchnahme des Tréagerubergreifenden Persdnlichen Budgets

Es muss ein breit geféchertes und gut zu erreichendes Angebot an Beratung und ein gut
ausgebautes und differenziertes Angebot an Unterstiitzungsmaglichkeiten vorgehalten und
weiterentwickelt werden. Diese Angebote missen Wahlmdglichkeiten bieten. Die
Leistungstrager sind verpflichtet, Uber Mdglichkeiten der Inanspruchnahme des
Trégeribergreifenden Personlichen Budgets zu informieren.



3. Servicestellen - das Tragertbergreifende Personliche Budget soll gestarkt werden
durch die Servicestellen

Servicestellen, die von allen Rehabilitationstrdgern gemeinsam finanziert werden und
verantwortlich getragen werden, miissen die Funktion einer unabhé&ngigen Beratungs- und
Unterstiitzungsstelle ausfillen.

4. Grundsatze einer fristgemalien Antragsbearbeitung

Die  Grundsatze einer fristgemdRen  Antragshearbeitung und  kooperativen
Leistungsbewilligung und -gestaltung in Partizipation mit den Leistungsberechtigten sowie
eine auf den Einzelfall abgestimmte Bedarfsfeststellung sind sicherzustellen.

Grundlage eines Antrages auf ein Trégerlbergreifendes Personliches Budget ist die
tatsachliche Bedarfsfeststellung des Budgetnehmers. Das Persdnliche Budget darf nicht als
EinsparmalRnahme gesehen werden, sondern muss sich an dem Bedarf des Antragstellers
orientieren.

5. Struktur des Trégerubergreifenden Personlichen Budgets

Alle Antragsteller und Leistungstrdger sollen das Tragerubergreifende Persénliche Budget
gestalten und dadurch regionale Unterstltzerkreise entwickeln.

6. Budgetberatung und -unterstiitzung (,,Budgetassistenz*)

Wir fordern, einen gesonderten Betrag fiir die gegebenenfalls erforderliche
Budgetassistenz in den Zielvereinbarungen auszuweisen.

7. Evaluierung

Um den Stand der Umsetzung zu evaluieren und um wirksame Kontroll- und
SanktionsmalRnahmen festlegen zu kdnnen, sollte alle zwei Jahre ein Bericht der
Landesregierung zur Umsetzung von Trégerubergreifenden Personlichen Budgets an das
Landesparlament gegeben werden. Die Landesregierung soll diesen Prozess verantwortlich
begleiten.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen



Begrindung:

Im Artikel 3 a der UN-Behindertenrechtskonvention ist in den allgemeinen Grundsétzen als
ein Grundsatz vereinbart, dass ,,die Achtung der dem Menschen innewohnende Wiirde, seiner
individuellen Autonomie, einschlieBlich der Freiheit eigene Entscheidungen zu treffen sowie
seiner Unabh&ngigkeit” durch die Gesellschaft gesichert wird.

Mit der Kaodifikation des Neunten Buches Sozialgesetzbuch (SGB 1X), dem
Behindertengleichstellungsgesetz und dem Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetz wurde ein
grundlegender Wechsel in der Behindertenpolitik vollzogen. Modernes und burgernahes
Recht flir behinderte Menschen wurde geschaffen. In dessen Mittelpunkt steht nicht mehr der
behinderte Mensch als Objekt der Firsorge, sondern der selbstbestimmte behinderte Mensch
mit individuellem Anspruch auf Rehabilitation und Teilhabe.

Ausdruck dieses Paradigmenwechsels ist das ,Personliche Budget“. Mit der neuen
Leistungsform kdnnen behinderte Menschen auf Antrag anstelle von Dienst- und
Sachleistungen eine Geldleistung oder Gutscheine erhalten, um sich die fur die
selbstbestimmte Teilhabe erforderlichen Assistenzleistungen selbst zu beschaffen. Die
behinderten Menschen als Experten in eigener Sache konnen den ,,Einkauf* von Leistungen
eigenverantwortlich, selbststdndig und selbstbestimmt regeln. Rechtsgrundlage des
Personlichen Budgets ist § 17 Abs. 2 bis 6 SGB IX mit Konkretisierungen in den einzelnen
Leistungsgesetzen.

Das Instrument des Personlichen Budgets ist geeignet, die Selbstbestimmung behinderter
Menschen und die gleichberechtigte Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu fordern,
Benachteiligungen zu vermeiden und Elemente des flrsorgestaatlichen Umgangs mit
behinderten Menschen abzubauen. Mit dem Personlichen Budget wird das Wunsch- und
Wahlrecht behinderter Menschen konkretisiert. Leistungen in der Leistungsform des
Persdnlichen Budgets konnen alle behinderten und von Behinderung bedrohten Menschen
erhalten, und zwar unabhangig von der Art und Schwere der Behinderung und unabhéngig
von der Art der bendtigten Leistungen. Bis Ende 2007 war die Leistungsform Personliches
Budget auf pflichtgemaR ausgeiibtes Ermessen des zustandigen Leistungstragers beschrénkt.
Seit 1. Januar 2008 besteht ein Rechtsanspruch auf die Ausfiihrung von Teilhabeleistungen in
Form Personlicher Budgets.

Zu l.

Neben der Voraussetzung, dass eine Behinderung oder drohende Behinderung nach §2
Abs. 1 SGB IX vorliegen muss, lassen sich im Gesetz keine weiteren mit der Person des
Leistungsberechtigten verkniipften Anforderungen fiir eine Leistungserbringung durch das
Personliche Budget entnehmen, die von denen des allgemeinen Sozialleistungsverhéltnisses
abweichen. So werden keine Mindestanforderungen beziglich Geschaftsfahigkeit, Fahigkeit
zur Selbstbestimmung oder Ahnliches verlangt. § 17 Abs. 1 Satz 1 sagt vielmehr aus, dass ein
moglichst  selbstbestimmtes Leben ermdglicht werden soll, dass also so viel
Selbstbestimmung wie mdéglich erreicht werden soll. Dies ist auch nach § 1 SGB 1X das Ziel
der Leistungen nach diesem Gesetz fiir alle behinderten und von Behinderung bedrohten
Menschen.



Zu 2.

Umfragen ergaben, dass in Mecklenburg-Vorpommern sehr wenig Menschen (ca. 100) das
Personliche Budget in Anspruch nehmen. Das hat zum groRen Teil mit den
Informationsdefiziten von potentiellen Budgetnehmern, aber auch Leistungstrégern zu tun.

Zu 3.

Die gemeinsamen Servicestellen der Rehabilitationstrdger werden zu wenig in Anspruch
genommen. Deshalb ist es notwendig, diese Servicestellen bekannter zu machen und die
Mitarbeiter/Mitarbeiterinnen  zu qualifizieren, damit eine ortsnahe Beratung und
Unterstlitzung von Menschen mit Behinderungen und von Behinderung bedrohten Menschen
gewadhrleistet ist.

Zu 4.

Die Antragsverfahren dauern in der Praxis sehr lange. Der vom Gesetzgeber vorgesehene
Zeitrahmen wurde nur bei 50 % der Budgetnehmer umgesetzt.

Zu 5.

Nahezu alle dokumentierten Persdnlichen Budgets (95 %) wurden in Zustandigkeit nur eines
Leistungstrégers, des Sozialhilfetrdgers, verhandelt. Budgetleistungen sind v.a.
Teilhabeleistungen zum Leben in der Gemeinschaft und ambulante Eingliederungshilfen im
hauslichen Bereich. Tragertibergreifende Personliche Budgets gib es wenig.

Zu 6.

Das Personliche Budget soll einerseits die Deckung individueller Teilhabebedarfe eines
Budgetnehmers gewadhrleisten, andererseits kann die Inanspruchnahme eines Personlichen
Budgets selbst einen eigenen Bedarf an Information, Beratung und Unterstlitzung begrinden.
Die Halfte aller Budgetnehmer bendtigt Unterstiitzung bei Verwaltung und Verwendung der
Personlichen Budgets.

ZuT.

Die Evaluation soll Aussagen Uber Qualitit und Quantitat Personlicher Budgets treffen und
anregen, dass das neue Instrument ,, Trégeribergreifendes Personliches Budget* mehr genutzt
wird, um die Selbstbestimmung behinderter Menschen und die gleichberechtigte Teilhabe zu
starken.



Antje Bernier
= = —
Peter Braun, Prcisident des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

Fortsetzung der Beratung im Plenum
Wiederbeginn: 14.00 Uhr

Peter Braun: Sehr geehrte Delegierte, ich setze die unterbrochene Sitzung fort. Die
Arbeitskreisleiter werden jetzt Uber die Arbeit in den Arbeitskreisen berichten und im Anschluss
werden wir dann Uber die Beschlussempfehlungen und Anderungsantrage beraten und abstim-
men. Der Antragskommission liegt ein schriftlicher Anderungsantrag vor, weitere Antrage nicht.
Wir hatten vereinbart, dass bis 14.00 Uhr Antrdge eingereicht werden kénnen. Somit werden wir
jetzt mit der Sitzung fortfahren.

Marga SchieBer: Ich habe einen Eilantrag vorzubringen, der liegt bereits vor.

Peter Braun: Es liegt hier kein Dringlichkeitsantrag vor. Ein Dringlichkeitsantrag benétigt die
Unterstltzung von einem Drittel der hier anwesenden Delegierten.

Marga SchieBer: Ich glaube, das ist kein Problem. Die Unterschriften von einem Drittel der
Delegierten werden wir garantiert sofort zusammenbekommen und der Antrag liegt lhnen
bereits schriftlich vor.



Peter Braun: Meine Damen und Herren, wir werden diesen Antrag nicht behandeln. 14:00 Uhr
war Antragsschluss und Sie hatten doch Gelegenheit gehabt, diese Unterschriften einzusam-

meln und uns hier vorzulegen.

Marga Schief8er: Dieser Antrag hat heute Morgen schon vorgelegen. Es haben lediglich die 23
Unterschriften gefehlt.

Peter Braun: Nein, Moment mal. Wir verhandeln jetzt nicht dartber.

Bernd StraBBer: Herr Braun, ich halte es schon fir ein seltsames Demokratieverstandnis, was Sie
hier an den Tag legen. Der Antrag ist schon vor der Beschlussfassung tber die Geschaftsfiihrung
versandt worden. Ich halte diesen Antrag fir so wichtig, dass dariber abgestimmt werden sollte.

Peter Braun: Da wir hier ein Protokoll schreiben, mochte ich Sie bitten nicht alle durcheinander
zu reden und vor Ihrem Beitrag lhren Namen zu nennen.

Wir haben heute Vormittag eine Geschéaftsordnung beschlossen und diese sieht unter § 4 Abs. 3
vor, dass Dringlichkeitsantrage die Unterschriften von einem Drittel der awesenden Delegierten
bedurfen und schriftlich vorliegen missen. Und das hatte ich auch schon vorher gesagt. Und



diese Moglichkeit haben Sie doch gehabt. Dann machen Sie das doch bitte auch. Und wir wer-
den den Antrag jetzt nicht diskutieren, denn sonst konnten wir ja noch finf weitere Antrége
aufnehmen.

Marga SchieBler: Ich stelle mich dann erstmal vor. Mein Name ist Marga Schiefer, ich bin
stellvertretende Vorsitzende der Landeshilfe Mecklenburg-Vorpommern. Der Antrag lag vor,
bevor die Geschaftsordnung heute Morgen beschlossen wurde. Im Ubrigen habe ich mich
der Stimme enthalten bei der Geschaftsordnung, weil sie nach meiner Auffassung nicht den
Anforderungen entspricht, denen sie entsprechen sollte. Aber das sei dahingestellt, dariber
mochte ich mich jetzt auch nicht weiter auslassen. Fest steht jedenfalls, dass der Antrag vorlag.
Und es geht bei dem Antrag um eine sehr wichtige Angelegenheit, es geht ndmlich um die
Befreiung von Rundfunk- und Fernsehgebihren. Und ich denke, das interessiert die Menschen,
die hier sitzen, alle sehr. Und, und ich muss darauf aufmerksam machen, heute Vormittag wurde
auf Formalien kein erhohter Wert gelegt. Dann sollten wir auch jetzt auf Formalien dieser Art
nicht einen so erhdhten Wert legen. Wir kdnnen doch dartiber abstimmen.

Peter Braun: Frau Schief3er, wir diskutieren auch noch gar nicht Uber diesen Antrag, sondern
nur darber, ob Sie die nétigen Unterschriften fur diesen Antrag haben. Und die reichen Sie
hier ein. Ich gebe Ihnen noch 10 Minuten Zeit und dann befassen wir uns damit. Wir haben die
Geschéftsordnung beschlossen, mehrheitlich, wenn auch zwei Enthaltungen dabei waren, die
gilt letztlich auch fur Sie.

Marga SchieBer: Dann bitte ich um eine Pause von 10 Minuten.
Peter Braun: Okay. Wir machen dann eine Auszeit von 5 Minuten.
- Sitzungsunterbrechung: 14,05 Uhr bis 14.10 Uhr -

Peter Braun: Meine Damen und Herren! Ich setze jetzt die unterbrochene Sitzung mit dem
Tagesordnungspunkt 11 fort. Vorstellung und Beratung der von den drei Arbeitskreisen
vorgelegten Beschlussempfehlungen. Auf den Drucksachen 1/8, 1/9, 1/10, liegen die
Beschlussempfehlungen der Arbeitskreise vor. Zur Vorstellung der Beschlussempfehlungen
des Arbeitskreises auf der Drucksache 1/8 erteile ich jetzt dem Arbeitskreisleiter Herrn Bernd
Schubert das Wort.



Unterschriften fiir den B



Bernd Schubert

Bericht aus dem 1. Arbeitskreis
Bernd Schubert:

Sehr geehrter Herr Tagungsprasident! Meine sehr verehrten Damen und Herren Delegierte! Der
Arbeitskreis UN-Konvention, Bildung und Arbeit hat seine Beschlussempfehlung aufgrund der
vielen Hinweise noch mal Uiberarbeitet. Dasliegt Ihnen jetztals Arbeitsmaterial vor. Ich werde dazu
noch einige Erlduterungen geben. Der Leitantrag des Arbeitskreises UN-Konvention, Bildung,
Arbeit hat sich vor allem an den Vorschriften der UN-Konvention orientiert. In der Diskussion
im Arbeitskreis wurde deutlich, dass es bei der integrativen Beschulung von Schilerinnen
und Schilern mit Behinderungen noch erhebliche Probleme gibt. Um die Forderung der
UN Konvention tatsdchlich umzusetzen, wird es noch erheblicher Anstrengungen bedur-
fen und auch Zeit erfordern. Als problematisch wurde im Arbeitskreis vor allem der Mangel
an sonderpadagogisch ausgebildetem Personal und fehlenden Weiterbildungsangeboten
im Bildungsbereich angesehen. Ebenso misse das Bewusstsein fur die Vielschichtigkeit von
Behinderung insgesamt verstdrkt werden. Als wichtig wurde erachtet, Veranderungen im Land
anzuregen. Speziell wurde auf die Situation der Volkshochschulen hingewiesen, die vielfach
den Anforderungen an einen barrierefreien Zutritt nicht entsprechen.



Der Arbeitskreis empfiehlt, die Landesregierung aufzufordern, eine Ist-Analyse der Situation
von behinderten Menschen zu erstellen. Hierbei sollen die Interessenvertretungen behinderter
Menschen in Mecklenburg-Vorpommern beteiligt werden. Um die spezifischen Probleme im
Bildungsbereich besser 16sen zu kdnnen, soll eine Arbeitsgruppe auf Landesebene eingerich-
tet werden, die sich mit der Vielschichtigkeit von Beeintréachtigungen sowie deren Auswertung
befasst und konkrete Schlussfolgerungen zieht.

Weiter empfiehlt der Arbeitskreis, den Leitantrag in Ziffer 3.1 Satz 2 dahingehend zu dndern,
auch die Verringerung der Klassenstarken mit einzubeziehen. Analog zu der Formulierung
des Leitantrages im Bildungsbereich sollte auch im Arbeitsbereich eine Bezugnahme auf den
Wortlaut der Behindertenrechtskonvention erfolgen. Deshalb wurde unter Ziffer 4.3 ein Verweis
auf den Artikel 27 Behindertenrechtskonvention aufgenommen. Vor dem Hintergrund der aktu-
ellen Arbeitsmarktsituation in Mecklenburg-Vorpommern wurde die Mdglichkeit behinderter
Menschen, einen Arbeitsplatz auf dem ersten Arbeitsmarkt zu finden, als schwierig einge-
schatzt. Bei einer Folgeveranstaltung des heutigen Tages, so wurde aus dem Teilnehmerkreis
gefordert, sollten auch Arbeitgebervertreter eingeladen werden, um die Arbeitgeber auf
ihre Verantwortung zur Bereitstellung geeigneter Arbeitsplatze aufmerksam zu machen und
Fordermaglichkeiten fir die Beschaftigung Schwerbehinderter zu unterstreichen. Im Vergleich
zum Antrag finden Sie jetzt in der Beschlussempfehlung auf Seite 1 ,Der 1. Tag der Menschen
mit Behinderungen mage beschlielen”, unter Punkt A ,Die Landesregierung wird aufgefordert”
die beiden eben genannten Punkte. Und auf Seite 2 finden Sie dann den Punkt B, das ist die
Empfehlung des Arbeitskreises, der Leitantrag, und der setzt sich dann fort in dem urspriing-
lichen Leitantrag mit den Ergédnzungen, die ich eben genannt habe. Das wére dann unter den
Punkten aufzurufen und dann zu erganzen. Insofern glaube ich ist es auch verstandlich, was
es fur Veranderungen gegeben hat. Ich méchte mich noch mal bei den Mitgliedern in mei-
ner Arbeitsgruppe bedanken fir die Hinweise, fir die interessanten Anregungen und fir die
Diskussionen und hoffe, dass die Delegierten unserem Anderungsantrag zustimmen. Danke
schon.

Peter Braun: Danke sehr, Herr Schubert. Im Anschluss an die Vorstellung der Beschluss-
empfehlung kommen wir jetzt zur Aussprache. Wortmeldungen sind gemaf § 3 Abs. 2 unse-
rer Geschéftsordnung dem Présidium schriftlich mitzuteilen. In diesem Zusammenhang bitte
ich Sie, neben lhrem Namen auch die Sie delegierende Organisation auf der Wortmeldung
anzugeben, fur das Protokoll. Die Wortbeitrdge zu Sachthemen sind gemaR § 3 Abs. 3 unse-
rer Geschaftsordnung auf 5 Minuten begrenzt. Ich er6ffne damit die Aussprache. Fur die
Redebeitrdge kénnen Sie die Saalmikrofone nutzen oder Sie kdnnen sich auch hier vorne
an das Rednerpult stellen. Ich frage die Antragskommission, liegt eine Wortmeldung vor?



Also ich sehe grol3e Einmutigkeit. Es besteht ein Diskussionsbedarf. Dann bringe ich diese
Beschlussempfehlung, so wie sie jetzt mit den Anderungen vorliegt, zur Abstimmung.

Wer also der Beschlussempfehlung zustimmen mdochte, den bitte ich um das Handzeichen. —
Gegenprobe. Enthaltungen? - Damit haben 66 Delegierte der Beschlussempfehlung zuge-
stimmt. Es sind heute 66 Delegierte anwesend, damit wurde Beschlussempfehlung einstimmig
angenommen. Vielen Dank. Auch vielen Dank an die Arbeitskreisleiter und an die Teilnehmer in
diesem Arbeitskreis..

Zur Vorstellung der Beschlussempfehlung des Arbeitskreises 2, auf der Drucksache 1/9, erteile
ich der Arbeitskreisleiterin Frau Antje Bernier das Wort.

Antje Bernier: Mir liegt die Anderung fir die Beschlussempfehlung fiir diesen Arbeitskreis
noch nicht vor und Ihnen sicherlich auch nicht. Deswegen wiirde ich vorschlagen, dass wir die
Berichterstattung aus dem Arbeitskreis 3 jetzt vorziehen und ich danach weiter mache.

Peter Braun: Die Anderungen werden gerade erst ausgeteilt. Dann komme ich also zum nachs-
ten Punkt, Arbeitskreis 3. Ich bitte dann die Arbeitskreisleiterin Frau Dr. Holinski-Wegerich die
Ergebnisse aus dem Arbeitskreis 3 vorzustellen.



Bericht aus dem 3. Arbeitskreis

Dr. Karin Holinski-Wegerich:

Sehr geehrte Damen und Herren! Es geht jetzt am 1. Tag der Menschen mit Behinderungen
um die Beschlussempfehlung des Arbeitskreises 3 zum Leitantrag Drucksache 1/6, das
Jrdgertbergreifende Persdnliche Budget” auf der Rechtsgrundlage nach § 17 SGB IX als
Chance fur ein selbstbestimmtes Leben. Heute Morgen hat Herr Prof. Dr. Welti Uber die
UN-Konvention gesprochen und in unserer Arbeitsgruppe wurde noch einmal betont, dass
gerade das Tragertbergreifende Personliche Budget eine gute Moglichkeit ist, selbstbestimm-
ter zu leben, inklusiver zu leben, wie es heutzutage beschrieben wird. Und diese Leistungsform
des Personlichen Budgets wurde mit dem Neunten Buch, Sozialgesetzbuch IX zum 1. Juli 2001
eingefihrt. Und dadurch koénnen jetzt Leistungsempfanger von den Rehabilitationstragern
anstelle von Dienst- und Sachleistungen zur Teilhabe ein Budget wahlen, in Geldform oder
in Gutscheinform. Dadurch kénnen die Menschen mit Behinderungen in eigener Sache als
Experten entscheiden, welche Hilfen fur sie am besten sind und welcher Dienst und welche
Person zu dem von ihnen gewlinschten Zeitpunkt eine Leistung erbringen soll. Ich habe einmal
einen Vortrag von einer jungen Studentin gehort, die im Rollstuhl sitzt und die sagt, sie hat
ein unselbstbestimmtes Leben geflhrt, der Pflegedienst hat ihr immer aufoktroyiert, wann der
Dienst kommt und sie musste sich nach dem Dienst richten. Mit dem Persoénlichen Budget hat
sie die Moglichkeit, den Tag selbst und entsprechend ihrer Bedurfnisse zu gestalten. Also es
sind verschiedene Leistungstréager dabei. Ab 01.08.2008 besteht ein Rechtsanspruch auf das
Personliche Budget, auf das Tragerlbergreifende Personliche Budget. Und ja, Sie fragen viel-
leicht auch, wie viel Menschen in unserem Land haben ein Tréagertbergreifendes Personliches
Budget. Ein Trédgerubergreifendes Personliches Budget haben wenige, ich kann Ihnen gar nicht
die Zahl sagen, vielleicht sind es 15 oder 150 im ganzen Land Mecklenburg-Vorpommern. Frau
Kroger ist auch anwesend und mit ihr zusammen haben wir die Zahlen ermittelt. Wir méchten
insbesondere darauf hinweisen, dass in Neubrandenburg und Rostock sehr viele Budgets aus-
gereicht wurden und die Beratungsstellen dort eine wirklich gute Arbeit leisten. Daflir moéchten
wir uns recht herzlich bedanken.

Ich komme nun zum Leitantrag. Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen moge beschlie-
Ben, den Leitantrag ,das Tragertbergreifende Personliche Budget auf der Rechtsgrundlage
nach § 17 SGB IX als Chance fur ein selbstbestimmtes Leben” in der aus der nachstehenden
Zusammenstellung ersichtlichen Fassung anzunehmen. Wir haben sehr konstruktiv, sehrintensiv
diskutiert und ich bin auch sehr froh, dass unsere Arbeitsgruppe und das Organisationskomitee
weitere wesentliche Hinweise bekommen haben, die wir in der Arbeitsgruppe auch gern in die
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Beschlussempfehlung eingearbeitet haben. In der linken Spalte steht der Leitantrag und in der
rechten die Anderungsbeschlisse.

,Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen mdge beschliel3en’, dieser Passus ist unverandert.

Unter, 1. Personenkreis” haben wir ,mit Behinderung” gestrichen, weil der Personenkreis in § 4
SGB IX eindeutig bestimmtist. Wir haben dartber diskutiert ob wir ,Menschen mit Behinderung”
und ,von Behinderung bedroht” schreiben, und da wir das nicht in jedem Absatz wiederholen
wollten, schlagen wir folgende Formulierung vor: ,fir Menschen, die Anspruch auf Leistungen
zur Teilhabe im Sinne des § 4 SGB IX haben, besteht ein Recht auf das Tragertbergreifende
Budget”. ,Haben “, war uns zu weich formuliert, da ja einen Rechtsanspruch ,besteht”.

Den Punkt 2, ,Inanspruchnahme des Trageribergreifenden Personlichen Budgets’, haben wir
wie folgt erganzt: ,Es muss ein breit geféchertes und gut zu erreichendes Angebot an Beratung
und ein gut ausgebautes und differenziertes Angebot an Unterstlitzungsmaoglichkeiten vor-
gehalten und weiterentwickelt werden. Diese Angebote missen Wahlmdglichkeiten enthal-
ten und die Leistungstrager sind verpflichtet, Gber M&glichkeiten der Inanspruchnahme des
Tragerlbergreifenden Personlichen Budgets zu informieren.” Wir haben hier noch einmal in den
Fokus gertckt, dass die Leistungstrager Aufklarungsarbeit leisten miissen.



Zu 4. ,Grundsétze einer fristgeméalen Antragsbearbeitung”. Wir wissen aus der Praxis, dass man-
che Antrdge lange, lange schmoren, ehe sie Uberhaupt bearbeitet werden, obwohl es naturlich
Fristen gibt. Und insofern haben wir das noch einmal eindeutig als Schwerpunkt gesehen. In
diesem Abschnitt haben wir den Begriff ,Bedarfsstellung” in ,Bedarfsfeststellung” gedndert.

Zu 5., Struktur des Trageribergreifenden Personlichen Budgets” hier gibt es keine Veranderung.

Sechstens: ,Budgetberatung und -unterstiitzung, Budgetassistenz”. Wir fordern, einen geson-
derten Betrag fir die gegebenenfalls erforderliche Budgetassistenz in den Zielvereinbarungen
auszuweisen. Wir haben darlber diskutiert, dass ja nicht alle Menschen unbedingt eine Assistenz
benétigen, und die Formulierung entsprechend erganzt.

Siebtens: ,Evaluierung und Weiterentwicklung”. Um den Stand der Umsetzung zu evaluieren
und um wirksame Kontroll- und SanktionsmalSnahmen festlegen zu kénnen, sollte alle zwei
Jahre ein Bericht zur Umsetzung des Trageribergreifenden Persénlichen Budgets an das
Landesparlament gegeben werden. Die Landesregierung soll diesen Prozess verantwortlich
begleiten. Wir haben auch darlber diskutiert, ob wir da speziell ein Ministerium benennen soll-
ten. Und wir sind einstimmig der Meinung, dass die ganze Landesregierung gefordert ist. Das
sind unsere Anderungswiinsche und -antrage aus dem Arbeitskreis. Ich bedanke mich fir die
intensive Zusammenarbeit in der Gruppe ,Trageribergreifendes Persénliches Budget”.




Peter Braun: Vielen Dank, Frau Holinski-Wegerich.

Wir treten jetzt in die Debatte ein. Gibt es zu diesem Vorschlag aus der Arbeitsgruppe zum
Antrag noch Diskussionsbedarf? Wenn das nicht der Fall ist, dann schlie8e ich die Rednerliste und
bringe diesen Antrag zur Abstimmung. Wer diesem Antrag aus dem Arbeitskreis 3 zuzustimmen
winscht, den bitte ich um das Handzeichen. - Gibt es Gegenstimmen? — Enthaltungen? — Damit
ist auch dieser Antrag einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, wir weichen jetzt ein klein bisschen von der Tagesordnung
ab. Die Beschlussvorlage aus dem Arbeitskreis 2 wird von der Verwaltung noch erarbeitet.
Zwischenzeitlich ist ein Dringlichkeitsantrag eingereicht worden und ich gebe jetzt an Herrn
Griese das Wort ab.

Wolfgang Griese: Ja, meine sehrverehrten DamenundHerren! Der Antragsprifungskommission
liegt ein Dringlichkeitsantrag von Frau Schiel3er und weiteren Delegierten vor. Es geht hier um
das Thema, ich zitiere: ,Die Delegierten des Tages der Menschen mit Behinderungen im Landtag
Mecklenburg-Vorpommern sprechen sich fiir den Erhalt der Gebuhrenbefreiung von Rundfunk-
und Fernsehgebihren als Nachteilsausgleich fir Menschen mit Behinderungen aus. Wir emp-

fehlen der Landesregierung, einen Beschluss des Landtages Mecklenburg-Vorpommern her-
beizufihren, mit welchem Herr Ministerpréasident Sellering die Unterstitzung des Landtages



Mecklenburg-Vorpommern bekommt,dem derzeitigen Entwurfdes 15.Rundfunkstaatsvertrages
weder zuzustimmen noch zu unterzeichnen.” Es folgt eine Begrindung.

Peter Braun: So, meine Damen und Herren, der Antrag liegt vor. Mochte die Antragstellerin den
Antrag begriinden? Frau Schiel3er.

Marga SchieBer: Ich denke, der Antrag liegt allen schriftlich vor, sodass sich eine Begriindung
ertbrigt. Ich danke noch mal fur die Bereitschaft, die hier so ganz spontan aufkam, ihn doch in
so grol8er Anzahl zu unterschreiben, und méchte ihn aus diesem Grunde dem Plenum warm
ans Herz legen.

Peter Braun: Danke schon, Frau Schie8er, das war die Begrindung. Gibt es eine Gegenrede?
Herr Bremer.

Herr Bremer: Ich hab keine Gegenrede, aber ist diese Abstimmung der Ministerprasidenten fir
den neuen Staatsvertrag nicht schon erfolgt, sodass die Bitte, der Ministerprasident mége doch
dagegen stimmen, hinféllig ware. Zumindest die Auswirkungen, die sind ja hinldnglich bekannt
und ich glaube es gibt kaum jemanden in diesem Saal, der dafurr ist, den behinderten Menschen
diese Gebuhren aufzuerlegen.

Wolfgang Griese: Herr Delegierter Bremer, wir mussen lhnen sagen, dass sich dieser
Gesetzesentwurf bereits in der ersten Lesung befindet. Es ist in der Tat in dieser Phase ziemlich
kritisch noch Abstimmungen zu tétigen. Aber es gibt naturlich die Moglichkeit, in dieses lau-
fende Gesetzesverfahren einzugreifen.

Peter Braun: Waren das die Bedenken. Herr Schubert?

Bernd Schubert: Ja, meines Erachtens mussen wir Uber den Rundfunkgebihrenstaatsvertrag
sprechen, dasistwasanderesalsein Rundfunkstaatsvertrag. Der Rundfunkgebuhrenstaatsvertrag
regelt die zu zahlenden Gebuhren.

Peter Braun: Frau SchieBer hatten Sie als Antragstellerin etwas dagegen, wenn wir in Ihrem
Antrag von ,Rundfunkgebihrenstaatsvertrag” sprechen?

Marga SchieBer: Wenn das so ist, wie Herr Schubert sagt, hatte ich nichts dagegen. Aber
nach meinem Kenntnisstand ist es der Rundfunkdnderungsstaatsvertrag, zumindest nach dem,
was ich den Medien entnehmen konnte. Das musste gekldrt werden. Wenn es tatsachlich der



GebUhrenstaatsvertrag ist, hadtte ich absolut nichts dagegen und ich denke alle anderen, die mit
unterschrieben haben, auch nicht, dann diese richtige Formulierung zu verwenden.

Peter Braun: Ja gut. Wenn wir da jetzt nicht ganz Klarheit schaffen kénnen, dann belassen Sie
es bei der bisherigen Formulierung, ja? Oder wollen Sie das dndern?

Wolfgang Griese: Frau Delegierte Schiefer, Sie haben Recht. In der Begriindung haben Sie
in der Tat ,Rundfunkgebihrenstaatsvertrag” geschrieben, allerdings in der Einleitung nur
,Rundfunkstaatsvertrag”. Und Sie meinen garantiert den Rundfunkgebihrenstaatsvertrag, des-
wegen gehen Sie doch bestimmt mit, die Formulierung auch in der Einfihrung zu Gbernehmen.

Marga SchieBer: Der Antrag ist uns so zugearbeitet worden, ich muss mich bei allen entschul-
digen, aber ich kann’s nun leider nicht mehr éndern, aber ich danke Ihnen ganz herzlich fur Ihre
Hilfe.

Peter Braun: Also, Frau SchieRer, Sie Gbernehmen dann den Anderungsantrag?
Marga Schiefler: Ja.

Peter Braun: Schonen Dank. Dann brauchen wir dariber nicht abzustimmen. Dann ist das so.
Der Antragsteller korrigiert die Bezeichnung in Rundfunkgebuhrenstaatsvertrag. Ich bringe jetzt
den Dringlichkeitsantrag zur Abstimmung. Wer fir diesen Antrag stimmt oder ihn unterstitzt,
den bitte ich um das Kartenzeichen. — Gibt es Gegenstimmen? — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Bei vier Stimmenthaltungen ist der Antrag mit grol3er Mehrheit angenommen.

Meine Damen und Herren. Der Antrag des Arbeitskreises 2 liegt noch nicht vor, er muss noch
vervielfaltigt werden. Wollen wir unterbrechen? Also da die Abgeordneten noch nicht da sind,
verstandigen wir uns darauf zu unterbrechen. Ich unterbreche jetzt fir 10 Minuten. Wir setzen
die Sitzung um 14:45 Uhr fort.

- Sitzungsunterbrechung: 14.35 Uhr bis 14.43 Uhr -

Peter Braun: Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir setzen die unterbrochene
Sitzung fort, und kommen jetzt zum Bericht aus dem Arbeitskreis 2. Frau Antje Bernier, die
Arbeitskreisleiterin, wird diesen Antrag noch mal vorstellen und die Anderungen erldutern. Bitte
sehr, Frau Bernier.



Bericht aus dem 2. Arbeitskreis
Antje Bernier:

Sehr geehrte Delegierte! Meine Damen und Herren! Ich stelle Ihnen jetzt den Leitantrag des
Arbeitskreises Barrierefreiheit vor. Zundchst mochte ich mich bei den Mitglieder des Arbeitskreises
2,dem Organisationskomitee und bei der Landtagsverwaltung fir die Unterstitzung bedanken.
Durch den Arbeitskreis wurde die Empfehlung aus dem Organisationskomitee in einigen weni-
gen Punkten abgerundet. An die UN-Behindertenrechtskonvention werden hohe Erwartungen
gebunden, nicht alles ist dabei auf einmal zu schaffen. Aber einige Angelegenheiten kénnen
nichtldnger warten. Die Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention auf der Landesebene
ist im Baubereich zum Beispiel ein entscheidender Schritt, denn Bauen ist Uberwiegend
Landersache. In der Diskussion und auch durch wissenschaftliche Untersuchungen wurde deut-
lich, dass Defizite besonders bei der baulichen Reaktion auf sensorische Behinderungen anzu-
treffen sind. Die Forderungen aus dem Arbeitskreis konzentrieren sich zwar zundchst auf die
offentliche Nutzung, weil aber viel im Bestand gearbeitet wird, soll nicht auf Neubauten oder
bestimmte GroBenordnung von Baumaflnahmen eingeschrankt werden.

Der erste Punkt heiSt daher: ,Bauliche Barrierefreiheit bei umfassender Bertcksichtigung
von sensorischen Behinderungen grundsétzlich bei allen BaumaBnahmen mit offentlichen
Nutzungen”. Der Leitantrag verfolgt weiter das Ziel, das Wohnen in den eigenen vier Wanden
nicht aus dem Blickwinkel zu verlieren. Bei dieser Gelegenheit muss wiederholt betont wer-
den, dass Zuhause statt Heim nicht nur bei Menschen mit Behinderung zu einer gréBeren
Lebenszufriedenheit flhrt, sondern Senioren setzen identische Prioritdten. Der volkswirt-
schaftliche Nutzen von selbststandigem Leben im barrierefreien Wohnraum gegentber teuren
Pflegeplatzen ist offensichtlich.

Der zweite Punkt ist daher Uberschrieben mit barrierefreiem Wohnungsbau. Barrierefreiheit
meint aber selbstverstandlich nicht nur das Planen und Bauen. Barrierefreiheit ist ein
Querschnittsthema und erfordert fachibergreifendes interdisziplindres Denken. Viele
Fachdisziplinen sind betroffen und durch die Interaktion untereinander werden zahlrei-
che Schnittstellen gebildet, die bewadltigt werden mussen. Dazu kann man beispielhaft das
Produktdesign, die Kommunikation, das Webdesign oder das Veranstaltungsmanagement
aufzahlen. In unserem Bundesland, das sich als Gesundheitsland Nummer 1 vermarkten I&sst,
spielt Tourismus eine grof3e wirtschaftliche Rolle. Insofern ist es zwingend, sich auch mit barrie-
refreiem Tourismus intensiv zu befassen und dabei auch eine Vorreiterrolle anzustreben. Warum
nicht mit Tourismus, Kultur und &ffentlichen Veranstaltungen fir alle? Wenn wir gemeinsam



Antje Bernier

diese Ziele erreichen wollen, und das wollen wir, ist eine Bewusstseinsanderung auch in unserer
Fachwelt nétig. Das beginnt mit diskriminierungsfreiem Sprachgebrauch, setzt sich fort in der
Erkenntnis, dass Barrierefreiheit nun ein Menschenrecht ist und meint unter anderem auch die
systematische Beteiligung von Ihnen als Experten in eigener Sache. All dies schaffen wir nur mit
Sensibilisierungs- und Ausbildungsmafinahmen und mit Zielvereinbarungen. Entscheidend fir
den Erfolg ist aber auch die Kontrolle der Umsetzung unserer Beschlisse. Auch hier wird deut-
lich, dass Barrierefreiheit ein ressortlibergreifendes Thema ist, denn nicht nur ein Ministerium
wird sich mit unseren Forderungen zur Barrierefreiheit befassen mussen. Aus unserer Sicht ist
es dringend nétig, einen Bericht des Ministers fur Verkehr, Bau und Landesentwicklung, des
Innenministers, der Ministerin fir Soziales und Gesundheit und des Ministers fur Wirtschaft,
Arbeit und Tourismus zur Umsetzung der Forderungen in einem Zwei-Jahres-Rhythmus zu
erhalten.

Die Beschlussempfehlung, die Ihnen vorlag, haben wir wie folgt gedndert. Im Punkt 1.2 wurde
nur eine kleine Anderung vorgenommen, und zwar ist die Norm DIN 18040 Teil 1 inzwischen
im Weil3druck da, wir haben das ,E” davor weggenommen, weil es sich nicht mehr um einen
Entwurf handelt, es heilst nun DIN 18040 2010-10 und steht dafiir, dass diese Norm seit dem
Oktober als Weil3druck vorhanden ist. Punkt 1.3, die verbindlichen Regelungen wurden erganzt
um Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen zur Beteiligung von Behindertenbeauftragten,
Behindertenbeirdten oderVerbanden und Vereinenan den Prozessenim Bau-und Verkehrswesen



auf kommunaler und Landesebene. Es wurde durch die Diskussion deutlich, dass es ja schon
eine Menge Gesetze gibt, auf deren Einhaltung verstarkt geachtet werden muss, und das wird
durch diese Formulierung deutlich.

ZumPunkt4gabesauch eine Anderung. Sie sehenin der Synopse links, dass wirin dem Vorschlag
aus dem Organisationskomitee zwei Beispiele angefuhrt hatten, und zwar waren das Leitfaden
aus den Bundeslandern Hessen und Nordrhein-Westfalen, die waren als Gedankenstitze vorge-
sehen, wir haben sie aber hier, um das eindeutig zu machen, dass es wirklich nur Beispiele sind,
fur die Beschlussempfehlung aus dem Wortlaut herausgenommen.

Der Punkt 2 barrierefreier Wohnungsbau wurde unverdndert angenommen, dabei wurde darii-
ber diskutiert, dass es auch notig ist, Daten fir den Ist-Zustand des barrierefreien Wohnungsbaus
zu kennen. Das wird aber aus unserer Sicht durch den Aktionsplan zur Realisierung von 15
Prozent barrierefreiem Wohnungsbestand zukinftig zwingend nétig.

Drittens, hier haben wir eine Anderung schon im Titel vorgenommen, weil es einen Punkt 3.4

gibt. Die Anderung im Titel ist, Tourismus und Kultur, also eine Ergdnzung um das Wort Kultur
und o6ffentliche Veranstaltungen fur alle. Und der Punkt 4 lautet, grundsétzlich Barrierefreiheit
vor Denkmalschutz.




Antje Bernier

Peter Braun

Punkt4,zuden Sensibilisierungs-und Aushildungsmaflnahmen sowie zu den Zielvereinbarungen
wurde die Reihenfolge verdndert. Direkt nach dem Betrieb fur Bau und Liegenschaften wurde
die Verkehrsgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern genannt, danach die Hochschule Wismar
und ergdnzt wurde um Wohnungsunternehmen.

Und zum Punkt 4.2: Bisher hatten wir dort stehen: ,geeignete Schulungs- und
SensibilisierungsmalBnahmen fir das Personal der oberen Landesbehdrden im Sinne der
UN-Behindertenrechtskonvention”. Und unserem Arbeitskreis wurde klar, dass die Formulierung
,das Personal des 6ffentlichen Dienstes” ja viel treffender fir diese Aufgabe ist.

Ja, meine Damen und Herren. Das sind die Anderungen aus der sehr lebendigen Diskussion
in unserem Arbeitskreis. Und ich bitte Sie darum, dass Sie unserer Beschlussempfehlung dann
anschlielend folgen. Vielen Dank.

Peter Braun: Meine Damen und Herren! Vielen Dank fir den Bericht aus dem Arbeitskreis 2 und
bei der Arbeitskreisleiterin fir die Erarbeitung dieses Antrages. Gibt es jetzt zu diesem Antrag
noch Diskussionsbedarf? Ja, bitte.



R

Erika Sembritzki v -

Erika Sembritzki: Mein Name ist Erika Sembritzki. Ich m&chte in Punkt 3, Tourismus, Kultur,
auch noch das Wort Sport haben. Denn auch da ist es notwendig, mit allen Veranstaltungen,
wenn wir das schon so machen. Ich denke, das ist eine kleine aber wichtige Anderung.

Peter Braun: Kénnen wir das machen? Gut, ich danke fiir den Hinweis. Frau Bernier wirde
lhren Vorschlag mit aufnehmen und dann stimmen wir insgesamt darlber ab. Gibt es weitere
Hinweise oder Diskussionsbedarf? Dann schliel3e ich die Debatte und bringe jetzt diesen Antrag
zur Abstimmung mit der einen Anderung ,Sport”, die wir jetzt eingetragen haben.

Werdem jetztsozustimmt, den bitte ich um sein Kartenzeichen.- Danke. Gibt es Gegenstimmen? -
Gibt es Stimmenthaltungen? - Bei einer Stimmenthaltung ist der Antrag dann so angenommen.
Vielen Dank.

Meine Damen und Herren! Ich komme jetzt zum Tagesordnungspunkt 12: ,Resolution des
1. Tages der Menschen mit Behinderungen Mecklenburg-Vorpommern - Landesweiten
Aktionsplan zur Umsetzung der UN Behindertenrechtskonvention im Land Mecklenburg-
Vorpommern auf den Weg bringen”. Die Drucksache 1/7 liegt Ihnen ebenfalls vor. Hierzu gebe
ich das Wort an Herrn Griese weiter. Wir haben dazu einen Anderungsantrag und Herr Griese
wird die Resolution insgesamt noch mal vorstellen,.



Wolfgang Griese

Resolution des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

Wolfgang Griese: Meine sehr verehrten Damen und Herren Delegierte! Das Vorbereitungs-
komitee hat es sich mit zur Aufgabe gestellt, fir die Damen und Herren Abgeordneten dieses
Landtages, aber auch fur die Regierung noch einen gesonderten Liebesbrief zu schreiben. Die
Resolution solldieser Liebesbrief sein und gleichzeitig die Animation und Sensibilisierung aller, die
furdieseDingederMenschenmitBehinderungenVerantwortungtragen.MitdieserResolution,die
einen landesweiten Aktionsplan darstellt zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
in unserem Land Mecklenburg-Vorpommern soll im Wesentlichen erreicht werden, dass wir
landesweit, und das haben wir ja an dem heutigen Tag auch sehr umfangreich schon disku-
tiert, bis hin in die Gemeinden die UN-Behindertenrechtskommission praktisch umgesetzt wird
bei Beseitigung jedweder Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen. Weiterhin geht
es um den Schutz und die Férderung der Menschenrechte, wie die UN das ja schon, damals
UNO, 1949 beschlossen hatte. Dann geht es um das Bewusstsein der eigenen Wirde und
der Menschenwdirde als unverduf3erliches Menschenrecht und es geht auch um die positive
Entwicklung zur Schaffung einer inneren Vielfalt der Gemeinschaften.

Meine sehr verehrten Damen und Herren Delegierte! lhnen liegt diese Resolution in fer-
tiger Form als Antrag auf Drucksache 1/7 vor, ich méchte Sie herzlich bitten, diesem Antrag
des Vorbereitungskomitees zuzustimmen. Ich werde gerade darauf hingewiesen, dass der



Antragsprufungskommission ein Antrag vorliegt, der aber bereits in den Antrag, den Frau
Bernier hier noch mal untersetzt hatte, eingearbeitet worden ist. Es geht hier in der Passage
des Antrages auf Drucksache 1/5 barrierefreies Bauen, Punkt 4, Unterpunkt 4.2 darum, dass
hier anstelle des Begriffs obere Landesbehorde, die ja nur eine Einschrankung ware, der Begriff
offentlicher Dienst, also die Verantwortlichen des offentlichen Dienstes eingesetzt wird. Die
Redaktionskommission war so flink und hat das auch schon entsprechend eingearbeitet. Ich
danke ganz besonders der Delegierten Frau Sandra Borchers, von der dieser Anderungsantrag
stammt.

Peter Braun: Vielen Dank, Herr Griese. Sehr geehrte Delegierte, gibt es dazu jetzt noch
Meinungsaullerungen, Unterstiitzung oder Meldungen? Ein bisschen Zeit haben wir ja noch.
Bitte sehr, Sie haben das Wort.

Karin Glause: Wir haben im Arbeitskreis 3 den letzten Passus verandert, da er auch bei uns ent-
halten war. Und der lautet jetzt, ,um den Stand der Umsetzung zu evaluieren und um wirksame
Kontroll- und Sanktionsmalinahmen festlegen zu kdnnen’, denn ,oder” wirde ja das eine oder
das andere bedeuten. Aus ,sollte”, sollte auch ,soll” werden, denn bei ,sollte” heifit es eigentlich
nicht, dass es gemacht werden muss.

Peter Braun: Danke schon.




Karin Glause: Es ist nur eine Wahrscheinlichkeitsform. Also, ,Soll alle zwei Jahre”.

Peter Braun: Danke fiir den Hinweis. Ich denke, damit sind wir einverstanden und nehmen das
mit auf. Herr Griese wird das dann nachher noch einmal vortragen. Gibt es weitere Hinweise
oder Anderungsantrage? Wenn es jetzt keine weiteren Wortmeldungen gibt, dann gebe ich
noch mal an Herrn Griese ab.

Wolfgang Griese: Danke. Meine Damen und Herren! Wir nehmen folgende Anderung
zur Kenntnis. Im letzten Satz des Antrages Resolution, Drucksache 1/7, muss es dann korri-
giert heiflen, ,um den Stand der Umsetzung zu evaluieren und um wirksame Kontroll- und
Sanktionsmaflnahmen festlegen zu kénnen, soll alle zwei Jahre ein Bericht der Landesregierung
zur Umsetzung des Landesaktionsplanes an das Landesparlament gegeben werden.”
Einverstanden?

Peter Braun: Ich denke, wenn es keine weiteren Antrdge gibt, dann schlie8e ich die Aussprache.
Moment, Entschuldigung, Frau Borchers.

Sandra Borchers: Ich habe jetzt nur noch mal eine Verstandnisfrage. Also auf der ersten Seite
in der Zeile 3 wird aus ,den oberen Landesbehorden” auch ,das Personal des offentlichen
Dienstes”. Habe ich jetzt das richtig verstanden?

Peter Braun: Ja, so hatten Sie das ja vorgeschlagen.

Sandra Borchers: Ja, gut, ich hab's jetzt nicht so ganz deutlich rausgehort, dass das da auch
umgesetzt wird. Gut, war nur eine Verstandnisfrage, danke.

Peter Braun: Das haben wir so aufgenommen und ist Bestandteil dieses gesamten
Anderungsantrages. Es sind ja nicht so gravierende Anderungen, dass wir jetzt einzeln dartber
abstimmen mussten, wir kdnnen auch im Block Uber den gesamten Antrag abstimmen. Gibt es
keine weiteren Wortmeldungen? Dann schliefe ich die Debatte und bringe die Resolution zur
Abstimmung.

Wer also mit diesen beiden Anderungen der Resolution zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
um das Kartenzeichen. — Vielen Dank. Gibt es Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Bei
einer Stimmenthaltung ist die Resolution angenommen. Ich bedanke mich bei lhnen fir lhre
konstruktive Mitarbeit. Damit hatten wir diesen einen Block abgeschlossen.



Delegierte bei derAbst/mmun“*-“



Peter Braun -

Fragen der Delegierten an die Vertreter der Fraktionen

Peter Braun: Wir kommen dann laut unserer Tagesordnung zum Tagesordnungspunkt 13:
Fragen der Delegierten an die Vertreter der Fraktionen. Dieser Tagesordnungspunkt war flr
16.00 Uhr vorgesehen. Da wir zUgig gearbeitet haben und die Vertreter der Landesregierung
und der Landtagsfraktionen flr den ganzen Tag eingeladen waren, denke ich, kdnnen wir
auch jetzt schon anfangen. Ich mochte dann die Vertreter der Fraktionen, die Abgeordnete
Frau Barbara Borchardt und den Abgeordneten Ralf Grabow begrifen. Zu meiner rechten hat
jetzt Herr Hartmut Renken als Vertreter der Landesregierung Platzgenommen und ich bedanke
mich auch bei lhnen, dass Sie da sind. Wir wollen erstmal so vorgehen, dass wir unseren Gasten
Gelegenheit zu einem kurzen Statement geben. Und da fangen wir bei Frau Borchardt an.



Abg. Barbara Borchardt, DIE LINKE: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich mdchte
erstmal die Grufe unseres Fraktionsvorsitzenden Herrn Helmut Holter Uberbringen, der leider
heute an Ihrer wichtigen Beratung nicht teilnehmen konnte. Und Irene, das werden Sie sicher-
lich gemerkt haben, eine Ihrer Mitstreiterinnen, musste zu einem anderen Termin und ich habe

mich bereit erklart, unsere Fraktion als stellvertretende Fraktionsvorsitzende hier zu vertreten.

Ich mochte Thnen meine Hochachtung aussprechen fiir die geleistete Arbeit. Wenn man sich
die Papiere anguckt, und ich habe die letzten Minuten dazu genutzt, da haben Sie uns, dem
Landtag Mecklenburg-Vorpommern, ganz schéne Hausaufgaben aufgegeben. Und ich hoffe,
dass Sie den Abgeordneten auf die FuRe treten, dass Sie ganz konsequent hinterfragen, was
werden wir denn zur Umsetzung dieser von Ihnen gestellten Forderungen im Landtag gemein-
sam mit der Landesregierung auf den Weg bringen. Sicherlich kann man davon ausgehen, dass
wir hier kurzfristige Mafinahmen einleiten miissen, dass wir aber genauso gucken mussen, was
konnen wir mittelfristig beziehungsweise langfristig machen. Ich bin ja dardber hinaus auch
Vorsitzende des Petitionsausschusses und ich kann Sie nur ermuntern, sollte es an der ein oder
anderen Stelle haken, wenden Sie sich an uns, hinterfragen Sie auch Giber den Petitionsausschuss,
was denn hier im Landtag thematisiert wurde und wie wir das thematisiert haben. Wir sind ja in
diesem Jahr im europdischen Jahr gegen Armut und soziale Ausgrenzung. Und ich finde, auch
unter diesem Gesichtspunkt |hre heutige Parlamentstagung sehr beachtenswert, denn wenn
man sich genau anguckt, dann sind ja gerade Menschen mit Behinderungen auch in unserem



Land noch von Diskriminierung bedroht oder Diskriminierung ausgesetzt. Und auch unter die-
sem Blickwinkel nicht nur darlber zu reden, dass wir etwas tun wollen gegen Diskriminierung,
sondern auch ganz konkret, unter Einbeziehung der Betroffenen, zu sagen, diese Mal3nahmen
brauchen wir, ohne das Erreichte infrage zu stellen, finde ich schon sehr gut. Meine Hoffnung
besteht darin, dass wir nicht nur an diesen Parlamentstagen, die Sie von uns einfordern, Gber
diese Probleme reden, sondern auch im Allgemeinen.

Vielleicht gestatten Sie mir auch noch ein persénliches Wort. Irene Miller hat uns in der Fraktion
immer mit der Nase drauf gestupst und gesagt, wir Menschen mit Behinderung sind eigent-
lich gar nicht behindert, wir werden behindert. Und das hat bei mir einen sehr nachhaltigen
Eindruck hinterlassen und ich habe unter diesem Blickwinkel in der Umwelt umgesehen und
auch mehr darauf geachtet, wo denn diese Behinderungen, die wir verursachen, eigentlich
bestehen. Und dann gab es in meinem personlichen Leben einen Moment, wo ich feststellen
musste, als Mensch der nicht behindert wird, hat man einen anderen Blickwinkel. Wenn man
aber betroffen ist, wie ich damals, als meine Mutter von heute auf morgen ein Bein verloren hat
und wir sie pflegen mussten, da habe ich schon festgestellt, welche Barrieren es eigentlich gibt,
und wie schlimm es ist, einzufordern, dass meine Mutter weiter am ganz normalen Leben teil-

haben kann. Sicherlich kann es so sein, dass man erstmal persénlich betroffen sein muss, um zu
anderen Gedanken zu kommen. Es ist zwar teilweise schlimm, aber ich denke, diese Nachsicht
sollte man auch anderen gegenliber immer walten lassen.




Also, Sie kdnnen gewiss sein, dass wir lhre Forderungen ernst nehmen, dass wir gemeinsam
gucken werden, wo Hilfe und Unterstltzung angebracht ist und wo wir sie leisten kdnnen, und
wir werden das auch hier im Landtag thematisieren. Uber Anfragen Ihrerseits wirde ich mich
freuen und wenn ich die dann vielleicht nicht alle beantworten kann, bin ich gerne bereit, die an
Irene beziehungsweise die Fraktion weiterzugeben und Sie werden dann von uns eine Antwort
erhalten. Danke schon.

Peter Braun: Vielen Dank, Frau Borchardt. Ich denke, wir lassen jetzt erstmal alle Politiker mit
einem Statement hier zu Wort kommen und begeben uns dann in die Diskussion. Das Wort hat
jetzt der Abgeordnete der Fraktion der FDP und Vorsitzende des Sozialausschusses Herr Ralf
Grabow.

Abg. Ralf Grabow, FDP: Ich mdchte Ihnen auch die Grii3e der FDP-Fraktion und von unserem
Fraktionsvorsitzenden Herrn Roolf ibermitteln. Normalerweise kann man das Rednerpult hier
runterfahren, dann kdnnten Sie mich in gleicher Hohe sehen, aber jetzt machen wir das erst mal
so. Dass ich mich heute freue, das kdnnen Sie sich denken, glaube ich, denn es ist ja auf eine
Initiative der FDP zurlickgegangen, dass wir diesen Tag heute hier auch so bestreiten kénnen.
Und an dieser Stelle einfach mal ein Dankeschon an die 15 Personen im Organisationskomitee. Es
war ja nicht alles ganz einfach. Sie wissen ja, zwischendurch hat es mal wegen Sicherheitsfragen
gehakt, aber auch das haben wir aus der Welt schaffen kénnen. Ich freue mich Uber die erar-
beiteten Papiere, weil ich glaube, sie bringen uns in vielen Positionen weiter und ein bisschen
Schwung hinein und ich hoffe, dass die Landesregierung sich davon einiges auch zu Herzen
nimmt. Ich kann Ihnen fiir meine Fraktion und fur mich versprechen, dass wir hundertprozentig
an der Sache dran bleiben und uns bemuihen das in den Landtag einzubringen. Wir haben
haufig und an verschiedenen Stellen in der letzten Zeit behinderungsbedingte Probleme am
Wickel gehabt. Frau Dr. Wegerich weil3, dass wir neulich das Thema mit den Schulen hatten,
und auch da haben wir durch fleiSiges Zusammenarbeiten erreichen kénnen, dass sich der
Bildungsausschuss um die Positionen der Schulen zur individuellen Lebensbewaltigung noch
mal kimmern wird. Auch das war eine Zusammenarbeit zwischen den Vereinen und uns.
Oft wird mir ja die Frage gestellt: ,Lohnt sich das tberhaupt, dass du nach Schwerin fahrst?”,
nach dem Motto, ihr kdnnt ja sowieso nichts bewirken. Sicherlich, sage ich Ihnen jetzt mal als
Betroffener und viele von Ihnen kennen mich, ich hab hier den Behindertenverband mitge-
grindet, den DPWV. Ich bekomme von Ihnen hdufig die Frage: ,Mensch, kannst du dein Hobby
nicht anders ausleben, glaubst du denn, dass du was ausrichten kannst?” Ich glaube schon. Es
ist als Betroffener sicherlich oft schwer, weil es auch sehr mihselig ist, aber gerade jetzt, wo die
Schulen eine Demo veranstaltet haben und der Bildungsausschuss sich damit beschéftigt, da
sind wir auf dem richtigen Wege. Das sind die kleinen Erfolge, Uber die ich mich auch irgendwo
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freue. Und ich kann Ihnen versprechen, das, was Sie heute beschlossen haben, da bleiben wir
dran. Danke.

Peter Braun: Ja, danke schon, Herr Grabow. Zwischenzeitlich ist Herr Schwarz von der SPD-
Fraktion eingetroffen. Herr Schwarz, Sie haben dann auch noch die Gelegenheit ein Statement
abzugeben.

Abg. Thomas Schwarz, SPD: Schonen Dank. Sehr geehrte Damen und Herren! Ich konnte jetzt
erst kommen, da es TerminkUberschneidungen mit unseren bildungspolitischen Fachleuten
gab. Ich bin zwar nicht der Fachmann fir Bildungspoltitik in unserer Fraktion, aber wenn es um
Menschen mit Behinderung geht, ist das fir mich kein Neuland. Denn bevor ich in den Landtag
einzog, war ich von Beruf Busfahrer, hier in einem OPNV-Betrieb. Beim Busfahren féngst es ja
meistens bereits schon damit an, dass es viele Busse in Ausfuhrungen gibt, in die Menschen
mit Behinderung gar nicht mehr einsteigen kénnen. Und ich kann sagen fir meine Firma, SGS
Bus & Reise GmbH, dass wir seit 2000, also bereits seit 10 Jahren, Busse im Linienverkehr lau-
fen haben, die Uber eine Heberampe verfliigen, das heifit also, in denen auch Menschen mit
Behinderung im OPNV mitfahren kénnen. Und gerade gestern wurden wieder zwei Busse,
mit Hebevorrichtung fur Rollstuhlfahrer ausgeristet, Ubergeben. Ich denke, das ist ein gutes
Zeichen. Damit will ich es erstmal bewenden lassen. Wenn Sie spezielle Fragen haben bin ich
gerne bereit sie Ihnen zu beantworten. Danke schon.



Manfred Rehmer

Peter Braun: Das war ja kurz und schmerzlos. Gibt es Fragen, Anregungen, Anfragen, Hinweise
an die Abgeordneten? Ja bitte, Herr Rehmer.

Manfred Rehmer: Ich finde es schon, dass wir diesen Tag endlich durchfihren kénnen, nach-
dem die Senioren ihr Altenparlament zum x-ten Mal haben stattfinden lassen. Es wird haufig
ganz schnell und lax dahergesagt: Ach, das sind doch alles Menschen und Birger, so wie du
und ich, und vergessen dabei, dass sie behindert sind, und dass sie behindert werden.

Und Frau Borchardt, Sie kénnen sich darauf verlassen, wir treten thnen auf die FiRe. Und das,
was wir in die drei Leitartikel hineingeschrieben haben, das wollen wir auch sehr gewissenhaft
kontrollieren, nicht nur Uber den Petitionsausschuss, sondern vor Ort in der Ausfiihrung. Nun
fallt uns die Kontrolle der Ausfihrung immer ein bisschen schwer, aber vielleicht konnten Sie
uns dabei helfen. Wir haben ja auch einige Vorschlage gemacht.

Von den Vereinten Nationen wurde eine Konvention verabschiedet und Deutschland hat das zu
geltendem Recht gemacht und nun wird in Berlin ein gro3er Plan erarbeitet fiir Deutschland, in
Schwerin wird ein grol3er Plan erarbeitet fir Mecklenburg-Vorpommern. Herr Renken hat uns
gemeinsam mit Frau Kroger fir den 10. November eingeladen. Jawohl, wir treffen uns alle wie-
derim Grunen Tal. Fir mich vor Ort stellt sich nun die Frage: und was machen wir, machen wir
auch einen Plan? Es wirde nicht ausreichen auch einen Plan zu machen, wir missen umset-



zen. Was weill mein Burgermeister, was weil} mein Landrat denn von dem, was wir hier so alles

beschlossen haben, und was denn im Plan drin stehen wird fur Mecklenburg-Vorpommern.
Und in diesem Punkt, liebe Abgeordnete, seid Ihr auch wieder gefragt, uns zu helfen, dass auch
vor Ortinformiert wird. Es nttzt doch nichts, wenn jetzt jeder Landkreis und jede kreisfreie Stadt
auch noch einen Plan machen. Die Plane sind ohnehin Makulatur, wenn die Reform in Kraft
tritt. Und wie es dann weitergeht, da erhebt sich bei uns natdrlich auch die Frage, gibt es einen
Behindertenbeauftragten in dem Grofkreis. In den einigen der bestehenden Landkreise gibt es
Behinterbeauftragte und -beirate, in vielen Kreisen und kreisfreien Stadten jedoch nicht. Was
wird denn dann nach der Gebietsreform gemacht. Rostock ist gut raus, in Schwerin gibt es keine
Veranderungen, weil die Grenzen ja nicht verdndert werden, aber was macht so beispielsweise
ein Grof3kreis wie Parchim. Ich will damit nur sagen, Papier zu beschreiben und Beschliisse zu
fassen, ist sehr redlich, aber nicht alles.

Was wir heute beraten haben im Arbeitskreis Barrierefreiheit, das war so umfassend und so
detailliert und auch richtig zielfthrend, wenn wir geschrieben haben ,grundsatzlich geht
Barrierefreiheit vor Denkmalschutz”, dann haben wir uns da wirklich was bei gedacht. Du kannst
nicht einfach in der Stadt oder im Dorf bestimmen, die Kirche wird abgerissen, weil behin-
derte Menschen da langgehen, tbertrieben formuliert. Wir kbnnen nicht einfach so behaup-
ten, Barrierefreiheit geht vor und Denkmalschutz ist nichts. Nach Schwerin beispielsweise, und
ich komme aus Schwerin, wiirden viele Menschen, auch behinderte Menschen gerne an den



Pfaffenteich ziehen, wenn sie denn die Miete bezahlen konnten. Das geht meistens nicht, weil
drei Stufen zu Uberwinden sind, Denkmalschutz. Da ist nichts drin, da kommst du nicht ran.

Aber es gibt andere Dinge. Die Gebdude, in denen die Regierung sitzt, die stehen auch alle
unter Denkmalschutz, und trotzdem kommen wir zu Herrn Sellering. Ich war friher auch beim
Innenminister a. D., Herrn Jager, der jetzt Platz genommen hat, und das Gebdude ist auch denk-
malgeschutzt. Was will ich damit sagen? Grundsatzlich geht Barrierefreiheit vor Denkmalschutz,
aber wir mussen auch bereit sein Kompromisse zu schlieBen. Wir haben in der Arbeitsgruppe
sehr detailliert dartiber gesprochen. Uns fiel das nicht schwer, weil wir eine ausgewiesene
Fachfrau, Frau Bernier, dabei hatten, mit Frau Dr. Holinski-Wegerich, im Arbeitskreis ,Persénliches
Ubergreifendes Budget”, da war's dhnlich. Fachleute, professionelle und ehrenamtlich arbei-
tende, die vor Ort sind, vergesst die nicht, liebe Abgeordnete, das sind die, die euch unterstitzen
und auch sagen, wie wir's denn gerne hatten. Also Herr Renken, wenn Sie mir nachher sagen
konnten, pass auf, Rehmer, mach einen Plan oder lass die Finger davon fir Schwerin, dann ware
ich Ihnen sehr dankbar. Viel Papier beschreiben wollte ich auch nicht, lieber richtig arbeiten, da
haben wir mehr von. Und wenn ich mal nicht weiter weils, insofern bin ich ja viel besser dran als
die meisten von euch, dann geh ich schnell mal zu Herrn Renken, der wohnt gleich um die Ecke.
Ihr mUsst vier Stunden fahren und zwei Stunden vorher aufstehen, und dann masst ihr abends
noch wieder zurlck. Also ich kriege ihn dann schon und Frau Kréger ist meine Nachbarin, die
frag ich dann auch, wenn ich nicht mehr weiter weil. Ich habe es einfacher, wollte ich damit
sagen. Schénen Dank.

Peter Braun: Das war ja eher Statement als eine Frage. Ich begrife mittlerweile Herrn
Dr. Armin Jdger von der CDU-Fraktion und mochte lhnen jetzt auch noch die Gelegenheit
geben, hier ein kurzes Statement an die Versammlung zu richten. Herr Dr. Armin Jager, bitte, Sie
haben das Wort.

Abg. Dr. Armin Jager, CDU: Ja, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte um
Entschuldigung, dass ich jetzt erst gekommen bin, aber bei uns ist jemand ausgefallen und
ich bin immer das Madchen fur alles. Und als ich losfahren wollte, ja, jetzt lachen Sie mich bitte
nicht aus, war die Batterie von meinem Motorroller im Eimer. Gut, aber es hat ja noch geklappt.
Ich kénnte jetzt sagen, ich schliefe mich dem an, was mein Vorredner gesagt hat, denn wir
haben acht Jahre zusammen gearbeitet, ich war Stadtprdsident und er war Vorsitzender unse-
res Beirates. Ubrigens, wir sind stolz auf die Zusammenarbeit und ich bin das heute noch. Aber
ich rede heute fir eine Landtagsfraktion und nicht fur die Stadt Schwerin. Das erste ist, ich
finde es gut, dass jetzt mal die Pldtze von anderen besetzt werden als von uns. Und ich finde
es sehr gut, dass Sie diskutieren. Ich habe mich auf die Schnelle mal in Ihre Papiere eingelesen
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und da steht ganz schon scharfer Tobak drin. Aber es wiirde sich auch nicht lohnen, wenn Sie
hierher kdmen und wirden irgend so etwas Weichgesplltes von sich geben. Das ist Futter,
das ist Arbeit fir Landtagsabgeordnete. Wenn Sie etwas beschlieen, dann haben wir Sie dazu
eingeladen, und dann gebietet es die gegenseitige Achtung, dass wir uns damit befassen. Ich
sage das flr mich personlich, aber ich glaube das kann ich auch fiir meine ganze Fraktion sagen.
Wenn aus berufenem Munde Forderungen gestellt werden, wenn, wie das hier schon anklang,
nichts Unmaogliches verlangt wird, sondern denjenigen, die gehandicapt sind, Mglichkeiten
gegeben werden sollen, dass sie sich wie die Nicht-Gehandicapten bewegen kénnen, dann ist
das unser Job, auch als Abgeordnete dafiir etwas zu tun. Wir werden sicher keine Berge verri-
cken konnen, aber Uber die lange Zeit, in der ich in diesem Hause und auch als kommunaler
Vertreter tatig war, habe ich festgestellt, dass es ganz wenig bringt, wenn man alles verspricht
und anschlieBend nicht viel halt. Ich glaube es ist sehr viel besser, dass wir — und ich kenne hier
einige von lhnen im Raum, wenn ich so rumgucke — uns daran gewdhnt haben gemeinsam
dicke Bretter zu bohren, es lohnt sich.

Meine erste Begegnung mit Menschen mit Behinderungen liegt lange zurtick. Und die Person,
der ich das verdanke, ist leider schon tot, das war meine Mutter. Als sie hierher kam nach
Schwerin, hatte der Behindertenbeirat in Schwerin eine Verblindete. Ich hatte in meinem Leben
vorher noch nie einen Rollstuhl geschoben, ich bin noch nie mit jemand der gehbehindert ist
einkaufen gegangen und ich habe danach sehr viel mehr von dem verstanden, was die, die das



schon viele Jahre getan haben, gemeint haben. Meine Mutter ist 95 gestorben, ich habe aber
nicht vergessen wie das war, und darauf kdnnen Sie sich verlassen. Es gibt viele von uns, die
diese privaten Erlebnisse in ihrem familidren Bereich haben, die dies in der Familie erleben, die
selber betroffen sind. Ich habe vor einem guten halben Jahr eine Augenoperation gehabt und
drei Tage nichts sehen kdnnen. Seitdem weil3 ich auch eine ganze Menge mehr und bin auch
dankbar, wenn einem geholfen werden kann. Ein Statement ist das nicht, sondern das ist mehr
ein Bekenntnis dazu, dass ich Ihre Arbeit, dass wir Ihre Arbeit sehr ernst nehmen und dass ich
Ihnen daftir danke, dass Sie sich einsetzen.

Unser Behindertenbeirat in der Stadt, so habe ich ihn erlebt, der konnte manchmal richtig unbe-
quem werden, aber er konnte auch, und das finde ich ganz toll, er konnte auch anerkennen,
wenn wir was hingekriegt haben. Und so manchen Abend haben wir auch zusammen geses-
sen, Herr Blumtritt ist hier vom Haus der Begegnung, und haben gesagt: Mensch, haben wir
doch ganz gut gemacht. Erst haben wir uns angekeift, erst haben wir gesagt, geht alles nicht,
und hinterher ging’s doch. Und das winsche ich lhnen, dass das, was Sie jetzt fordern, was
wir miteinander zu besprechen haben, dass das dann im Ergebnis doch geht. Wir haben eine
Verantwortung, gerade gegenlber Menschen, die unsere Hilfe brauchen, und der wollen wir
uns stellen. Vielen Dank, dass ich noch mal zu Ihnen reden durfte. Danke schon.

Peter Braun: Danke schon, Herr Jager. Ich habe noch mal eine Wortmeldung von Frau
Borchardt. Frau Borchardt, bitte sehr.

Abg. Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich habe den Beitrag von Herrn Rehmer auch ein
StUckchen weit als Frage verstanden. Ich denke, dass alle Fraktionen, demokratischen Fraktionen
des Landtages sich Ihre Dokumente vornehmen werden und genau hinterfragen, was kénnen
wir hier im Land Mecklenburg-Vorpommern tun, aber was mussen wir auch auf kommuna-
ler Ebene tun. Und da sehe ich auch eine Verpflichtung, dass wir gemeinsam mit unseren
Kommunalvertretern bestimmte Fragen durchsprechen uns sensibilisieren und auch hinter-
fragen lassen, was passiert denn zum Beispiel im GroRkreis Parchim, im zukinftigen GroBkreis
Parchim, wo ich ja herkomme. Wie kénnen wir da ehrenamtliche Arbeit unterstiitzen, wie wird
das mit dem Behindertenbeauftragten, werden wir dort ein Budget mit einsetzen, wird das
selbstverstéandlich sein, beziehungsweise wie kbnnen wir auch an diesen Fragen gemeinsam,
mit den ortlichen Vertretern, auch weiter vorankommen. Ich denke das ist selbstverstandlich.
Wir kdnnen auf der einen Seite die Dinge machen, die wir im Land tun kénnen, das denke
ich, dartber sind wir uns alle einig, und auf der anderen Seite aber auch auf kommunaler
Ebene sensibilisieren. Und da mussen wir in erster Linie, glaube ich, die ehrenamtliche Arbeit
starken, Sie mit einbeziehen und vor allen Dingen die Experten mit einbeziehen, und dann



aber auch im Zusammenhang jetzt mit den Fusionsgesprachen unter den Kreisen auch unsere

Forderungen stellen. Deswegen, glaube ich, ist es ganz dringend, so schnell wie mdglich die
Auswertung vorzunehmen, so schnell wie maglich diese Fragen aufzulisten und dann auch
in die Fusionsgesprache einzubringen. Und wenn wir uns Gber den Ansatz einig sind, werden
wir auch zum Erfolg kommen, ohne dass wir ein Schloss irgendwo oder den Himmel auf Erden
versprechen. Ich denke, das erwarten Sie auch nicht von uns. Ich glaube, Sie erwarten zu Recht,
dass wir uns an die Arbeit machen und dass wir Schritt fir Schritt Ihre Forderungen umsetzen.
Danke.

Peter Braun: Ja, vielen Dank. Das war auch schon eine Antwort auf die Frage. Gibt es noch
weitere Fragen an die hier anwesenden Gaste? Bitte, Herr Christian Schad.

Christian Schad: Mein Name ist Christian Schad, ich bin Vertreter des Allgemeinen
Behindertenverbandes in Mecklenburg-Vorpommern. Wir haben heute frih nette Worte
gehort von unserer Sozialministerin und unserem Ministerprasidenten. Ich hatte es aber fir
schoner empfunden, sie heute in diesem Saal persénlich zu sehen, um sie auch direkt anspre-
chen zu koénnen. Es stellt sich fur mich die Frage, wie gehe ich mit Menschen um, und wenn
ich nicht anwesend bin, kann ich auch nicht direkt ins Gesprach kommen. Das wollte ich
hier mal loswerden. Ich mochte mal darauf hinweisen, dass die ehrenamtliche Arbeit in den
Verbanden und Vereinen unwahrscheinlich wichtig ist. Deswegen stelle die Frage, wie denkt



die Landesregierung, wie denken die Fraktionen dartiber, ehrenamtliche Arbeit gezielt zu unter-
stltzen und auch deren Potenzial zu unterstltzen, auch mit finanziellen Mitteln? Wir sollten
uns ja nichts vormachen, ohne Finanzen geht heutzutage nichts mehr. Und man kann auch
ehrenamtlich nicht ohne Finanzen arbeiten. Also wie gedenkt die Landesregierung dartber die
ehrenamtliche Arbeit zu unterstitzen und welchen Stellenwert misst sie ihr bei?

Peter Braun: Danke, das ist eine Frage an beide Seiten, man kann sagen, Legislative und
Exekutive sind da beide angesprochen. Gibt es weitere Fragen? Ich wiirde gerne noch eins, zwei
Fragen sammeln. Herr Rohsmannek hatte sich gemeldet. Herr Rohsmannek, Sie haben das Wort.

Bernd Rohsmannek: Ja, danke schon. Ich komme vom Behindertenbeirat Gustrow.
Ich wirde gerne noch mal beim Eilantrag bezlglich des Staatsvertrages, also
Rundfunkgebihrenstaatsvertrages, nachhaken. Wie stehen Sie als Politiker, aus den unter-
schiedlichen Parteien und Fraktionen, die hier heute anwesend sind, zu unserem Eilantrag, dass
fur uns Betroffene, Sehbehinderte, Blinde, ich bin selbst auch betroffen, dass die Abschaffung
von Gebuhrenbefreiung nicht zum 01.01.2013 eintritt, so schnell kann das nachher passieren. Da
wirde ich herzlich gern Ihre Antwort horen, in welcher Weise Sie uns unterstitzen wollen, dass

das nicht zum Tragen kommt. Danke schon.




- Dr. Armin Jager, Fraktion derCDU

- —

Peter Braun: Diese Frage ist auch angekommen. Gibt es noch eine Frage? Erstmal nicht,
danke. Dann bitte ich die Abgeordneten, dass Sie auf die Fragen von Herrn Schad und Herrmn
Rohsmannek antworten.

Abg. Dr. Armin Jager, CDU: Gebihrenbefreiung fir Behinderte, wie sie das geltende
Gebuhrenrecht ja vorsieht. Ich bin unter anderem auch medienpolitischer Sprecher meiner
Fraktion, deswegen habe ich mich zu Wort gemeldet, weil ich da den neuesten Sachstand
habe. Der Entwurf, den die Ministerprésidenten auf dem Tisch haben, den sie vorabge-
stimmt haben Uber die Staatskanzleien, sieht in der Tat das vor, was Sie gesagt haben, ndm-
lich keine Gebuhrenbefreiung fur leistungsféhige Behinderte. Und der Begriff leistungsfahig
ist natlrlich sehr ausdeutungsfahig, da wollen wir gar nicht lange drumherum reden und
ich will auch aus meinem Herzen keine Mérdergrube machen. Ich habe solange, wie dieser
Rundfunkgebuihrenstaatsvertrag, der 15, der ja eine vollige Verdnderung des Gebihrenrechts
beinhaltet, diskutiert wird, immer gesagt, es ist vollig unsinnig, wenn wir Gebihrenbefreiung
machen, dass der Ausfall der Gebuhren von den anderen Gebiihrenzahlern getragen wird. Ich
bin der Meinung, dass dies eine Aufgabe der Allgemeinheit ist. Und ich ware daflr gewesen,
und ich bin auch nach wie vor dafur, dass der Staat, das heil3t in diesem Falle die Lander, némlich
die tragenden Lander, das Ubernehmen. Das ist der Sachstand.



Es ist leider bei Staatsvertrdgen so, dass wir als Abgeordnete, die Dinge erst auf den Tisch

bekommen, wenn sie von den Ministerprasidenten abgezeichnet sind. Ich beklage das von
diesem Pult immer wieder und deswegen erlaube ich mir das hier auch so zu sagen. Mir ware
es sehr viel lieber, wenn wir friher eingebunden waren. Dann hatten wir ndmlich diese Dinge
miteinander besprechen kdnnen. Ich sage aber dazu auch, es gibt schon einen Unterschied, da,
es Leute gibt, die auch mit ihrer Behinderung durchaus sehr gut verdienen, und Leute gibt, die
mit ihrer Behinderung und wegen ihrer Behinderung weniger verdienen. Diese Differenzierung
gibt es im Steuerrecht, die gibt's eigentlich Gberall bei 6ffentlichen Abgaben. Wir werden uns
also irgendwie zusammenraufen missen. Ich kann lhnen aber im Augenblick nicht sagen, wie
das ausgeht. Meine Idee, die aber, glaube ich, nicht mehrheitsféhig in dieser Republik ist, ware,
dass die Ausnahmen die wir in diesem Bereich haben, als Beitrag von der Allgemeinheit und
nicht von den Gebuhrenzahlern getragen wird. Es gibt Rundfunkanstalten wie den MDR, auch
teilweise den NDR, die knapsen am Existenzminimum, und es gibt Gebulhrenanstalten, wie zum
Beispiel den Westdeutschen Rundfunk, der kann sich goldene Turklinken leisten. Da sieht man,
wie strukturell unterschiedlich die Rundfunkanstalten aufgestellt sind.

Auf die Frage, wie die Landesregierung mit diesen Forderungen umgeht, spricht wohl am bes-
ten jemand von der Landesregierung. Ich gebe jetzt erstmal an meine Kollegen weiter, bitte
schon.
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Abg. Barbara Borchardt, DIE LINKE: Zuerst, vielleicht zur Frage der Starkung des Ehrenamtes.
Die Fraktion DIE LINKE hat vor zwei Jahren Uberlegt, ob wir in den Landtag Mecklenburg-
Vorpommern ein Ehrenamtsgesetz einbringen kdnnten, sollten oder mussten. Wir sind davon
abgekommen, weil wir festgestellt haben, dass in unterschiedlichsten Landesgesetzen, das
Ehrenamt und deren Wurdigung enthalten ist. Und wenn man jetzt ein zusatzliches Gesetz
macht, musste man das alles wieder rausnehmen. Dennoch glaube ich, ist es notwendig,
auch im Zusammenhang mit der Kreisgebietsreform ernsthaft darliber nachzudenken, wie es
uns gelingen kann, die ehrenamtlichen Strukturen zu erhalten und wie wir sie auch finanziell
unterstitzen kénnen. Es geht ja nicht um Aufwendungen in Tausenden oder Millionen von
Euros, sondern darum dartber nachzudenken, inwieweit Vereine, Verbdnde bei Fahrkosten,
Reisekostenordnung und so weiter unterstitzt werden kdnnen. Und das kénnen wir nicht den
kommunalen Vertretungen aufs Auge driicken, sondern da mussen wir gemeinsam etwas tun.
Dartiber hinaus, glaube ich, muss man noch einmal ernsthaft dartiber nachdenken, inwieweit
das Ehrenamt auch im steuerrechtlichen Rahmen anders gewdrdigt werden kann. Da haben wir
sehrviel zu tun. Alle sind sich darlber einig, dass wir das Ehrenamt brauchen, das Ehrenamt wird
auch hoch gehalten, aber wenn es um konkretes Handeln geht, dann wird das Engagement
schon ein bisschen geringer. Im ndchsten Jahr ist das Europdische Jahr des Ehrenamtes, die
Europdische Kommission hat sich ja dazu verstédndigt, und ich habe die Hoffnung, dass wir
auch im Landtag Mecklenburg-Vorpommern dieses Jahr nutzen, um gemeinsam zu gucken,
wo unsere Verantwortung liegt und was wir konkret tun kdnnen, um hier auch noch bessere



Axel Wittmann

Ergebnisse zu bekommen und mehr Menschen fur ein Ehrenamt zu gewinnen und zu begeis-
tern. Das kann man, glaube ich, nicht nur durch Wirdigung machen, dazu gehért auch die
finanzielle Unterstitzung und Anerkennung.

Abg. Dr. Armin Jager, CDU: Darf ich einen Satz dazu sagen, auch aus meiner kommunalen
Erfahrung. Denn das war genau richtig, was meine Kollegin hier gesagt hat. Wir kdnnen es lei-
der den Kommunen nicht allein Uberlassen. Es ist ja nicht so, dass die Burgermeister nicht wol-
len. Ich kannte einen Blrgermeister, der gesagt hat, man muss sich das Ehrenamt auch leisten
konnen. Er ist nicht mehr im Amt, wir wissen warum. Aber ich sage jetzt mal, wir missen es
auf Landesebene regeln, weil wir Kommunen mit ausgeglichenem Haushalt aber auch wel-
che mit nicht ausgeglichenem Haushalt haben. Wer keinen ausgeglichenen Haushalt hat, darf
keine freiwilligen Leistungen erbringen. Solange Zuschiisse an ehrenamtliche Téatigkeit frei-
willige Leistungen sind, hdngt es von der Finanzlage der Gemeinde ab, ob sie das darf oder
nicht. Das kann aber nicht richtig sein, dass das Ehrenamt in einer Gemeinde ausféllt, nur weil
ihr Haushalt nicht ausgeglichen ist. Denn es kann ja durchaus sein und es ist meistens auch so,
dass gerade in finanziell nicht gut gestellten Gemeinden, das Ehrenamt viel wichtiger ist, als in
reichen Gemeinden. Und deswegen glaube ich, auch wenn wir uns hier im Landtag tber allen
moglichen Kram streiten, an dem Punkt sind wir beide uns sicher sofort einig, hier mussen wir
auf Landesebene etwas zutun, indem wir definieren was freiwillig ist und was Pflichtaufgabe
ist, und dann sind wir am Punkt. Wir haben das mal bei uns in der Hauptsatzung geregelt und
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das hat bei der Kommunalaufsicht auch gehalten, aber trotzdem hétte ich es lieber im Gesetz.
Peter Braun: Gibt es noch Fragen? Ja, bitte sehr, Herr Wittmann.

Axel Wittmann: Ja, Axel Wittmann, in quasi Doppelfunktion noch fiir die DGM, aber auch fir
den Allgemeinen Behindertenverband. Meine Frage ist folgende. Im Moment gibt es sehr viele
Diskussionen, gerade in der Sozialministerkonferenz, zur Veranderung der Eingliederungshilfe
und zur Angleichung an das SGB XI. Und da gibt es Angste aber auch Hoffnungen. Kann man aus
diesem Gremium, derSozialministerkonferenz, schon etwas sagen, das uns die Angste nimmt?

Peter Braun: Gibt es weitere Fragen? Herr Dr. Gehrke, Sie ziehen zurtick? Okay. Gibt es weitere
Anfragen? Na gut, dann gehen wir erstmal auf diese eine Frage ein. Vielleicht ergibt sich dann in
der Diskussion doch noch Weiteres. Bitte sehr, Herr Renken.

AL Hartmut Renken (Sozialministerium M-V): Ich wirde gerne darauf antworten. Ich darf mich
vielleicht noch kurz vorstellen. Hartmut Renken, ich leite die Abteilung Soziales im Ministerium
fur Soziales und Gesundheit und bin in meiner Funktion mit diesen Fragen befasst und auch
gleichzeitig Mitglied im Integrationsforderrat und Mitglied in der Bund-Lander-Arbeitsgruppe
zur Weiterentwicklung der Eingliederungshilfe auf Ebene der Abteilungsleiter.



Vor 14 Tagen hat die Staatssekretdrsrunde, die Amtschefkonferenz in Vorbereitung der
Arbeits- und Sozialministerkonferenz sich Uber die neuen Beschlisse, die im November auf
der Arbeits- und Sozialministerkonferenz gefallt werden sollen, getroffen und beraten und im
November werden die Ministerinnen und Minister dazu beschliel3en. Die Weiterentwicklung
der Eingliederungshilfe ist ja ein langjahriger Prozess, der auch nicht von heute auf morgen
umgesetzt wird. Es geht letztendlich darum, doch stdrker personenorientiert, letztendlich
den Menschen mit Behinderungen Hilfe zukommen zu lassen, und beabsichtigt ist, dass die-
ses nicht zu irgendwelchen Einschnitten oder Verschlechterungen in der personenorientier-
ten Hilfe fuhrt. Das ist ein Prozess, den wir besprechen mussen, der auf Bundesebene auch
mit den Verbanden erértert worden ist. Wir missen sehen, dass wir dort alle mitnehmen. Ich
glaube nicht, dass irgendeine Schlechterstellung damit einhergehen will. Das wird man aber
im Einzelfall besprechen missen, Herr Wittmann. Also das ist ein Gesetzgebungsprozess, der
sich Uber mehrere Jahre hinziehen wird und es wird sicherlich, wenn es in der Perspektive
irgendwelche Verschlechterungen oder Anderungen geben sollte, Besitzstandsregelungen
geben, da wird man Uberginge finden. Insofern glaube ich nicht, dass es irgendwelche kon-
kreten einzelnen Verschlechterungen geben wird. Man muss aber am Gesetz arbeiten und
da sind wir auch mit den Verbdnden im Gesprach. So wie das auf Bundesebene erortert wird,
werden wir das auch auf Landerebene erortern, auch im Zusammenhang mit der Umsetzung
der UN-Konvention, denn die beiden Prozesse, die sind relativ stark miteinander verzahnt, die
Umsetzung der UN-Konvention, die Inklusion und letztendlich auch die Weiterentwicklung der
Eingliederungshilfe. Und es wurde eben schon gesagt, am 10.11. haben wir als Landesregierung
den Auftrag, einen eigenen Aktionsplan zu treffen oder einen MalSnahmekatalog, wie wir hier
im Land vorgehen wollen, um die UN-Konvention umzusetzen.

Ein Wort noch zum Thema Ehrenamt. Wir als Landesregierung beziehungsweise das Parlament
hat entsprechende Gelder zur Verfligung gestellt, damit wir Strukturen férdern. Und zwar haben
wir die Wohlfahrtsverbdnde und die Selbsthilfeorganisationen, die wir mit nicht unerhebli-
chen sechsstelligen Betrdgen aus dem Sozialhaushalt finanzieren. Und das Ehrenamt braucht
auch das Hauptamt, und wir finanzieren letztendlich die hauptamtlichen Strukturen. Das sind
teilweise auch Strukturen, die sich am Rande von Beratungsdiensten entwickeln. Und dieses
ist letztendlich der Beitrag des Landes. Wir werden auch im ndchsten Jahr eine Ehrung, ein
Ehrenamtsdiplom auf den Weg bringen im Europaischen Jahr, damit wir dann die entsprechen-
den Personen auch wirdigen kénnen. Ich wiirde mich natdrlich freuen, wenn das Parlament fir
ehrenamtliche Unterstiitzung noch mehr Geld zur Verfligung stellen wird, aber das wird, ange-
sichts der Kassenlage des Landes, ein schwieriger Prozess sein. Soweit vielleicht dazu. Herzlichen
Dank.



Peter Braun: Danke sehr, Herr Renken. Es gibt eine weitere Meldung. Frau Dittner, bitte.

Erika Dittner: Ich habe folgende Frage. Wir wissen alle, dass die Anzahl der dlteren Menschen
in unserer Gesellschaft zunimmt. Eine weitere Schwierigkeit ergibt sich dann noch in Bezug auf
Alter und Behinderung. Ich denke da speziell an die wohnlichen Verhaltnisse. Welche Gedanken
gibt es bei den Abgeordneten und im Ministerium, eventuell welche Konzepte, dass nicht lau-
fend Altenheime oder Pflegeheime gebaut werden, sondern welche Uberlegungen gibt es und
Planungen, um alternative Wohnformen zu unterstitzen, sodass auch in dieser Beziehung die
UN-Konvention umgesetzt wird, dass jeder dort leben kann, wo er mdchte und mit wem er
mochte?

Peter Braun: Ja, danke schon. Das war eine konkrete Frage. Herr Rehmer, eine weitere Frage?
Manfred Rehmer: Kein Statement, Du brauchst keine Angst zu haben.
Peter Braun: Okay.

Manfred Rehmer: Was Herr Renken eben sagte mit dem sechsstelligen Betrag, das stimmt.
Ich komme aus dem Behindertenverband hier in Schwerin und gehe mal davon aus, dass
wir von diesen Geldern auch etwas abbekommen. Mit diesen Geldern werden die Leiterin
einer Begegnungsstatte und die Leiterin einer Beratungsstelle finanziert. Aber ich habe
keine 2,50 Mark, um zu Peter Braun nach Neubrandenburg zu fahren, wenn er mich als
Vorsitzender des Allgemeinen Behindertenverbands einlddt. Er bekniet mich dauernd, dass der
Behindertenverband Schwerin Mitglied im Allgemeinen Behindertenverband wird und in einer
schwachen Stunde habe ich zugesagt mich dafiir einsetzen. Als es hinterher konkret wurde,
hat er mir gesagt: das kostet 720 Euro Mitgliedsbeitrag im Jahr. Da habe ich die Fligel hdngen
lassen und gesagt, das kdnnen wir uns nicht leisten, wir haben das Geld ja nicht. Herr Renken,
ich will damit sagen, ihr unterstiitzt uns, und das erkennen wir auch alle an, wenn das nicht ware,
wadren wir ldngst zusammengebrochen, denn die Kommunen kénnen das nicht. Aber direkt
furs Ehrenamt, ich bin doch in der bléden, Entschuldigung, ich bin in der Situation, wo ich als
Ehrenamtlicher Arbeitgeber bin. Zum Arbeitsgericht musst du dann laufen. Ich kann ja nicht
mal die StraBenbahn hier bezahlen. Die Stadt kann es auch nicht. Der Nachfolger von Herrn Dr.
Jager, der sagt, freiwillige Leistung, da spielt sich nichts ab, 120 Millionen Miese hat Schwerin.
Danke schon, ich wollte ja kein Statement halten.

Peter Braun: Frau Glause noch mal, bitte.
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Karin Glause: Karin Glause, Landesbeauftragte in der Deutschen Parkinson Vereinigung.
Herr Renken, eine Riickfrage an Sie. Sie haben gesagt, es konnte keine Verschlechterung fir
bestimmte Patienten oder Behinderte geben, weil es eine Besitzstandswahrung gabe. Soweit
okay. Aber was wird mit denen, die in Zukunft behindert sein werden? Die haben dann die nied-
rigeren Sdtze. Damit kdnnen wir uns eigentlich nicht einverstanden erkldren. Wir wollen eine
Gleichberechtigung fur alle Behinderten haben.

Peter Braun: Ja, also auch eine Frage.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich Ubergebe jetzt mal die Tagungsleitung an Herrn
Griese, damit auch ich eine Frage stellen und mich mit in die Diskussion einbringen kann.

Wolfgang Griese: Ja, Herr Vorsitzender! Sie haben das Wort. Es spricht Herr Peter Braun.

Peter Braun: Ich mochte auf die Frage von Erika Dittner eingehen und mochte sie noch mal
prazisieren. Wir fordern ja, und das steht ja auch in unserem Leitantrag 2, dass mehr barriere-
freie Wohnungen gebaut werden und auch stérker gefordert werden. Wir haben wéhrend
der Diskussion Uber den Antrag festgestellt, dass natirlich auch die Hohe der Mieten fir
Menschen mit Behinderungen haufig ein Problem darstellt, dass sie zwar eine barriere-
freie grofere Wohnung brduchten, aber sich die Miete nicht leisten kénnen. Da sehe ich



Handlungsbedarf bei der Landesregierung. Es gibt ja das so genannte Pflegewohngeldgesetz.
Aber dieses Pflegewohngeldgesetz gilt nicht fur die Pflegebedurftigen und Behinderten,
die zu Hause wohnen, sondern nur fir diejenigen, die im Heim untergebracht sind.
Wenn es um die Selbstbestimmung und unabhdngige Lebensflihrung laut Artikel 19 der
UN-Behindertenrechtskonvention geht, missen wir wenigsten gleichgestellt werden, wir miss-

ten die gleichen Forderbedingungen bekommen wie einer, der ins Heim geht. Der bekommt
ein Pflegewohngeld, und einer der zu Hause eine gréRere Wohnung braucht, weil er von
seinen Angehdrigen gepflegt wird oder im Rollstuhl sitzt und somit 20 m? mehr Wohnraum
bendtigt, und der musste auch unterstltzt werden. Mit einer Unterstlitzung hatten wir
auch die Maglichkeit diese Wohnungen anzunehmen und koénnten auch erwarten, dass die
Wohnungsunternehmen solche Wohnungen bauen, weil sie die dann ndmlich auch vermieten
konnten. Und da stelle ich mal die Frage, ob Sie sich vielleicht einmal dariber Gedanken machen
konnen, diese 8 Millionen Euro, die Sie ja jahrlich fur das Pflegewohngeld in den Heimen ausge-
ben, ob man die nicht auch in das selbstbestimmte Wohnen von Menschen mit Behinderungen
in der eigenen Hauslichkeit investieren konnte. Vielen Dank.

Wolfgang Griese: Wer mochte antworten? Herr Grabow bitte, Sie haben das Wort.

Abg. Ralf Grabow, FDP: Zuerst einmal zum Thema barrierefreies Bauen.
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Wir haben in der letzten Haushaltsberatung schon etwas erreichen kdnnen, und zwar im
Bauhaushalt. Uber das Bauministerium werden Férdermittel fiir das seniorengerechte Bauen
ausgegeben und es sind auch wieder Fordermittel fUr barrierefreies Bauen drin. Nichtin Uppiger
Form, aber wir haben zumindest Akzente setzen kdnnen. Am 11. November findet in Stralsund
mit Herrn Schlotmann eine Konferenz zum Thema Bauen statt, auch mit dir, Peter, da kann
man natdrlich auch noch mal etwas erreichen. Wir haben in den Haushaltsberatungen nicht
mehr erreichen kénnen. Ich hatte zum Beispiel nicht mehr seniorengerecht gefordert, sondern
gesagt, alle Fordermittel werden fir barrierefreies Wohnen verwandt, weil ich der Auffassung
bin, wenn die Wohnung barrierefrei ist, dann ist es auch egal, wie alt der Bewohner ist. Er kann
jedenfalls sein Leben lang darin wohnen.

Das was du jetzt angesprochen hast, Peter, ist ein bisschen komplizierter. Weil es ja auch damit
zU tun hat, wie diese Altenheime damals finanziert worden sind und wie Ersatzbeschaffungen
zu finanzieren sind. Das geht nicht ganz so einfach, aber trotzdem mussen wir diese Problematik
aufgreifen. Auch in Rostock haben wir diese Problematik, Frau Kroger hat mich gerade darauf
angesprochen, weil ich auch im Aufsichtsrat der WIRO sitze. Bei aller Schénheit der Wohnungen,
wenn sie zu grol3 sind, kann sich die keiner leisten. Ich brauche aber eine Wohnung mit einer
gewissen Quadratmeterzahl. Wir wissen das auch aus dem Petitionsausschuss, auch da war
das haufig ein Thema, wenn es ums personliche Budget, ums eigensténdige Wohnen ging. Ich
glaube, wir werden uns da an den verschiedenen Ecken noch mal kimmern mussen, in welche
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Bahnen wir das bringen. So wie es im Augenblick lduft, gibt es verschiedene Bausteine, da wer-
den wir nie dazu kommen, mehr Leute im ambulanten Wohnen als in den Heimen zu haben.
Ein Ansatz ware das Sozialhilfefinanzierungsgesetz gewesen, das soll aber erst 2013 Uberarbeitet
werden. Ich hatte mir das friiher gew(inscht, sodass man vielleicht vorher schon Anreize in der
Kommune geschaffen hatte, dass man aus diesem Pott vielleicht irgendwie drei Euro fur die
Kommunen hatte nehmen kénnen, um zu verhindern, dass jemand ins Heim geht. Also wir
mussen vielleicht auch nur ein bisschen, ja, spinniger will ich nicht sagen, aber ein bisschen indi-
vidueller dariber nachdenken, was man vielleicht andern kann, um den Leuten eben doch das
eigenstandige Wohnen zu ermdglichen. Die FDP hat dazu 2007 schon mal einen Antrag einge-
bracht. Ich hatte gerne die letzten drei Jahre auch fir diesen Denkprozess nutzen wollen, sollte
aber nicht sein. Jetzt sind wir mit Hochdruck dabei, wir wissen, am 10. findet eine Konferenz im
Sozialministerium statt, am 11. eine im Bildungsministerium. Ich hoffe einfach, was lange wahrt,
wird endlich gut, und, dass wir uns bis wirklich ein paar Ziele setzen kdnnen, mit denen wir dann
auch in die ndchsten Haushaltsberatungen gehen kdnnen.

Wolfgang Griese: Reicht das, Herr Braun?
Peter Braun: Ja, danke. Ich Gbergebe das Wort an Herrn Griese.

Wolfgang Griese: Ich mochte der Delegierten Frau Erika Dittner auf ihre Frage antworten.



Wolfgang Griese

Es ist gut, dass dieses Problem angesprochen wurde und wir haben es im Arbeitskreis barri-
erefreies Bauen schon intensiv beraten. Wir missen davon ausgehen, dass in Deutschland
nur etwa ein Prozent der Wohnungen barrierefrei sind. Wegen dem demografischen Wandel,
dass wir eben wesentlich ldnger leben, was ja ein Segen ist, dank Wissenschaft, Technik und
der sozialen Sicherheit in unserem Staat, einhergehend damit wie schnell es passieren kann,
dass die Mutter ein Bein verliert oder rollstuhlgebunden ist und so weiter und so fort, muss
auch in unserem Land der Wohnungsbau, das altersaddquate Bauen, was ja nicht immer ein
barrierefreies Bauen sein soll, auch entsprechend mit Fordermitteln untersetzt werden. Die
Wohnungsbaugenossenschaften, Gesellschaften und auch private Wohnungsbauer sollen die
Gelder fir diesen Zweck, so sie es dann auch richtig umsetzen, einsetzen kdnnen. Wir haben
hier einen gigantischen Nachholbedarf. Ich sehe hier viele Aufgaben auf uns zukommen. Auch
ein privater Wohnungsunternehmer, der mehrere Fonds an Wohnungen verwaltet, wird sich
natUrlich auch diesen Vorteil, dieses Geschaft sage ich mal nicht, von Geschéft darf man wahr-
scheinlich nicht reden, aber diesen Vorteil nicht entgehen lassen, wenn er daftir Sorge tragen
mochte, dass seine Wohnungen vermietet sind.

Ich habe hier schon einigen Delegierten gesagt, dass ich in den 60er Jahren studiert habe.
Barrierefreies Bauen, diese Vokabel kannten wir ja gar nicht, geschweige denn, dass wir darin
fachlich ausgebildet wurden. Deswegen ist es gut, dass sich an unserer Hochschule in Wismar
ein Bereich gebildet hat, der in der Lage ist, und zunehmend mehr sein wird, eben auch den
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studierenden Architekten und Bauingenieuren klar zu machen: Leute, das habt ihr schon primér
bei der Planung von entsprechenden Wohnbauten zu berlcksichtigen. Also eine Geschichte,
mit der wir uns als Verantwortliche, als Ehrenamtler doch wesentlich mehr zukiinftig befassen
werden mussen.

Peter Braun: Danke sehr, Herr Griese. Ja, Frau Borchardt.

Abg. Barbara Borchardt, DIE LINKE: Ich wollte auch noch einmal auf die Frage von Frau Dittner
eingehen. Ich denke, wir missen auch ein Bewusstsein fir diese Problematik schaffen. Und ich
erlebe, dass es im Land Mecklenburg-Vorpommern schon viele unterschiedliche Initiativen
diesbezlglich gibt. Ich denke dabei an Dobbertin. Der Birgermeister in Dobbertin hat gemein-
sam mit Leezen ein Projekt entwickelt. Es nennt sich Dorf im Dorf, wo er vom Prinzip her dlteren
Menschen Wohnungen zur Verfigung stellen mochte, die auch eine Rundumbetreuung haben.
Das ist kein betreutes Wohnen, es ist eine andere Form und eine andere Qualitdt als betreutes
Wohnen. Die Alteren ziehen aus ihren eigenen Hausern aus, damit die jungen Leute hier bleiben
und die Hauser von ihnen Ubernehmen, also einen Kreislauf entwickeln. Es gibt, glaube ich,
kein Generalkonzept fUr so was, aber die Initiativen, die im Land entwickelt werden, um é&lteren
Menschen oder Menschen mit Behinderungen ein Leben auerhalb eines Heimes zu ermdg-
lichen, die sollten wir unbedingt unterstitzen. Unter diesem Gesichtspunkt sollten wir auch
daran denken, dass diese Entwicklung eine Chance fur Mecklenburg-Vorpommern ist. Man



muss die demografische Entwicklung nicht immer als Last sehen, man muss sie auch als Lust
verinnerlichen und sich dementsprechend den Aufgaben widmen. Mecklenburg-Vorpommern,
wenn man Uber das Gesundheitsland spricht, sollte eben auch dieses Qualitdtsmerkmal nicht
nur vor sich hertragen, sondern es auch leben. Die in den einzelnen Regionen entwickelten
Konzepte mussen wir auch ernst nehmen und dann gucken inwieweit wir als Landtag bezie-
hungsweise Landesregierung das auch mit unterstitzen kdnnen.

Und dann bin ich noch mal sehr dankbar fur die Intervention bezlglich des Ehrenamtes.
Naturlich ist es so, dass in Mecklenburg-Vorpommern die Strukturen unterstitzt werden. Aber
alleine schon an den Fahrkosten fir den Vorstand, daran hapert es doch meistens, weil die ein-
zelnen Vereine und Verbdnde doch kaum eigene finanzielle Mittel haben. Das bisschen, was
sie Uber Beitrdge an Einnahmen haben, damit konnen sie das ja kaum noch finanzieren. Und
da, glaube ich, missen wir gemeinsam eine andere Einstellung finden. Wenn wir Uber die
Feuerwehr reden, haben wir volle Unterstitzung. Wir sind uns auch immer einig, wenn wir Gber
Sport reden. Aber wir missen auch ein Bewusstsein schaffen fiir das Enrenamt im Gemeinwonhl,
fir Gemeinwohl insgesamt. Und da, glaube ich, haben wir noch ganz viel zu tun. Ich wiirde
mich freuen, wenn wir im nachsten Jahr, ich denke dieses Jahr schaffen wir es nicht mehr,
aber vielleicht auch Uber den Rechts- und Europaausschuss eine Initiative entwickeln konnten,
gerade zum Européischen Jahr des Ehrenamtes, noch etwas Handfestes auf den Tisch zu legen.

Peter Braun: Frau Rossek, bitte sehr.

Hanni Rossek
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Hanni Rossek: Ich bin vom Behindertenverband Deutschland — Regionalverband Mdritz.
Wenn wir an Barrierefreiheit und Behinderung denken, assoziieren wir das gleich mit Senioren.
Wir haben bei uns im Behindertenverband aber auch jugendliche Behinderte, wenn die von
zu Hause ausziehen wollen und nach einer Wohnung fragen, kriegen sie zur Antwort, im
Seniorenblock haben wir noch eine. Ich denke, auch daran sollten wir zukinftig denken, dass
wir auch jugendliche Behinderte haben, die selbstbewusst ihr Leben gestalten wollen, Teilhabe
am Leben haben wollen und dazu gehéren auch entsprechende Wohnungen fir jugendliche
Behinderte.

Peter Braun: Herr Schubert hatte sich noch gemeldet. Bitte sehr, Herr Schubert.

Bernd Schubert: Ich wollte noch mal auf altersgerechte und barrierefreie Wohnungen einge-
hen. Ich hatte vor einigen Tagen in meiner Rede zum 15-jdhrigen Jubildum auf die Problematik
aufmerksam gemacht und wenige Tage spater erhalte ich eine Pressemitteilung des Bau- und
Verkehrsminister. In dieser Pressemitteilung, wurde ein Betrag von, ich glaube, 11 Millionen
Euro jéhrlich fir altersgerechten Wohnraum, man kann dann auch teilweise von barrierefreiem
Wohnraum sprechen, genannt, den das Land Mecklenburg-Vorpommern zur Verfligung stel-
len will. Ich denke, das ist kein kleiner Betrag. Ob diese 11 Millionen dann ausreichen, um alle
Bedurfnisse zufriedenzustellen, ist eine ganz andere Frage. Diese Frage musste man eigentlich
auch noch mal bericksichtigen. Ich war Uberrascht, dass in dieser GroRenordnung schon jetzt
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Forderprogramme zur Verfligung gestellt werden. Das Problem ist, dass die Fordermittel alleine
nichts ntzen, wenn ein privater Vermieter dann nachher trotzdem noch eine sehr hohe Miete
verlangt. Das ist eine Frage, die mUsste man vielleicht auch vom Gesetzgeber her regeln. Wenn
man Foérdermittel erhdlt, muss auch die Hohe der Wohnungsmiete entsprechend sein.

Peter Braun: Danke fUr diesen Hinweis. Gibt es weitere Fragen oder Hinweise? Herr Griese
mochte darauf eine Antwort geben?

Wolfgang Griese: Eine Erganzung, wenn es gestattet ist. Vielen Dank flr den Hinweis, Herr
Kollege Schubert. Ich wollte nur ergdnzen, diese Forderungen fir altersaddquaten Wohnraum
haben auch ihre Tucken. In Grevesmihlen haben wir im Wohnungsbau beim nachtraglichen
Einbau von Fahrstiihlen festgestellt, dass diese Fahrstihle blof3 auf den Halbetagen halten. Das
ist so. Jetzt sind dort dltere Menschen eingezogen, aber Krankheiten sind dann sukzessive auch
mit eingezogen. Und nun hat der eine einen Rollator, der andere einen Rollstuhl und der kommt
diese halbe Treppe nicht hoch. Also wenn wir Férdermittel einsetzen, dann sollten wir sie auch
sinnvoll einsetzen. Und das deckt sich genau mit dem, was Herr Schubert gesagt hatte. Wir soll-
ten uns schon auf den Begriff barrierefrei verstandigen. Denn in die Zukunft und was sie dann
bringt fir jeden Menschen, das kann keiner vorhersehen und da sollte man schon gewappnet
sein.



Peter Braun, Préisident des. 1. Tages der Menschen mit Behinderungen
Peter Braun: Ich denke, Herr Griese, das war ein wichtiger Hinweis. Herr Grabow, bitte.

Abg. Ralf Grabow, FDP: Ich will nur sagen, das gibt es jetzt nicht mehr. Also nach den neuen
Richtlinien mussen die Aufzlge in jeder Etage halten, das haben wir im parlamentarischen
Verfahren erreicht. Diesen Blodsinn haben wir, glaube ich, in jeder Stadt gehabt, dass Aufzlige
eingebaut wurden, die irgendwo in der Mitteletage gehalten haben. Also das gibt es so nicht
mehr. Heute muss ein Fahrstuhl auf jeder Etage halten.

Peter Braun: Also gut. Gibt es weitere Wortmeldungen? Zeit haben wir ja noch.

Karin Glause: Tut mir leid, dass ich noch mal nachfasse. Aber ich habe jetzt immer noch keine
Antwort von Herrn Renken, ob das wirklich Ihre Meinung ist, zur Gleichstellung aller Behinderten
und zur Gleichstellung zu Gesunden.

Peter Braun: Also Herr Renken Sie haben noch mal die Gelegenheit das klarzustellen.

ALHartmutRenken:Ichhabejaschongesagt, wirbefindenunsineinem Gesetzgebungsprozess,
der langer dauern wird. Und ich kann Ihnen noch nicht sagen, wie er ausgeht. Das ist ja ein
Paradigmenwechsel letztendlich. Die Hilfe wird ja viel besser und viel individueller bei der jewei-
ligen Person ankommen. Und so muss die ausgestaltet werden. Und da missen wir eben alle, Sie



als Verbande und wir als die Ministerien, die beim Gesetzgebungsprozess beteiligt sind, darauf
achten, dass niemand hangenbleibt und keine Schlechterstellung damit verbunden ist. Es sind
viele Verdnderungen damit verbunden. Da wird nicht auszuschlieSen sein, dass der eine oder
andere das individuell als Verschlechterung verspurt. Aber wir missen sehen, dass da jedenfalls
keine materiellen Verschlechterungen mit einhergehen und auch die Hilfe ankommt. Aber ich
sage auch, es gibt ja noch nicht mal einen Gesetzentwurf dazu. Den gilt es entsprechend aus-
zugestalten. Und da kann ich nun auch nicht in die Zukunft blicken.

Peter Braun: Herr Renken, es liegt sicherlich nicht in Ihrer Macht, jetzt vorrauzusehen, was in
diese Gesetze, Bundesgesetze hineinkommt. Aber Sie sind naturlich daran beteiligt und wir wis-
sen ja, dass es da auch sicher Abstimmungsbedarf gibt und dass es notwendig ist, dass wir
Menschen mit Behinderungen unsere Interessen vertreten und auch dran bleiben. Ansonsten
geht das auch unter.

Wenn es keine weiteren Fragen gibt, gehe ich zum ndchsten Tagesordnungspunkt Uber, und
zwar zum Tagesordnungspunkt 14. Da hat der Vorsitzende oder der Prasident dieses 1. Tages
der Menschen mit Behinderungen noch mal die Moglichkeit das Wort zu ergreifen. Ich will hier
keine lange Rede halten, ich mdchte mich beilhnen allen bedanken, dass Sie hierher gekommen
sind. lch méchte mich bei allen bedanken, die schon Uber ein Jahr lang im Organisationskomitee
mit mir, Frau Bernier und Herrn Griese als Leiter dieses Organisationskomitees zusammenge-
arbeitet und diese Papiere erarbeitet und vorgelegt haben. Und das ist eigentlich das, was
in der UN-Behindertenrechtskonvention steht, ndmlich die Mitwirkung von Menschen mit
Behinderungen, der Freunde, auch derjenigen, die fir uns und mit uns schon viele Jahre
zusammengearbeitet haben. Ich denke, das ist ein sehr gutes Zeichen. Ich hdtte mir auch
gewdlnscht, natlrlich hatte ich mir auch gewlnscht und hatte es eigentlich auch erwartet,
dass wir hier mehr Vertreter der Landesregierung sehen. Also dieses Thema ist ja nicht nur ein
soziales Problem vom Sozialministerium, sondern wir haben ja als Vertreter von Menschen mit
Behinderungen mit dem Ministerium fur Verkehr, Bau und Landesplanung zu tun gehabt und
diskutiert, auch gerade tber die Fragen, die hier angesprochen wurden. Das ist ein ganz wichti-
ges Ministerium, so ein Schllsselministerium, wie geht es weiter im Land, wie werden bauliche
Barrieren abgebaut oder weiter aufgebaut. Die Frage stellt sich ja bei jedem Bauvorhaben. Ich
denke, wir werden heute mit dieser Veranstaltung noch kein Problem geldst haben. Aber wir
werden vielleicht zumindest bei denjenigen, die hier anwesend sind, deutlich gemacht haben,
dass wir engagierte Menschen sind. Wir sind engagierte Birger dieses Landes. Wir sind auch
Wahler in diesem Land. Und wir kdnnen einfach auch erwarten, dass sich die Abgeordneten
mehr mit unseren Problemen befassen. Und die UN-Behindertenrechtskonvention als Gbergrei-
fendes Dokument ist ja auch deswegen entstanden, weil es eben in den Gesellschaften, nicht



nurin der Bundesrepublik. Gerade bei der Umsetzung gibt es viele Probleme. Herr Prof. Welti hat
ja heute Vormittag gesagt, dass die deutsche Gesetzgebung schon ziemlich weit ist, aber die
Behorden, auch die Landesregierung, oder alle, die Entscheidungen zu treffen haben, mussen
sich auch an diese Gesetze gebunden fiihlen und sie umsetzen. Und da, denke ich, ist Ihre Hilfe
als Behindertenbeauftragte, als Vorsitzender des Behindertenbeirates, als engagierte Vertreter
der Vereine und Verbédnde, die heute hier am Tisch sitzen, ist Ihr Engagement in der Kommune
und im Land genauso gefragt. Ich bedanke mich und wiinsche mir, dass wir weiterhin so kons-
truktiv zusammenarbeiten und uns flr unsere Interessen einsetzen.

Ja, und dann haben wir noch den Tagesordnungspunkt 15. Da war ich jetzt schon, ich bin ein
bisschen durcheinander. Aber, ich mochte, weil ich ja jetzt noch mal die Gelegenheit habe,
mich ausdrlcklich bei der Landtagsverwaltung bedanken, die uns in der Vorbereitung unter-
stltzt hat. Vor allen bei der Frau Linke und Herrn Bahr, die hier im Hintergrund sitzen und uns
so hilfreich zur Hand gegangen sind, und bei Herrn Lang, Herr Lang, der uns immer begleitet
hat wahrend der Vorbereitung. Wir machen das ja heute auch das erste Mal gemeinsam und
mit Ihrem Rat und lhrer Unterstiitzung, denke ich, ist uns das doch ganz gut gelungen. Und
die Bedenken, die die Frau Bretschneider und vielleicht der eine oder andere auch am Anfang
hatten, konnten wir wirklich zerstreuen. Wir werden sicher auch noch heil und munter aus die-

sem Schloss rauskommen. Ich winsche lhnen dann, wie gesagt, dass Sie auch wieder heil und
munter zu Hause ankommen werden. Aber vorher erteile ich in Vertretung der Présidentin des




Landtages Mecklenburg-Vorpommern, Herrn Ralf Grabow den Vorsitzenden des Ausschusses
fur Soziales und Gesundheit im Landtag Mecklenburg-Vorpommern das Wort. Bitte sehr, Herr
Grabow.

Abg. Ralf Grabow, FDP: Eigentlich hat Herr Braun ja schon alles vorweggenommen. Aber ich
mochte mich noch einmal ausdricklich bedanken im Namen der Prasidentin, und natlrlich
auch aller Abgeordneten, ein Teil sitzt noch hier, auch der drei Vizeprdsidenten, ohne die das
alles auch nicht moglich gewesen ware. Daftir mochte ich mich noch mal herzlich bedanken.
Frau Prasidentin Bretschneider musste uns aus gesundheitlichen Griinden heute Vormittag ver-
lassen. Deswegen darf ich Sie heute nach Hause schicken. Wir bedanken uns fur das, was hier
geschehen ist, was Sie erarbeitet haben. Wenn ich mir die Inhalte angucke, muss ich sagen, finde
ich das toll. Das hatte ich in der Form nicht mal erwartet, als wir damals den Antrag eingebracht
haben. Aber ich denke, wir haben verschiedene Arbeitsansatze bekommen. Frau Présidentin hat
ja die Organisation in die Verantwortung des Organisationskomitee gelegt, also denke ich auch,
dass das Organisationskomitee noch einmal zusammenkommt und die Ergebnisse zusammen-
fasst, um sie Ihnen dann auch zuzuleiten, weil sie ja doch eine gewisse Eigenverantwortung fur
diesen Tag hatten. Also noch einmal ein Appell an die 15 Mitarbeitenden: Einmal noch masst ihr
das alles zusammentragen. Der Landtag wird die Ergebnisse dann publizieren, dhnlich wie sie
das aus der Arbeit des Altenparlaments kennen. Daran sehen sie auch, wie wichtig dem Landtag
dieser Tag der Menschen mit Behinderungen ist.

An dieser Stelle bitte ich noch einmal um einen kréftigen Applaus fir die Mitarbeiter des
Landtages, und das sind ja nicht nur die, die hier hinten gesessen haben. Wir haben ganz viele
fleiBige Helfer, die jetzt noch vor der Tur stehen. Wir haben die Herren vom Johanniter, vom
Deutschen Roten Kreuz. Also, viele Menschen haben mitgemacht und uns geholfen. Ich mochte
Sie damit herzlich verabschieden aus diesen heiligen Hallen. Vielleicht sitzen wir beim nachsten
Mal schon in einem neuen Saal. Und ich hoffe, dass wir uns in finf Jahren wiedersehen, ich
wirde mich jedenfalls freuen, wenn das zu einer Tradition wird und ich bedanke mich bei ihnen,
dass dieser Tag heute so ein toller Erfolg geworden ist.

Peter Braun: Vielen Dank, Herr Grabow.
Ich mdchte mich dann auch noch mal bei Ihnen bedanken, wiinsche lhnen einen guten
Nachhauseweg und schlie3e jetzt die Sitzung. Kommen Sie wohl nach Hause und bleiben sie

weiterhin sehr kritisch in lhren Kommunen und im Land. - Vielen Dank.

Ende der Sitzung: 16.15 Uhr
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Mecklenburg-Vorpommern

BESCHLUSS des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen

zu dem Thema:

»Rundfunkénderungsstaatsvertrag*”

Die Delegierten des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen am Sitz des Landtages
Mecklenburg-Vorpommern sprechen sich fir den Erhalt der Gebuhrenbefreiung von
Rundfunk- und Fernsehgebihren als Nachteilsausgleich fiir Menschen mit Behinderungen
aus.

Die Delegierten empfehlen der Landesregierung, einen Beschluss des Landtages
Mecklenburg-Vorpommern herbeizufiihren, mit welchem Herr Ministerprasident Sellering die
Unterstlitzung des Landtages Mecklenburg-Vorpommern bekommt, den derzeitigen Entwurf
des 15. Rundfunkénderungsstaatsvertrages weder zuzustimmen noch zu unterzeichnen.

Marga SchieBer und Delegierte



Begrundung:

Die aktuellen Regelungen des Rundfunkénderungsstaatsvertrages enthalten fir Menschen mit
Behinderung eine wichtige Form des Nachteilsausgleiches. So kénnen sich Menschen mit
Behinderung von der Rundfunkgebiihrenpflicht auf Antrag befreien lassen. Berechtigt hierzu
sind unter anderem auch blinde, sehbehinderte, hérbehinderte Menschen und Menschen mit
Behinderung, die auf Grund ihrer Behinderung nicht standig an ¢ffentlichen Veranstaltungen
teilnehmen konnen (Merkzeichen RF).

Der Entwurf des 15. Rundfunka@nderungsstaatsvertrages enthalt die Umstellung der
Gebihrenfinanzierung von der Gerdtepauschale zur Haushaltspauschale. Weiterhin sollen
bisher geltende Befreiungstatbestdnde abgeschafft werden. Jeder Haushalt wird verpflichtet,
den Rundfunkbeitrag zu entrichten. Fiir Menschen mit Behinderungen bedeutet dies eine nicht
unerhebliche finanzielle Mehrbelastung und eine soziale Schlechterstellung. Der freie Zugang
zu Rundfunk und Fernsehen ist fur alle Menschen mit Behinderungen, besonders aber fiir
blinde sowie seh- und horbehinderte Menschen eine grundlegende Voraussetzung fir die
gleichberechtigte Teilhabe am gesellschaftlichen Leben. Mit der geplanten Veranderung der
Rundfunkgeblihrenbefreiung fur Menschen mit Behinderungen wirde ein bislang
unbestrittenes Instrument des Nachteilsausgleiches abgeschafft werden.

Die zahlreichen negativen Stellungnahmen verschiedenster Interessenverbénde bestétigen dies
auf eindruickliche Art und Weise.

Die Begrindung des jetzigen Entwurfes, man wirde die Gebihren von Menschen mit
Behinderungen einsetzen, um die Barrierefreiheit weiter auszubauen, greift nicht. Der
behindertenbedingte Nachteil, an 6ffentlichen Veranstaltungen teilzunehmen bzw. Nachteile
der Erfassung von Informationen bei Sinnesbehinderungen kann nach dem Stand der Technik
nicht vollig ausgeglichen werden.
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Mecklenburg-Vorpommern

RESOLUTION

des 1. Tages der Menschen mit Behinderungen Mecklenburg-Vorpommern

Landesweiten Aktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechts-
konvention im Land Mecklenburg-Vorpommern auf den Weg bringen!

Der Landtag Mecklenburg-Vorpommern, die Landesregierung, der Landkreistag
Mecklenburg-Vorpommern und der Stadte- und Gemeindetag Mecklenburg-Vorpommern
e. V. werden aufgefordert, ihren Einfluss geltend zu machen, um einen landesweiten
Aktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention in Mecklenburg-
Vorpommern zligig auf den Weg zu bringen und schrittweise umzusetzen. Gefordert wird,
eine Uberarbeitung der Gesetzgebungs-, Verwaltungs- und sonstigen MaRnahmen, die eine
Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen darstellen und alle geeigneten
Malnahmen zur Beseitigung der Diskriminierung aufgrund von Behinderung durch Personen,
Organisationen oder private Unternehmen zu ergreifen und auf den Schutz und die Férderung
der Menschenrechte von Menschen mit Behinderungen in allen politischen Konzepten und
auf alle Landesplanungen und Programmen Einfluss zu nehmen.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen fordert den Landtag Mecklenburg-Vorpommern
und die Landesregierung auf, bei der Ausarbeitung und Umsetzung von Rechtsvorschriften
und Konzepten, Menschen mit Behinderungen und deren Organisationen und Verbénde aktiv
einzubeziehen und zu konsultieren.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen fordert den Landtag Mecklenburg-Vorpommern
und die Landesregierung auf, geeignete Schulungs- und Sensibilisierungsmanahmen fiir das
Personal im  offentlichen Dienst im  Hinblick auf die Bedeutung der
UN-Behindertenrechtskonvention durchzufiihren und dabei insbesondere auf die unmittelbar
nach dem Vélkerrecht wirkenden Rechte der Konvention hinzuweisen.



Um den Stand der Umsetzung zu evaluieren und um wirksame Kontroll- und
SanktionsmaBnahmen festlegen zu konnen, soll alle zwei Jahre ein Bericht der
Landesregierung zur Umsetzung des Landesaktionsplanes an das Landesparlament gegeben
werden.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen



Begriindung:

Das Jahr 2009 war fir die Menschen mit Behinderungen von grofRer Bedeutung, denn das
Ubereinkommen der Vereinten Nationen tber die Rechte von Menschen mit Behinderungen
sowie das Fakultativprotokoll vom 13. Dezember 2006, wurde endlich auch im Deutschen
Bundestag und im Bundesrat bestatigt. Damit gilt die Konvention ab 26. Marz 2009 als
rechtsverbindliches Dokument im Bund und in den Bundeslédndern. Nun liegt es am Landtag
Mecklenburg-Vorpommern und der Landesregierung der Konvention Rechtskraft und damit
Glaubwiirdigkeit und Wirksamkeit in Mecklenburg-Vorpommern zu verleihen.

Die UN-Behindertenrechtskonvention verpflichtet alle staatlichen Organe gemé&R Artikel 4
dazu, ,,die Verwirklichung aller Menschenrechte und Grundfreiheiten fiir alle Menschen mit
Behinderungen ohne jede Diskriminierung aufgrund von Behinderung zu gewahrleisten und
zu fordern.”“ Die politischen Entscheidungen und alle Rechtsakte, die unmittelbar und
mittelbar die Belange von Menschen mit Behinderungen beriihren, missen sich seit einem
Jahr an dieser Forderung messen lassen.

Wie die Menschenrechtskonvention richtet sich die Behindertenrechtskonvention in erster
Linie an den Staat als den Garanten des Rechts. Die staatliche Gewalt ist gehalten, die
Menschenrechte als Vorgabe eigenen Handelns zu achten, darliber hinaus hat sie die
betroffenen Menschen vor drohenden Rechtsverletzungen zu schiitzen und soll auRerdem
StrukturmalBnahmen ergreifen, damit die Menschen von ihren Rechten auch tatséchlich
Gebrauch machen konnen. Viele der strukturellen Zugangs- und Partizipationshindernisse
héngen von baulichen Barrieren und von diskriminierenden Bedingungen ab, deren
Uberwindung breit angelegte staatliche und gesellschaftliche Anstrengungen und auch die
Bereitschaft zur Ubernahme von Kosten erfordern.

Soziale Inklusion ist die allgemeine Zielstellung der Konvention, die schlieBlich zur
Humanisierung der ganzen Gesellschaft beitragen kann, indem sie Menschen mit und ohne
Behinderungen davon befreit, sich selbst als ,defizitar* zu sehen und letztlich den
ausgrenzenden und diskriminierenden Umgang untereinander beendet und damit alternative
Lebens- und Kommunikationsformen, die den Pluralismus einer modernen freiheitlichen
Gesellschaft ausmachen, fordert. Der alte Wahlspruch der Behindertenbewegung:

»Man ist nicht behindert, man wird behindert* pragt den Geist dieser Konvention.

Zweck dieses Ubereinkommens ist es, den vollen und gleichberechtigten Genuss aller
Menschenrechte und Grundfreiheiten durch alle Menschen mit Behinderungen zu schiitzen
und zu gewahrleisten sowie die Achtung der ihnen innewohnende Wiirde zu férdern.

Zu den Menschen mit Behinderungen zdhlen Menschen, die langfristige korperliche,
seelische, geistige oder Sinnesbeeintrachtigungen haben, welche sie in Wechselwirkung mit
verschiedenen Barrieren an der vollen, wirksamen und gleichberechtigten Teilhabe an der
Gesellschaft hindern kénnen.



Voraussetzung fir jedes Empowerment ist das Bewusstsein der eigenen Wirde und der
Menschenwiirde! Die UN-Behindertenrechtskonvention bekréftigt in ihrer Praambel diesen
Zusammenhang und betont die Bedeutung der wertvollen Beitrdge, die Personen mit
Behinderungen fiir eine insgesamt positive Entwicklung und fir die innere Vielfalt der
Gemeinschaften leisten. Das Bewusstsein der eigenen Wiirde hangt nicht nur von der inneren
Einstellung der Menschen ab, sondern wird auch be- dingt durch gesellschaftliche Strukturen
von Ausgrenzung und Diskriminierung, die die alltdgliche Erfahrung von Menschen nicht nur
mit Behinderungen immer noch prégen.

Die Menschenwirde als unverduRerliches Menschenrecht darf nicht von der Gesellschaft
nach ,,Ermessen* oder ,,Belieben* zuerkannt, verweigert oder wieder aberkannt oder gar unter
Kostenvorbehalt gestellt werden.

Das Europdische Parlament hat am 26.11.2009 in Briissel das ,,Ubereinkommen iiber die
Rechte von Menschen mit Behinderungen* ratifiziert und sich damit an die
UN-Behindertenrechtskonvention gebunden. Dies ist nicht nur ein formaler Akt, sondern hat
fur alle Menschen in der EU grof3e Bedeutung.

Obwohl Mecklenburg-Vorpommern als letztes Bundesland erst 2006 ein Gesetz zur
Gleichstellung, gleichberechtigten Teilhabe wund Integration von Menschen mit
Behinderungen (Landesbehindertengleichstellungsgesetz - LBGG M-V vom 10. Juli 2006) in
Kraft gesetzt hat, sehen sich Menschen mit Behinderungen nach wie vor Hindernissen
gegentlber, die ihre Teilhabe als gleichberechtigte Mitglieder der Gesellschaft sowie ihre
Menschenrechte einschrénken.

Der 1. Tag der Menschen mit Behinderungen erwartet, dass durch einen landesweiten
Aktionsplan zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention im Land Mecklenburg-
Vorpommern ein mafgeblicher Beitrag zur Beseitigung der sozialen Benachteiligung von
Menschen mit Behinderungen geleistet und ihre Teilhabe am burgerlichen, politischen,
wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Leben auf der Grundlage der Chancengleichheit und
der Menschenrechte abgesichert werden kann.



Publikation: Ostsee Zeitung 27.10.2010

Erster Landtag von
Behinderten in Schwerin

Schwerin (dpa) Ein erster ,Landtag” der
Behinderten soll morgen im Schweriner
Schloss seine Beratungen aufnehmen.
Entsprechend den 71 Abgeordneten des
Landesparlamentes werden 71 Delegierte
von Organisationen der Menschen mit
Behinderungen in MV zusammenkommen,
teilte der Abgeordnete der Linken, Wolf-
gang Griese, als Vertreter des Organi-
sationskomitees gestern mit. Die Behinder-
ten fordern von der Regierung einen
Aktionsplan zur Umsetzung der UN-Behin-
dertenrechtskonvention, mehr Engage-
ment fir Barrierefreiheit bei Bauvorhaben
sowie den Abbau von Hirden fir die
Inanspruchnahme des trageriibergreifen-
den personlichen Budgets.

Publikation: Schweriner Volkszeitung 27.10.2010

kann man das eigentlich vorgeschriebe-
ne barrierefreie Bauen immer wieder
umgehen”, erlauterte die Vize-Vorsit-
zende des Organisationskomitees, Ant-
je Bernier.

Erster Landestag fiir Behinderte
startet im Parlament

SCHWERIN Der erste Tag der Menschen
mit Behinderung in MV soll morgen im
Landtag {iber die Bithne gehen. Erwar-
tet werden dazu insgesamt 71 Delegier-
te aus dem gesamten Land, informier-
ten gestern Mitglieder des Organisati-
onskomitees in Schwerin. Verglichen
werden kiinne der Tag mit dem schon
etablierten Senioren-Parlament,

Im Mittelpunkt stiinden vier recht
weitreichende Antrige, sagte der Lin-
ken-Abgeordnete Wolfgang Griese als
einer der Vertreter des Gremiums. Da-
bei gehe es zum einen um die Erarbei-
tung eines Landesplanes zur Umset-
zung der UN-Behindertenrechtskon-
vention. Zum anderen wolle man die
Barrierefreiheit ebenso voranbringen

wie die Nutzung des sogenannten per-
stinlichen Budgets. Schlielich sollen
noch Landtag und Regierung aufgefor-
dert werden, Vorkehrungen zu treffen,
dass allen Menschen Bildung angeboten
wird und auch die Menschen mit Behin-
derungen zurwirksamen Teilhabe an ei-
ner freien Gesellschaft befahigt werden.

Zu den Details sagte Griese, dass man
sich beispielsweise das Ziel gesetzt ha-
be, 15 Prozent aller Wohnungen bis
2010 barrierefrei auszustatten. Auch
gehe es darum, das Thema in der Tou-
ri branche besser tzen. Der
Antrag beinhalte auch, den Paragrafen
50 des Baugesetzbuches zu dndern. Es
gibt dort noch zu viele Ausnahmetatbe-
stinde. Mit einer schlauen Begriindung

FDP-Abgeordneter Ralf Grabow mo-
nierte, dass die Erarbeitung eines Lan-
desplanes fiir Menschen mit Behinde-
rung seit Jahren auf sich warten lasse.
Auch solle erreicht werden, dass das
Modell des trigeriibergreifenden per-
stnlichen Budgers in allen Kommunen
mehr genutzt werden kann. Bislang
stellten sich einige Kreise da noch quer,
hief} es. Das Modell ermdglicht es Men-
schen mit Behinderungen, Arbeitgeber
zuwerden, Indem eine Pflegeperson an-
gestellt wird. Die Kosten - unter ande-
rem fiir den Lohn - iibernehme der
Staat, so Griese, Das personliche Budget
konne, miisse aber nicht gewihrt wer-
den. uret
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Erster Landtag
von Behinderten
in Schwerin

ScHWERIN — Ein  erster
.Landtag" der Behinderten
soll morgen im Schweriner
Schloss seine Beratungen auf-
nehmen. Entsprechend den
71 Abgeordneten des Landes-
parlamentes werden 71 Dele-
gierte von Organisationen
der Menschen mit Behinde-

rungen in Mecklenburg-Vor-
pommern zusammenkom-
men, teilte der Landtagsabge-
ordnete der Linken, Wolf-
gang Griese, als Vertreter des
Organisationskomitees mit.
Die Behinderten fordern
von der Landesregierung ei-
nen Aktionsplan zur Umset-
zung der UN-Behinderten-
rechtskonvention, mehr Enga-
gement fiir Barrierefreiheit
bei Bauvorhaben sowie den
Abbau von Hiirden fiir die In-

Publikation: NDR 1 - Radio MV 28.10.2010

anspruchnahme des tréger-
iibergreifenden personlichen
Budgets.

Mit diesem Budget konne
ein Behinderter zum Arbeit-
geber werden, wie Griese sag-
te. Er erhalte eine staatliche
Hilfe, iiber die er frei verfii-
gen und zum Beispiel eine
Pflegeperson engagieren kon-
ne. Diese Maglichkeit wird
aber nach Worten des
FDP-Landtagsabgeordneten
Ralf Grabow im Land kaum
in.Anspruch genommen.

Thema: Tag der Menschen mit Behinderung

Auszug aus den Nachrichten auf NDR 1 — Radio MV
am 28. Oktober 2010 (9.00 Uhr)

(Sprecherin:) Im Schweriner Landtag findet heute erstmals der Tag der Menschen mit
Behinderung statt. Betroffene sollen dabei die Mdglichkeit bekommen, in einem eigenen
Parlamentsforum ihre Interessen zu debattieren und spater den Abgeordneten darzulegen. An
der Veranstaltung nehmen 71 Delegierte von Behindertenorganisationen teil. Zum Abschluss des
eintdgigen Forums stehen drei Leitantrdge zur Abstimmung — unter anderem zum barrierefreien
Bauen.



Am 28. Oktober 2010 fand
im Landtag Mecklenburg-Vorpommern
der Tag der Menschen mit Behinderungen statt.

Mit der vorliegenden Publikation werden
die Sitzung und die Beschlisse des
Tages der Menschen mit Behinderungen
dokumentiert.

Mecklenburg <4l

Vorpommern —— |

Landtag




