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Sehr geehrte Frau Vorsitzende Hoffmeister,
sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete,

wir danken fiir die Einladung zur Anhdrung und verweisen ergénzend zu unserer Stellungnahme
auf diejenige des Landesjugendhilfeausschusses, welche die Perspektive junger Menschen in
Mecklenburg-Vorpommern mit Blick auf die Auswirkungen des Gesetzesvorhabens gesondert in
den Blick nimmt. Unsere Beantwortung fokussiert auf die Einschdtzungen der Jugenddmter. An
der miindlichen Anhdrung wird Frau Dr. Gelke als Referentin des Landkreistages teilnehmen.

1. Wie bewerten Sie den Gesetzentwurf grundsitzlich? Welche konkreten Handlungsbedarfe
sehen Sie? Welche konkreten Anderungsvorschlige haben Sie fiir den Gesetzentwurf?

Es ist Zielstellung, dass gesamtgesellschaftlich, professionsiibergreifend aber auch mit dem
Ehrenamt fiir junge Menschen zusammengewirkt wird und somit neben der regionalen auch eine
iiberregionale Struktur im Kinderschutz entsteht. Basis hierfiir ist ein Praventionsverstdndnis,
welches auf die Vermeidung von Kinderschutzfillen und die Forderung von positiven
Entwicklungsbedingungen fiir Kinder und Jugendliche ausgerichtet ist und die gesamten
Instrumente des Kinder- und Jugendhilfesystems in den Blick nimmt. Die Stirkung dieser
Gesamtperspektive von Kinderschutz als gesamtgesellschaftlicher Aufgabe gelingt mit dem
vorliegenden Entwurf und wird ausdriicklich begriifit. Die Beriicksichtigung des 6ffentlichen
Gesundheitsdienstes als Akteur des Kinderschutzes in verbindlicher Verantwortung ist in dieser
Gesamtperspektive zu loben.

Auch die Entscheidung fiir eine Riickfithrung des Landesjugendamtes leistet insofern einen
wichtigen Beitrag zur Stirkung des institutionellen Kinderschutzes, ertiichtigt den


mailto:Rolf.Reil@landtag-mv.de

Landesjugendhilfeausschuss und lisst auf eine Landesjugendhilfeplanung und stirkere fachliche
Impulse fiir die Jugenddmter hoffen. Es ist positiv hervorzuheben, dass dabei die tatsdchlichen
Personalbedarfe fiir den durch das Landesjugendamt derzeit wahrgenommenen Aufgabenkanon
in den Gesetzentwurf durchgetragen haben.

Die an der Arbeitsgemeinschaft Kinderschutz beteiligten Kommunen haben fiir eine
flichendeckende Ausweitung von Kinderschutzkoordinatorinnen per Gesetz geworben, damit
flichendeckend hohe Standards der Aufgabenwahrnehmung unabhingig von Haushaltslagen
gewihrleistet werden konnen. Diese Fachkréfte entlasten u.a. die haufig iiber dem Limit
arbeitenden  Allgemeinen Sozialen Dienste (ASD) und die Mitarbeitenden der
Kindertagesforderung.

Insgesamt bedarf der Gesetzentwurf eines hoheren Grades an Verbindlichkeit und an der
Konkretheit mit Blick auf die personelle und fachliche Dimension einzelner Mafinahmen (s.a.
Frage 2).

2. Wie bewerten Sie den Gesetzentwurf in Bezug auf die Moglichkeiten der Umsetzung und
Erreichung der Ziele und welchen konkreten Anderungsbedarf sehen Sie (mit der Bitte um
konkrete Formulierungshilfen)?

An einigen zentralen Stellen mangelt es dem Gesetzentwurf an der notwendigen Verbindlichkeit
und finanziellen Untersetzung. Die nun abgefasste Textform ldsst einigen Spielraum fiir
Interpretation bzw. geht liber Kann-Bestimmungen und Empfehlungen nicht hinaus (bspw. § 10,
Regionale Kinderschutzkonzepte oder § 11, Regionale Netzwerke). Angesichts des nicht
grundsdtzlich verbindlichen und landesseitig nicht konkret definierten Finanzrahmens des
Landes bleiben wichtige MaBnahmen {iberwiegend durch die ortlichen Triger der 6ffentlichen
Jugendhilfe zu gestalten. Es bleibt somit {iberwiegend beim Status quo, dass
Kinderschutzstrukturen auf der ortlichen Ebene auch an die finanzielle Ausgestaltung der
Landkreise und kreisfreien Stiadte gebunden sein werden. So sieht der Gesetzentwurf keine
verpflichtende Einrichtung und Finanzierung der Kinderschutzkoordinatorenstellen durch das
Land vor (auch nicht fiir bereits vorhandene  Kinderschutz-  und/oder
Netzwerkkoordinierungsstellen). Diese hitten jedoch Teil einer verbindlichen Kinderschutz-
Infrastruktur sein konnen.

Stattdessen bleibt es den finanziell angespannten kommunalen Haushalten {iberlassen,
Schwerpunkte zu setzen. In der Praxis wird dies dazu fithren, dass vor allem der intervenierende
Kinderschutz Vorrang erhilt, wahrend priventive MaBBnahmen vernachldssigt werden miissen,
obwohl im Rahmen von Familienbildung praventive Maflnahmen in den Landkreisen etabliert
werden konnten. Dazu miissten allerdings mehr Gelder zur Verfiigung gestellt werden. Das
Schliefen der Liicke im Hinblick auf die Erstellung von Schutzkonzepten auch fiir Trager der
freien Jugendhilfe, die ,,nur im ambulanten Rahmen titig sind, wird fiir notwendig erachtet.
Insoweit bleibt der Entwurf auch deutlich hinter den Empfehlungen der AG Kinderschutz zuriick.
Wir hétten uns hier nicht nur eine programmatische Priorisierung, sondern ein ebenso starkes
haushalterisches Bekenntnis fiir den Kinderschutz erhofft.

Auch die Einrichtung der zentralen Stelle Kinderschutz wird hinsichtlich ihrer konkreten
personellen und fachlichen Dimension sowie hinsichtlich der Aufgabenabgrenzung mit anderen
iiberregional agierenden Akteuren im Kinderschutz im Vagen belassen.



Grundsitzlich bleibt die Verantwortung des Ortlichen/regionalen Kinderschutzes. Dariiber hinaus
diirfen bestehende bewihrte Strukturen dadurch keinen Einschnitt erfahren. Es gibt bereits gut
funktionierende Netzwerke vor Ort. Nun kommt ggf. noch ein weiteres iiberregionales Netzwerk
hinzu, das klar den Mehrwert in der Unterstiitzung der Bestandsstrukturen im Fokus haben sollte.

Zu§ 9 Absatz 1, S. 2

Welche Stellen sind hier konkret angesprochen? Nach unserem Verstindnis sollen durch die
Zentrale Stelle regional titige staatliche und nichtstaatliche Stellen fiir eine iiberregionale
Einbindung angesprochen werden. Falls liberregional titige Stellen gemeint sind, wie bspw. der
Kinderschutzbund, das Biindnis Kinderschutz oder die Kinderschutzhotline, sollen diese kiinftig
iiberregional koordiniert werden oder soll vielmehr die Zentrale Stelle durch das tliberregionale
Netzwerk unterstiitzt werden (vgl. Absatz 2)?

Eine Intensivierung der Netzwerkarbeit fiihrt auch auf regionaler Ebene zu groBeren
Personalaufwénden, dies ist bei der Kostenfolgeabschitzung des Gesetzentwurfes zu
beriicksichtigen, siche auch Ausfiihrungen zu den §§ 10 und 11.

Zu § 12 Absatz 1

Die verbindliche Fortbildung von Fachkriften im Kinderschutz ist angesichts des
Fachkréftemangels und der Personalfluktuation immer wieder erforderlich und sinnvoll, stellt die
Kommunen aber zunehmend vor  grofere  Herausforderungen. Es  braucht
Weiterbildungsangebote, die eine Vereinbarkeit von Familie und Beruf gewihrleisten. Einige
Landkreise weichen auf Wunsch von Mitarbeitenden immer héufiger auf Online-Formate aus.

Tréger von Einrichtungen, Diensten und Angeboten sollen auf die regelmiBige Fortbildung ihrer
Beschiftigten hinwirken. Die Begriindung benennt Schabernack e. V. als zentrales
Fortbildungsinstitut der Kinder- und Jugendhilfe, welches iiber Projektmittel Mindeststandards
fiir eine gemeinsame, interdisziplindre Basisqualifizierung im Kinderschutz erarbeiten soll. Die
angesprochenen Projektmittel sind allerdings weder im Kinderschutzgesetz M-V noch im
Entwurf des Doppelhaushaltes verankert. Es stellt sich also die Frage, wie der gesonderte
Fortbildungsauftrag ~ umgesetzt werden soll. Ohne  Mittelbindung  lduft  das
Qualifizierungsversprechen ins Leere.

3. Wie bewerten Sie die Ruckverlagerung des Landesjugendamts an das Sozialministerium
hinsichtlich Wirksamkeit und Biirokratieaufbau?

Aufgrund der massiven personellen und finanziellen Unterausstattung des Landesjugendamtes in
den vergangenen Jahren, erwarten wir von der Riickverlagerung des Landesjugendamtes zum
Landesamt fiir Gesundheit und Soziales eine sehr hohe Wirksamkeit, insbesondere fiir den
Kinderschutz in stationdren Einrichtungen der Jugendhilfe. Erfolgsentscheidend wird hier die
angemessene Personalausstattung sein, sowie die Bindung des Personals des Landesjugendamtes
iiber den Ubergang hinaus, um einen moglichst reibungsfreien Prozess ohne Verluste von Wissen
oder operativer Handlungsféhigkeit zu gewihrleisten.

Mit Blick auf Biirokratielasten ist eher von einem Umbau als von einem Aufbau auszugehen.



4. Ergeben sich durch die Einrichtung der ..Zentralen Stelle Kinderschutz* neue Doppelstrukturen
— insbesondere mit bestehenden Angeboten wie der Kinderschutzhotline oder Kontaktstellen?

Wir unterstiitzen eine Landesfachstelle Kinderschutz als koordinierende, qualitdtssichernde und
beratende Instanz — sofern ihre Rolle klar ist. Bei der Einrichtung der Zentralen Stelle bedarf es
einer sehr bewussten Aufgabenabgrenzung gegeniiber den Aufgaben bereits bestehender
Akteure, damit es zu einem mdglichst effizienten und sinnvollen Mitteleinsatz kommt.
Zielstellung sollte ein bestmogliches Ineinandergreifen der einzelnen Aufgabentréger und eine
Vermeidung von Doppelstrukturen sein. Aus unserer Sicht ist zudem sicherzustellen, dass die
Zentrale Stelle in enger Abstimmung mit den kommunalen Spitzenverbdnden arbeitet und die
Kommunen in ihrer Fachlichkeit starkt, bspw. iiber Fallberatungen oder die Organisation von
Netzwerkveranstaltungen.

Bei der Einfiihrung einer ,,Zentralen Stelle Kinderschutz* ist darauf zu achten, dass bewéhrte
Qualitdtsstandards des Kinderschutzes in M-V nicht abgebaut werden. Es ist zu befiirchten, dass
die Kinderschutzhotline M-V bzw. die Kooperationsvereinbarung mit der Start gGmbH dafiir
reduziert bzw. vollstindig abgewickelt werden. Durch die Kinderschutzhotline konnte in den
zurlickliegenden Jahren ein dauerhafter und niederschwelliger Meldeweg im Kinderschutz fiir
alle Biirgerinnen und Biirger mit einer Rund-um-die-Uhr-Erreichbarkeit angeboten werden.

Dariiber hinaus konnte sich durch die Kooperationsvereinbarung fiir die Zusammenarbeit mit
dem ,Biindnis Kinderschutz*“ die gesamte Jugendhilfelandschaft des Landes durch die
Fortbildungs- und Qualifizierungsangebote, durch eine prozessbegleitende Qualitdtsentwicklung
und nicht zuletzt durch ein sehr gutes Krisenmanagement im Einzelfall auf ein hohes fachliches
Niveau entwickeln. Es sind in den vergangenen Jahren auch unter dhnlichen Aufgabenstellungen
wie denjenigen der angedachten zentralen Stelle Projektmittel geflossen.

5. Welche praktischen Herausforderungen erwarten Sie fir Jugenddmter, Triger und Kommunen
bei der Umsetzung der vorgesehenen Netzwerkpflichten (§ 11)?

Die vorgesehene stirkere Zusammenarbeit zwischen Jugendhilfe, Gesundheitssystem, Schule,
Polizei und Justiz ist aus unserer Sicht weiterhin voranzubringen. Die gesetzliche geregelte
Kooperationspflicht mit klaren Ansprechpartnern wird die Zusammenarbeit nachhaltig
verbessern. Insoweit wird die gesetzliche Verpflichtung zur Bildung regionaler Netzwerke
fachlich begriilt. Dennoch scheitert es auch hier (auch nach Einfithrung des KKG, Gesetz zur
Kooperation und Information im Kinderschutz) immer wieder an personellen Ressourcen und
Verbindlichkeiten.

Verbindliche Netzwerke zu etablieren und zu pflegen geht insbesondere in den
Flachenlandkreisen mit erheblichen organisatorischen und logistischen Herausforderungen
einher. Des Weiteren wird die Gefahr gesehen, dass mangels einer konkreten konzeptionellen
Verortung neuer Strukturen, Parallelstrukturen zu bereits Bestehendem, bspw. zur AG 78
entstehen konnten. Hier wire die Koordination iiber eine festgelegte Stelle im Kinderschutz
sinnvoll und notwendig.

Das Funktionieren regionaler Netzwerke hingt aus kommunaler Sicht immer an der Bereitschaft
und Mdoglichkeit der Kooperationspartner, sich personell und zeitlich fiir die Netzwerkarbeit zur
Verfiigung zu stellen. Netzwerkarbeit ist immer auch Beziehungsarbeit und zu einem hohen Grad
abhéngig von personeller Kontinuitit und wechselseitigem Vertrauen.



Zentrale Gelingensbedingung fiir gelingende Netzwerkarbeit ist an erster Stelle die Anerkenntnis
einer (Mit-)Zustindigkeit und im zweiten Schritt, das Einplanen regelméafBiger zeitlicher
Ressourcen zur Mitwirkung am Netzwerk. Angesichts des allgegenwértigen Fachkrdftemangels
bedarf es hier in Schulen, im Gesundheits- und Beratungswesen, bei der Polizei und den
Gerichten einer bewussten Steuerung und Sensibilisierung von Fiihrungskréften fiir die
hervorgehobene Bedeutung einer kooperativen Zusammenarbeit im Kinderschutz, da, wie bereits
oben ausgefiihrt, Kinderschutz eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe ist und somit alle
Professionen und Institutionen angeht, die mit Kindern und jungen Menschen in Kontakt treten.
Die Kinder- und Jugendhilfe allein wird die Herausforderungen, die in den nachsten Jahren vor
uns liegen, nicht bewiltigen konnen.

Die Umsetzung zusétzlicher Kooperationspflichten und Dokumentationsanforderungen erfordert
erhebliche personelle und organisatorische Kapazititen. Die Jugenddmter sind bereits heute an
ihren Belastungsgrenzen. Zur Finanzierung zusitzlicher Netzwerktétigkeiten bleibt das Gesetz
vage. Eine Aussage zur finanziellen Beteiligung des Landes fehlt an dieser Stelle.

6. Wie realistisch ist es aus Threr Sicht, dass Vereine und freie Triger (insbesondere Ehrenamt)
eigenstindig Schutzkonzepte gemaB § 13 KiSchG M-V entwickeln und implementieren konnen?

Die Entwicklung solcher Schutzkonzepte erfolgt nicht im luftleeren Raum. Innerhalb groBer
Verbinde (z.B. Sportbund, grofe Jugendverbinde, Kirchen) stehen schon innerhalb der
Dachorganisationen hiufig Beratungs- und Schulungsangebote zur Verfiigung. Uber die
Vorschrift steigt ggf. der positive Druck, solche Angebote auch in Anspruch zu nehmen und sich
im Zusammenhang mit dem eigenen (Ehren-)Amt Gedanken zum Kinderschutz zu machen. Die
Jugenddmter stehen Triagern von Einrichtungen, Diensten und Angeboten ebenfalls als Berater
zur Verfiigung. Uber die kiinftige Zentrale Stelle Kinderschutz konnen Blaupausen entwickelt
und bereitgestellt werden.

In den vergangenen Jahren hat sich die UAG Kinderschutz im Ehrenamt unter dem Dach der AG
Kinderschutz unter Federfiihrung des Ministeriums fiir Soziales, Gesundheit und Sport mit der
Fragestellung ausfiihrlich beschiftigt. Das Biindnis Kinderschutz hat in diesem Rahmen eine
Untersuchung zur Qualitit des Kinderschutzes in den ehrenamtlichen Strukturen in
Mecklenburg-Vorpommern durchgefiihrt. Die Priasentation der Ergebnisse und Diskussion von
Handlungsempfehlungen erfolgte kiirzlich im Landesjugendhilfeausschuss.

7. Ist aus Ihrer Sicht die Kooperationspflicht fiir Polizei, Justiz und Schule im Gesetz ausreichend
definiert und praktisch umsetzbar — oder drohen hier Zustiandigkeitskonflikte?

Die Verankerung einer Kooperationsverpflichtung in den Fachgesetzen der genannten Bereiche
wiirde durch die Kinder- und Jugendhilfe sehr begriilt werden.

8. Wie kann der tatsédchliche Nutzen der strukturellen Reform fiir den Kinderschutz tiberpriift
werden — gibt es geeignete Evaluationsmethoden oder Kennzahlen?

Um den Schutzauftrag mit Leben zu erfiillen, nehmen priventive und intervenierende
MaBnahmen des Kinderschutzes Einfluss auf einzelne oder mehrere Wirkungsfaktoren entlang
von Wirkungsketten, an deren Ende das Kindeswohl steht. Dabei gibt es Schutzfaktoren, die es
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zu stirken gilt — wie bspw. Sozialkompetenz und soziale Integration, gesundheitliche
Grundbildung und Koérperkompetenz, Autonomie, die Lebens- und Erziehungskompetenz von
Eltern oder auch behordliche Meldeketten und die enge Verzahnung von Hilfesystemen — und
Gefahrdungsfaktoren, die es aufzufangen oder zu unterbinden gilt — bspw. Suchterkrankungen in
der Familie, Unwissenheit, Untdtigkeit, Stigmatisierung usw.

MaBnahmen, die in diesem Bereich einer Absicherung von Schutzfaktoren und
Professionalisierung von Abldufen fordern, leisten einen wirksamen Beitrag zum Kinderschutz.
Nicht umsonst fokussiert der 17. Kinder- und Jugendbericht der Bundesregierung durchgehend
auf die Bedeutung praventiver Ansétze.

Die Frage nach Kennzahlen ist in der Wirkungsforschung des Kinderschutzes nur sehr bedingt
zielfiihrend, so kann eine erhohte Sensibilitdt bei Fachkréiften und Bevolkerung auch zu einem
Anstieg von Fallzahlen bei §-8a-Fillen (Kindeswohlgefahrdung) fiihren. Dies bedeutet dann aber
nicht zwingend, dass es mehr Kinderschutzfille gibt als in der Vergangenheit, sondern kann
heiBen, dass mehr Menschen iiber die Kompetenz verfiigen, Verdachtsfille zu erkennen und diese
zielfiihrend zu melden und womit am Ende mehr Kindern und Jugendlichen dabei geholfen wird,
eine flir ihre seelische und korperliche Integritdt bedrohliche Situation zu verlassen/Hilfe zu
bekommen.

Eine Evaluation konnte danach fragen, in welcher Weise eine MaBBnahme das Wirkungsfeld
Schutz oder Gefdhrdung beeinflusst. Quantifizierbar sind beispielsweise Nutzerstatistiken
einzelner Angebote, der Bekanntheitsgrad von Angeboten, die Anzahl von Vor-Ort-Kontrollen
in kinderschutzsensiblen Bereichen oder die Inanspruchnahme von Fortbildungsmafnahmen
durch bestimmte Zielgruppen. Qualitative Studien konnen wiederum vertiefende Einblicke
Fallverlaufe, Wirkmechanismen von Netzwerkstrukturen oder noch unadressierte Bedarfe
ermoglichen. In der Gesamtheit gibt es eine Vielzahl moglicher Ansatzpunkte fiir eine
Evaluation, siehe hierzu auch Stellungnahme des Landesjugendhilfeausschusses.

9. Welche Alternativen sehen Sie, um den Kinderschutz in MV ohne weiteren Biirokratieaufbau
zu verbessern?

Siehe auch Antwort zu 3. Die kommunale Ebene muss fiir ihre Aufgabentragung im Kinderschutz
verldsslich, vergleichbar und angemessen ausgestattet werden. Der Kinderschutz darf keine Frage
von Haushaltsdefiziten werden oder davon abhidngen, ob ein junger Mensch in einem
wirtschaftsstarken oder eher strukturschwachen Landkreis zuhause ist. Fiir einen besseren
Kinderschutz braucht es starke, verldssliche Strukturen, nicht mehr Biirokratie: z.B.
Schulsozialarbeit an jeder Schule (unabhidngig von der Verfligbarkeit von ESF-Mitteln), eine gute
Ausstattung der Frithen Hilfen inkl. der Familienbildung, eine substanzielle Stiarkung der freien
Jugendarbeit (Stichwort Sterben von Jugendclubs), die Moglichkeit, Stellen im Allgemeinen
Sozialen Dienst (ASD) der Jugenddmter attraktiv und konkurrenzfdhig zu vergiiten, es braucht
Ressourcen fiir Netzwerkarbeit in angrenzenden Systemen, einen niedrigschwelligen Zugang zu
Schutz- und Beratungsangeboten (Stichwort {iberlastete Sozialberatungsstellen und
Frauenhéuser) etc. Nicht zuletzt besteht die Aufgabe darin, herunterzubrechen, was es im
Einzelnen bedeutet, dass der Kinderschutz eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe darstellt (siche
auch Frage 6). Bedauerlich ist in diesem Zusammenhang auch das Auslaufen der Landesrichtlinie
fiir die Richtlinie zur Gewdhrung von Zuwendungen fiir Leistungen der allgemeinen Férderung



in der Familie vom 20.3.2017, welche zum 31.12.2022 ausgelaufen ist und seither einer
Reaktivierung harrt.

10. Wie schitzen Sie die aktuelle Situation und Zukunftsperspektiven der bereits bestehenden
Initiativen und Projekte (bspw. Weiterbildungsprojekte bei Schabernack e.V., die
Kinderschutzhotline, das Biindnis Kinderschutz Mecklenburg-Vorpommern und die
Kontaktstelle Kinderschutz) vor dem Hintergrund ein, dass diese laut Gesetzesentwurf ,.Im
Rahmen der zur Verfiigung stehenden Mittel* finanziert werden sollen?

Das sozialpddagogische Fort- und Weiterbildungsinstitut Schabernack e. V. erfiillt im Auftrag
des Landes die Aufgaben nach § 85 Absatz 2 Nr. 8 SGB VIII (Fortbildung von Mitarbeitern in
der Jugendhilfe). Schabernack sorgt fiir die Vermittlung aktuellen Wissens iiber die rechtlichen,
padagogischen und gesellschaftlichen Entwicklungen, fiir Unterstiitzung bei der Gewinnung von
Handlungssicherheit im Arbeitsfeld und fiir die Férderung von umfassender Kompetenz, Haltung
und Engagement fiir die sozialpddagogischen Einsatzfelder.

Im Rahmen der laufenden Haushaltsplanung des Landes sieht sich das Fortbildungsinstitut mit
dem Einfrieren der Landeszuweisung konfrontiert, was aufgrund der tariflichen Bezahlung der
Beschiftigten einer faktischen Kiirzung gleichkommt. Schabernack kann sich schon von der
Grundkonstruktion her neben der institutionellen Forderung iiber das Land nur iiber die
Erwirtschaftung erheblicher Eigenmittel iiber Wasser halten. Wenn man sich qualifizierte
Fachkrifte und ein Weiterbildungs- und Beratungsangebot in der gewohnt hohen Qualitit und
Quantitdt wiinscht, kann man nicht gleichzeitig die Dynamisierung der Fordermittel kappen und
damit einen Personal- und Leistungsabbau erzwingen. Nebenbei senden solche Sparmalinahmen
nicht gerade wertschitzende Signale an die hochspezialisierten und erfahrenden piddagogischen
Mitarbeitenden bei Schabernack.

Wie oben erwihnt, ist der im Entwurf verankerte spezielle Fortbildungsauftrag fiir den
kooperativen Kinderschutz bisher nicht mit Mitteln untersetzt.

In den vergangenen Monaten haben sich die Jugendamtsleitungen aufgrund steigender Kosten
bei der Kinderschutzhotline gemeinsam mit dem Sozialministerium mehrfach mit der Frage
befasst, was schlimmer wére — das Angebot der Kinderschutzhotline zeitlich zu begrenzen oder
Abstriche bei den bewihrten Angeboten des Biindnis Kinderschutz zu machen. Beide
Malnahmen laufen liber einen Haushaltstitel. Die ganze Diskussion ist eine Zumutung und
konterkariert, was dieser Gesetzentwurf verspricht.

Sicherlich wird es sinnvoll sein, im Zuge der Einfiihrung der zentralen Stelle Kinderschutz eine
Aufgabenkritik zu betreiben, Doppelforderungen zu vermeiden und ein sinnvolles
Ineinandergreifen der unterschiedlichen Angebotsebenen abzusichern. Jedoch die eine zentrale
in ganz Mecklenburg-Vorpommern rund um die Uhr niedrigschwellig erreichbare und auch
regelmifBig in Anspruch genommene Telefonnummer gegen die fachliche Weiterentwicklung des
Kinderschutzes auf kommunaler Ebene abwigen zu miissen, ist aus Sicht der Jugenddmter nicht
mehr nachvollziehbar.

11. Wie schitzen Sie die Bedarfe und Umsetzungsmoglichkeiten fiir ein weiteres Childhood
House im Osten des Landes ein?




12. Wie viele Childhood-Héuser wiren in Mecklenburg-Vorpommern ndtig, um jedem jungen
Menschen, der/die hiusliche und/oder sexualisierte Gewalt erfdhrt, eine solche Anlaufstelle zu
ermoglichen und keine weillen Flecken im Land zu haben?

Nach den positiven Erfahrungen mit dem Childhood-Haus in Schwerin ist die Schaffung
vergleichbarer Angebote in anderen Landesteilen absolut zu beflirworten. Allerdings stellt sich
die dauerhafte Finanzierung selbst bei dem derzeit bestehenden Childhood-Haus als fraglich dar.
Nach Einschétzung der gemeinsamen AG der Jugendamtsleitungen von Landkreis- und Stidte-
und Gemeindetag bestehen in jedem Amtsgerichtsbezirk Bedarfe nach einer dhnlichen Struktur.
Diese miisste nicht zwingend organisatorisch in den Hénden der Kinder- und Jugendhilfe liegen,
konnte also auch durch Polizei oder Justiz eingerichtet werden und durch die Jugenddamter mit
bespielt werden. In jedem Falle bedarf es einer dauerhaften Anlage und Strukturfinanzierung, ein
Projektmodus erscheint hier ginzlich ungeeignet.

13. Wie sehen Sie die spezifischen Belange von Kindern und jungen Menschen mit Behinderung
in dem Gesetzentwurf repriasentiert? Welche zusétzlichen Mallnahmen sollte der Gesetzentwurf
fir diese jungen Menschen aufereifen?

14. Wie sehen Sie die spezifischen Belange von Kindern und jungen Menschen mit
Migrationsgeschichte in dem Gesetzentwurf reprisentiert? Welche zusitzlichen Mallnahmen
sollte der Gesetzentwurf fiir diese jungen Menschen aufereifen?

Nach unserem Verstindnis adressiert der Gesetzentwurf Unterstiitzungsstrukturen, die
gleichermallen allen Kindern und Jugendlichen zugutekommen sollen. Einzelne Gruppen und
thre Belange werden im Gesetzentwurf nicht gesondert herausgehoben. Ausdriickliche
Ergdnzungen finden sich in den Vorschriften zum KJHG-Org (§ 6 Absatz 4 Satz 2 KIHG-Org
Entwurf) in Form der neu aufgenommenen Repridsentation von Kindern mit
Migrationshintergrund  innerhalb  der  Jugendhilfeausschiisse  beziechungsweise  des
Landesjugendhilfeausschusses (§ 12 Absatz 1 letzter Satz KIHG-Org Entwurf).

Auch der § 5 Kinderschutzgesetz Entwurf (Aufgaben des praventiven Kinderschutzes) verweist
auf die beiden genannten Zielgruppen.

15. Wie beurteilen Sie die geplante Verlegung der umA-Landesverteilstelle ins Landesamt fiir
Gesundheit und Soziales?

Die Verlegung ist insoweit stringent, als dass die Landesverteilstelle auch jetzt bereits beim
Landesjugendamt angesiedelt ist. Wir erhoffen uns im Rahmen der Organisationsumstellung als
Landkreise einen im Vergleich mit jetzt vereinfachten Mittelabfluss.

16. Wie beurteilen Sie die Beteiligungsmoglichkeiten junger Menschen bei der Erarbeitung von
Kinderschutzkonzepten und bei der Arbeit des Landesjugendhilfeausschusses?

Unter Artikel 5, Anderung des Landesjugendhilfeorganisationsgesetzes sieht der Entwurf des §
12 Absatz 3 vor, dass der Landesjugendhilfeausschuss zu einzelnen Themen sachverstindige
Personen und junge Menschen an den Beratungen beteiligen kann. Diese Regelung greift das
jetzt bereits praktizierte und bewéhrte Verfahren auf. So ist der Landesschiilerrat themenbezogen
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regelmédfBig im Landesjugendhilfeausschuss zu Gast. Auch die Landeselternrite werden
regelméBig an den Sitzungen beteiligt, um auch die Perspektive jlingerer Kinder vertreten zu
wissen. Die gesetzliche Verankerung wird im Sinne der Starkung von Beteiligungsrechten junger
Menschen begriiit. Auch {iber die Mitgliedschaft des Landesjugendringes im
Landesjugendhilfeausschusses wird eine Beteiligungsperspektive fiir junge Menschen erdffnet.

17. Wie beurteilen Sie die geplante Umstrukturierung im Bereich der iberortlichen
Landesjugendhilfeplanung insbesondere in Bezug auf Hilfsangebote fiir Kinder und Jugendliche
mit traumapéidagogischen Handlungsbedarfen (sog. ..Systemsprenger*innen‘)?

Die ortlichen Tréger der 6ffentlichen Jugendhilfe freuen sich nach Jahren der Abwesenheit iiber
jegliche Struktur einer iiberdrtlichen Landesjugendhilfeplanung. Den gemeinschaftlich
getragenen Gespréchs- und Arbeitsprozess im Land zu Kindern und Jugendlichen mit besonders
komplexen Herausforderungen und Hilfebedarfen, der zuletzt durch den Landkreistag und das
Sozialministerium wiederbelebt wurde und durch Schabernack organisatorisch und fachlich
begleitet wird, werden die Landkreise auch in Zukunft konstruktiv und kooperativ unterstiitzen.
Eine kiinftige Landesjugendhilfeplanung sollte unbedingt auch die Bedarfe von Kindern und
Jugendlichen mit komplexen Herausforderungen und Hilfeverldufen in den Blick nehmen. In
diesem Feld sind sicherlich auch traumapéddagogische Handlungsbedarfe zu verorten. Die Griinde
und Ausgangsbedingungen, die zu den vermutlich hier angesprochenen extrem komplexen und
manchmal auch scheiternden Hilfekarrieren einiger junger Menschen fiihren, sind vielféltig und
teilweise auch in den internen Logiken der Hilfesysteme zu verorten. Vorangegangene
Traumatisierungen junger Menschen konnen hier mit einer Vielzahl anderer Faktoren
zusammenwirken. So zieht sich bspw. die Erfahrung von Beziehungsabbriichen bzw.
Unzuverlédssigkeit in den Beziehungen zu engsten Bezugspersonen durch viele der hier
angesprochenen Biographien, siche auch ergianzend Stellungnahme des
Landesjugendhilfeausschusses.

18. Welche weiteren MaBnahmen sollten aus Sicht des traumapéddagogischen Arbeitsfeldes in
den Gesetzentwurf einflielBen?

Es gibt insgesamt zu wenige Pddagogen mit einer Zusatzqualifizierung fiir Traumapéddagogik und
traumazentrierte Fachberatung. Eine Stirkung des Berufsfeldes wire wiinschenswert, um die
teilweise langen Wartezeiten verkiirzen zu konnen. Die komplexen Problemlagen der unter Frage
17 angesprochenen Kinder und Jugendlichen konnen traumaassoziiert sein, sind dies aber nicht
zwingend. Im Hintergrund steht meist ein multifaktorielles Geschehen, haufig gekennzeichnet
von Beziehungs- und Hilfeabbriichen, Vernachlidssigung, psychischen und/oder anderen
gesundheitlichen Belastungen, negativen sozialen Faktoren wu.a., welche Iletztlich
hochindividuelle und manchmal unkonventionelle Hilfeangebote erforderlich machen. Eine
Verengung auf einen traumapddagogischen Ansatz wire an dieser Stelle nicht
erfolgversprechend, wenn im FEinzelfall die Bearbeitung erlittener Traumatisierungen aber
sicherlich Teil der Antwort sein kann.

Insgesamt verdient der Themenkreis mentale Gesundheit von Kindern und Jugendlichen eine
groBere Aufmerksamkeit. Die Versorgungs- und Priventionsstrukturen sind diesbeziiglich
unzureichend.



In den Erstaufnahmeeinrichtungen fiir gefliichtete Menschen und in der Versorgung unbegleiteter
minderjdhriger  Auslinder und  Auslidnderinnen  bestehen aufgrund  mangelnder
Personalausstattung Defizite in der psychosozialen Versorgung. Insofern wire eine
traumapéddagogische Sensibilisierung und Weiterqualifikation von Fachkrdften und
Ehrenamtlichen eine geeignete Mallnahme, um Gefliichtete Menschen in ihrem Alltag
angemessen zu  begleiten.  Ergidnzend wird auf die  Stellungnahme  des
Landesjugendhilfeausschusses verwiesen.

Mit freundlichen Grifien
Im Auftrag

s d [rebice

Dr. Judith Gelke
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