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Beginn: 09:17 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bitte, Platz zu nehmen. Ich begriiRe Sie
zur 100. Sitzung des Landtages von Mecklenburg-
Vorpommern. Gestern hatten wir ja schon einmal die
Zahl 100, heute zum zweiten Mal, aber diesmal, weil es
die 100. Sitzung ist. Ich stelle fest, dass der Landtag
ordnungsgemaf einberufen wurde und beschlussfahig
ist. Die Sitzung ist eréffnet.

Bevor wir unsere Beratungen fortsetzen, gestatten Sie
mir noch den Hinweis zur Tagesordnung. Die Fraktion
der FDP hat Ihnen auf Drucksache 8/4676 einen Antrag
zum Thema ,Erhalt der Schuldenbremse“ vorgelegt.
Zwischen den Fraktionen bestand Einvernehmen, diesen
Dringlichkeitsantrag auf die Tagesordnung zu setzen und
in verbundener Debatte mit dem Tagesordnungspunkt 21
am Freitag nach dem Tagesordnungspunkt 30 aufzu-
rufen. Weiterhin wurde vereinbart, den Tagesordnungs-
punkt 31 heute nach dem Tagesordnungspunkt 20 aufzu-
rufen. Ich sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen und wir werden so verfahren.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, mochte ich
recht herzlich unserem Minister Dr. Till Backhaus zu
seinem heutigen Geburtstag gratulieren. Lieber Till, herz-
lichen Gluckwunsch zum Geburtstag, alles Liebe, Gute,
vor allen Dingen ganz viel Gesundheit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP,
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos,
und auf der Regierungsbank)

Gemal Paragraf 4 Absatz 3 unserer Geschéftsordnung
benenne ich fir die heutige Sitzung den Abgeordneten
Stephan Reuken zum Schriftflhrer.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 15: Befragung
der Landesregierung.

Befragung der Landesregierung
— Drucksache 8/4665 —

Meine Damen und Herren, die von den Abgeordneten
gemafl Paragraf 65 unserer Geschéftsordnung einge-
reichten Themen sind der Drucksache 8/4665 zu ent-
nehmen. Gemal unserer Geschéftsordnung ist zu jeder
Frage eine Nachfrage zulassig. Die Fragen sollen nicht
langer als zwei Minuten dauern und kurze Antworten
ermdoglichen.

Bevor wir mit der Befragung beginnen, gestatten Sie mir
noch einen Hinweis. Der Abgeordnete Horst Forster hat
zwischenzeitlich das Thema Nummer 10 zurlickge-
zogen. Damit entféllt der Geschéftsbereich der Justiz-
ministerin.

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Ministers fiir Klima-
schutz, Landwirtschaft, landliche Raume und Umwelt.
Hierzu bitte ich den Abgeordneten Wolfgang Waldmuller,
die Frage zum Thema Nummer 1 zu stellen.

Wolfgang Waldmdiller, CDU: Guten Morgen, Herr Dr. Back-
haus! Herzlichen Glickwunsch zum Geburtstag! Neben
den vielen Gluckwinschen wunsche ich lhnen auch
einmal Ruhe, am besten in einem Strandkorb.

Und darum geht es jetzt auch: Es geht um die Strand-
korbverordnung. Die ist gedndert worden und wir hatten
letzte Woche im Wirtschaftsausschuss — ist auch eine
Presseberichterstattung darliber gewesen —, wir hatten
auch den Wirtschaftsminister gefragt. Der wusste aber
von der Presseberichterstattung oder von dem, was da
gesagt wurde, nichts, weil da drinstand, dass Dr. Till
Backhaus am 15. Marz die Verordnung bereits andern
wolle. Das stand so drin, ist kolportiert worden, konnte
keiner was zu sagen, und insofern ware das relevant
gewesen.

Und deswegen meine Frage: Wann soll diese Verord-
nung denn nun kommen? Ist es der 15. Méarz oder ist es
der 15. Oktober?

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrter Herr Waldmdiller! Der Erlass — es geht um
einen Erlass in dieser Frage, was die Strandbewirt-
schaftung anbetrifft — ist fertiggestellt und zum 15. Marz
wird das dann auch veréffentlicht, und das bedeutet, in
zwei Tagen.

Und unterm Strich ist es so, dass wir uns auf folgende
Punkte versténdigt haben:

Punkt eins, ab dem 15. Oktober gilt das dann, denn die-
ser Erlass — das war ja die Diskussion, die wir mit den
Strandbewirtschaftern gehabt haben, dass in der Phase
vom 15. Oktober bis Ostern, 1. April, ohne Scherz, dass
dann bestimmte Mafnahmen nicht stattfinden konnten.
Wir haben uns jetzt darauf verstandigt, dass ohne,

(Zuruf von Harry Glawe, CDU)

dass ohne Genehmigung mobile Anlagen, die innerhalb
von zwolf Stunden dann auch wieder quasi unschéadlich
entnommen werden kénnen, dass diese genehmigungs-
frei sind. Und so wird das im Erlass drinstehen.

Und ich habe eine Runde auch mit den Touristikern ge-
habt und insbesondere auch mit der Insel Usedom und
naturlich auch mit Strandbewirtschaftern. Und die sind
hocherfreut, dass wir das jetzt geldst haben. Das bedeu-
tet, ab dem Oktober, 15. Oktober, ist das dann genehmi-
gungsfrei und man kann dann Aktionen am Strand durch-
fuhren.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Waldmiiller, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Wolfgang Waldmiller, CDU: Ja.
Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Wolfgang Waldmuller, CDU: Eine Nachfrage zu den
dann im Erlass stehenden Zeiten. Wird es dann bis Ende
Oktober oder wird es ... Die Touristiker haben ja gesagt,
ihnen ware es am liebsten, damit sie damit umgehen
koénnen, vom 1. Marz bis 15. November. Welcher Zeit-
raum steht denn dann nun insgesamt genau drin?

Minister Dr. Till Backhaus: Ja, der Zeitraum ist dann,
vom 15. bis zum 1. April kbnnen solche Aktionen stattfin-
den.

Wolfgang Waldmuller, CDU: 1. April?

Minister Dr. Till Backhaus: Ja.
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Wolfgang Waldmdiiller, CDU: 15. Oktober ...

Minister Dr. Till Backhaus: 15. bis 1. April kénnen Akti-
onen stattfinden, dass mobile, nicht bodenverbundene
Anlagen, mobile Anlagen, die innerhalb von zwdlf Stun-
den wegzurdumen sind, ohne Gefahr fiur den Kisten-
schutz und fiir die Menschen da, die sind dann genehmi-
gungsfrei. Ich sage das ausdriicklich, sind genehmi-
gungsfrei. Und das war, glaube ich, der Durchbruch. Und
damit kénnen der Tourismus und auch insbesondere die
Strandbewirtschaftung sehr gut umgehen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Hannes Damm, die
Frage zum Thema Nummer 2 zu stellen.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Vielen
Dank, Frau Prasidentin!

Guten Morgen und alles Gute, Herr Minister!

Ich befrage die Landesregierung zum Thema Umset-
zung des Paragrafen 12 Absatz 4 des Bundes-
Klimaanpassungsgesetzes. Dieses Gesetz verpflichtet
die Lander, ihre eigenen Klimaanpassungskonzepte mit
Frist zum 31.01.2027 vorzulegen. Weiter bestimmen die
Lander im Rahmen der Grenzen des Artikels 28 Absatz 2
des Grundgesetzes diejenigen offentlichen Stellen, die
fur die Gebiete der Gemeinden und Kreise jeweils ein
Klimaanpassungskonzept aufstellen.

Nach Paragraf 12 Absatz 4 — und darum geht es nun —
bestimmen die Lander die wesentlichen Inhalte der
Klimaanpassungskonzepte nach Absatz 1 und darlber
hinaus, ob und in welcher Form sie einer Beteiligung der
Offentlichkeit sowie einer Berichterstattung tiber die Um-
setzung ihres MafRnahmenkatalogs bedurfen und in wel-
chen Zeitraum sie fortgeschrieben werden.

Wenn die Frist der Lander nun zum 31.01.2027 endet,
missen folglich die Kreise und Gemeinden friher zu-
liefern. Was bis heute fehlt, sind genau diese Vorgaben
der Landesregierung fur die Kreise und Gemeinden. Es
bleiben also noch weniger als zwei Jahre fiir die verwal-
tungsseitige oder outgesourcte Erarbeitung der Konzepte,
die Offentlichkeitsbeteiligung und den Gremienlauf. Wer
Erfahrungen mit den kommunalen Strukturen in M-V hat,
weil3, die Uhr tickt, die Zeit ist bereits heute sehr knapp
geworden.

Ich frage daher die Landesregierung: Wie sieht der Zeit-
plan der Landesregierung hierfir aus und wann ist mit der
Veroffentlichung der Vorgaben nach KAnG Paragraf 12
Absatz 4 zu rechnen? Immerhin ist das Gesetz ja bereits
2023 in Kraft getreten.

Minister Dr. Till Backhaus: Ja, sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrter Herr Damm, die Erstellung der
Konzepte soll in dem Landesklimaschutzgesetz geregelt
werden. Und danach ist klar, dass alle Landkreise, alle
Landkreise und damit die kommunale Familie, bis zum
01.01.2030 in allen Bereichen Klimaschutzkonzepte
vorzulegen haben. Zusatzliche Regelungen — Inhalt,
Offentlichkeitsbeteiligung, Fortschreibung — sind dann
noch in der Rechtsverordnung zu bestimmen.

Und ich will mal ausdriicklich sagen, wir haben ja die
Klimaschutzmanager permanent oder drei-/viermal im

Jahr bei uns im Hause. Die machen, glaube ich, eine
gute Arbeit. Da will ich mal ausdriicklich sagen, auch das
Férderprogramm, das der Bund aufgelegt hat, die
Kommunen dort zu unterstiitzen, das werden wir auch
versuchen weiterzufiihren, weil das eine gute Sache ist,
weil damit auch die Konzepte in den Gemeinden und in
den Landkreisen umgesetzt werden.

Und im Klimaschutzgesetz sollen die Landkreise und
kreisfreien Stadte verpflichtet werden, ab dem
01.01.2030 ihre Klimaanpassungskonzepte nicht nur zu
erstellen, sondern dann auch in die weitere Umsetzung
zu bringen. Wir haben die Frist 2030 ganz bewusst ge-
wahlt, weil die Kommunen die Chance haben, die Bundes-
forderung — ich habe sie ja schon angesprochen — zu
nutzen und damit tatsachlich auch diese Fd&rderpro-
gramme vollstandig auszunutzen, um damit quasi auch
die Belastung fiir den Landeshaushalt oder die kommu-
nalen Haushalte so gering wie mdglich zu halten.

Und insofern ist auch die Anpassung an die Folgen des
Klimawandels flr uns nach wie vor prasent. Und es geht
ja auch darum, dass die Anpassungskonzepte — ich denke,
das wissen Sie — tatsachlich bei den Férderbedingungen
zwischen 80 und 90 Prozent liegen. Und alle anderen
Kommunen werden aufgefordert, sich mit dem Thema
Anpassung zu beschéftigen. Aber es gibt noch keine
Pflicht, und das werden wir dann auch so in der Zukunft
weiter umsetzen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Damm, mdochten Sie
eine Nachfrage stellen?

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, das
maochte ich sehr gerne tun.

Herr Backhaus, Sie haben jetzt gesagt, das Ganze wird
im Klimaschutzgesetz geregelt. Nun ist es so, wir wissen
aus den Kleinen Anfragen von Frau van Baal, dass das
Klimaschutzgesetz M-V jetzt friihestens viertes Quartal
den Landtag erreicht, folglich irgendwann Anfang 2026 in
Kraft treten kann. Jetzt ist aber im Bundesgesetz der
31.01.2027 bereits die Frist. Und gleichzeitig soll im Klima-
schutzgesetz des Landes geregelt werden, dass man erst
zu 2030 vorlegen muss. Ist hier nicht ein Widerspruch
zum Bundesgesetz zu sehen, das genau diese Konzepte
schon drei Jahre friher verpflichtend fordert?

Minister Dr. Till Backhaus: Also im Bundesklima-
schutzgesetz sind ja die GroRenordnungen der Stadte
gemeint und angesprochen, dass die Verpflichtung gilt,
ganz eindeutig das umzusetzen. Und auf der anderen
Seite wollen wir ja dann auch Anreize, und ich betone
noch mal, wir wollen es eben nicht mit der Brechstange
machen, sondern wir wollen die Kommunen mitnehmen
und wollen ihnen auch die Mdglichkeit geben, auch MaR-
nahmen in sinnvoller Weise umzusetzen.

Ich glaube im Ubrigen ausdriicklich, ganz aktuell auch
noch mal, fur die Verhandlungen in Berlin, also das ANK
ist ein wichtiges Instrument, um damit Klimaschutzmalf3-
nahmen mit Investitionen anzureizen und in sinnvoller
Weise umzusetzen, das werden wir uns genau anschauen.
Und ich glaube, dass wir schneller in die Umsetzung
kommen missen, mit Anreizen und nicht mit Ordnungs-
recht. Und daran arbeiten wir.

Und ich glaube noch mal ausdrucklich zu sagen, dass es
in den Kommunen, die sich dieses Themas angenommen
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haben, auch Raum greift. Ich nehme zur Kenntnis, dass
wir in den grof3eren Kommunen sowieso an dem Thema
arbeiten, aber auch in den Landkreisen doch mittlerweile
Klimaschutzmanager eingestellt sind und auch in den
Kommunen, die wirklich eine sehr, sehr gute Arbeit leis-
ten. Bei denen mdchte ich mich ausdricklich jetzt auch
mal bedanken.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte nun die Abgeordnete Sandy van Baal, die Frage
zum Thema Nummer 3 zu stellen.

Sandy van Baal, FDP: Vielen Dank, Frau Préasidentin!

Guten Morgen, Herr Minister! Es geht um die Deutsche
Anbaugesellschaft in Murchin. Fir alle mal, damit Sie wis-
sen, worum es hier geht: Mit iber 120.000 Quadratmetern
Hallenflache und einer 1-Megawatt-Photovoltaikanlage
setzt die DAG auf eine ressourcenschonende Produktion.
Das ist Ubrigens Deutschlands grof3te Cannabisfarm.
Hier kdnnen Cannabisklubs unter besten Bedingungen
ihre Hanfpflanzen anbauen. Aufl3erdem bieten der Anbau
von medizinischem Cannabis und die Forschung im
Bereich Vertical Farming grofRe Chancen. Es geht nicht
nur um Innovation in der Landwirtschaft, sondern auch
um Arbeitsplatze und wirtschaftliche Impulse fur diese
Region.

Jetzt haben wir vernommen — mein Kollege Herr Wulff
war vor Kurzem vor Ort —, dass es an Genehmigungen
vom LALLF momentan scheitert. Kénnen Sie dazu aus-
fuhren, woran liegt es genau, wann kann es endlich richtig
losgehen?

Minister Dr. Till Backhaus: Ja, sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, es liegt tatsachlich fur das Gebiet ein Antrag nach
dem Paragrafen 11 Cannabisgesetz vor. Und wir haben
jetzt aktuell ausdricklich das Problem, dass hier eine
Anbaugesellschaft, die 470 Kilometer entfernt von
Mecklenburg-Vorpommern sitzt, diesen Antrag gestellt
hat, das heif3t also, aus Niedersachsen. Und wir sind jetzt
in Gesprachen mit dem Nachbarbundesland, denn eins
ist klar, wer hier anbaut, muss dann auch vor Ort die
Verantwortung tragen. Und ich sage mal ausdricklich,
440 Kilometer, 470 Kilometer entfernt nun taglich vor Ort
die Verantwortung zu tragen, ist fir uns schon sehr ge-
nau zu hinterfragen. Ich glaube, gestern war das Thema
ja auch hier im Landtag schon in gewisser Weise prasent
und wir missen hier sehr genau prufen und werden dann
auch zu einer Entscheidung kommen.

Insofern ist die Deutsche Anbaugesellschaft dabei, sie
wollte ein flaichendeckendes Netz nach Mecklenburg-
Vorpommern entwickeln, und das sehe ich wirklich sehr
skeptisch, weil diejenigen, die als Anbauverantwortliche
dann diesen Prozess umsetzen sollen, haben vor Ort die
Verantwortung zu tragen und nicht Gber irgendwelche
Dritte diese MalRnahmen umzusetzen.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie eine Nachfrage stellen? (Zustimmung)

Bitte sehr!
Sandy van Baal, FDP: Sehr gerne.

Wir waren ja jetzt vor Ort und da ist ja auch ein grof3es
Sicherheitssystem und viele Konzepte sind da vorhanden.

Meine Frage ist jetzt, war das LALLF schon vor Ort und
hat sich das angeschaut, um vielleicht den Findungs-
prozess in der Entscheidung sich mal vor Ort auch anzu-
schauen, um das ein bisschen zu erleichtern?

Minister Dr. Till Backhaus: Also ich sage mal noch mal
sehr deutlich, das Cannabisgesetz ist ja nicht ganz un-
umstritten. Und flr uns ist klar, dass die Kontrolle und
Uberwachung gewahrleistet werden missen, und die
Grundsétze einer Genossenschaft und der Anbauver-
einigung sind klare Regelungen, und diese Regelungen
sind einzuhalten.

(Auf der Ministerbank klingelt ein Handy.)
Und was den medizinischen Anbau anbetrifft,
(allgemeine Heiterkeit)

auch das ist ein Thema an dem Standort. Aber da sind
wir noch nicht so weit, dass das genehmigungsfahig ist.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich weise noch mal darauf hin, dass bitte die Mobiltelefone
auf lautlos gestellt werden, da es doch sonst zu Stérungen
kommt.

Ich bitte ...

(Ministerin Simone Oldenburg:
Das war das Geburtstagskind.)

Auch wenn es das Geburtstagskind heute ist.

Ich bitte den Abgeordneten Wolfgang Waldmidiller, die
Frage zum Thema Nummer 4 zu stellen.

Wolfgang Waldm{ller, CDU: Herr Dr. Backhaus, wir haben
im Wirtschaftsausschuss auch ber Mukran gesprochen,
und da kam auch zur Sprache, dass der Oltanker ,Eventin®
mandvrierunfahig war, mit 100.000 Tonnen Ol eben abge-
schleppt wurde und dann auch vor Anker gelegt wurde
dort. Da sind hohe Kosten entstanden. Das Bundes-
verkehrsministerium — so bin ich informiert — sagt, dass
die Kosten der Reederei des Schiffes in Rechnung ge-
stellt werden, jedoch soll das Schiff schon vorher weg,
bevor das bezahlt ist.

Und deswegen meine Frage, oder andersrum, solange
es jetzt hier auch noch auf Reede liegt oder auch vor
Anker liegt, entstehen ja auch Kosten. Meine Frage ist
naturlich direkt: Sind alle Kosten tatsachlich abgedeckt?
Muss das Land mdglicherweise, bleibt das Land auf
Kosten sitzen? Wie ist die Kostenverteilung genau? Ich
weil3, dass Sie da selbst gemeint haben zu héren, dass
Sie da unzufrieden waren oder auch ein bisschen sagen,
das muss aber geklart werden. Vielleicht kdnnen Sie uns
das mal erklaren.

Minister Dr. Till Backhaus: Sehr geehrte Frau Préasi-
dentin! Sehr geehrter Herr Waldmdller! Punkt eins, wir
sind froh, ich glaube, alle zusammen, dass diese Hava-
rie, die wir hatten — und die war in der Verantwortung des
Landes mit dem Havariekommando —, dass wir das alles
sauber abgearbeitet haben. Die Kosten, die da entste-
hen, sind durch die Gemeinschaft der Bundeslander zu
tragen. Und das ist abgedeckt. Das ist also von uns zu
tragen, gemeinsam mit dem Havariekommando. Das
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Havariekommando hat ja die Verantwortung bernom-
men und damit ist die Kostenteilung gewahrleistet.

Und ich schaue jetzt einmal ganz kurz in die Nordsee. Ich
glaube, wir alle waren erschrocken von dieser Havarie
oder diesem schrecklichen Vorgang, der dort ablduft.
Und stellen Sie sich bitte vor, das wére hier passiert! Und
es sind die Ursachen ja noch nicht endgiiltig aufgeklart,
aber es gibt eben auch noch ganz andere Hinweise.
Deswegen haben wir ein hohes Interesse als Landes-
regierung, dass die ,Eventin®, die im Ubrigen jetzt auf der
européischen Schattenliste steht und damit im Ubrigen
die Frist auch am 10. Méarz abgelaufen ist, dieses Schiff
ist jetzt unter Kontrolle und ist, wenn man so will, quasi
festgesetzt.

Unser Ziel gemeinsam ist es, so schnell wie mdglich
dafiir zu sorgen — und das ist jetzt nicht in unserer Hand,
sondern das sind die Bundesbehdrden —, dass dieses
Schiff so schnell wie moglich dann quasi aus den
Hoheitsgewéassern der Bundesrepublik Deutschland und
auch von dem Standort verlegt wird, entladen wird, weil
die Beschlagnahmung hat durch die Zollbehdrden und
durch die Bundesrepublik Deutschland stattgefunden und
es soll in den néachsten Tagen, hoffentlich wirklich in den
nachsten Tagen, entschieden werden, wie dieser Pro-
zess hier zu Ende gefiihrt wird. Das ist nicht in der Ver-
antwortung des Landes Mecklenburg-Vorpommern, son-
dern es sind die Bundesbehodrden, die dieses jetzt umzu-
setzen haben.

Wolfgang Waldmiller, CDU: Und die bezahlen auch
die ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Waldmdller, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Wolfgang Waldmiller, CDU: Ich will auf die erste Frage
noch, da geht es ja gerade um die Bezahlung ...

Prasidentin Birgit Hesse: Das ist aber dann auch eine
Nachfrage.

Wolfgang Waldmdtller, CDU: Nein, ...
Prasidentin Birgit Hesse: Doch!

Wolfgang Waldmuller, CDU: ... das habe ich gefragt in
der ersten,

(allgemeine Heiterkeit)

ich habe in der ersten Frage genau das gefragt. Da habe
ich noch keine Antwort.

Minister Dr. Till Backhaus: Ja, ich habe die, ich habe, die
zweite Frage war ja, wie das mit den Kosten ist. Da muss
ich ganz klar sagen, das ist auf Bundesebene zu klaren.
Fur das Land Mecklenburg-Vorpommern entstehen da
keine zusétzlichen Kosten. Davon gehe ich aus.

Wolfgang Waldmuller, CDU: Okay, das war jetzt die
Antwort, genau.

Jetzt hatte ich aber trotzdem eine Nachfrage.
Prasidentin Birgit Hesse: Heute grof3ziigig, Herr Wald-

muller, fur das Geburtstagskind, also eine Nachfrage
noch fir Herrn Waldmdiller.

Wolfgang Waldmiller, CDU: Ja, Herr Backhaus, das
bewegt uns ja alles, gerade diese Schiffe, um die es
dann geht. Haben Sie fir sich personlich schon Schliisse
daraus gezogen fur die Zukunft, was Sie mdglicherweise
einleiten wollen, damit so etwas mdglicherweise nicht
mehr passieren kann oder wir geschiitzt werden und
dergleichen?

Minister Dr. Till Backhaus: Na, wir sind ja seit Jahren
dabei, eine Losung zu finden, was die Internationalitat
der Gewasser anbetrifft.

Erstens. Ich finde es richtig, dass die Bundesrepublik
Deutschland und die Anrainer der Ostsee jetzt diese
sogenannte Schattenliste fUr Schiffe, die immer wieder
auffallig werden, erstellt hat und diese Schiffe dann fest-
gesetzt werden. Das ist Punkt eins.

Punkt zwei. Fir uns ist, glaube ich, wichtig, dass wir auch
vor dem Hintergrund der globalen Situation, die wir ja alle
mit groRer Sorge zur Kenntnis nehmen, dass wir uns des
Themas annehmen. Fur mich gilt nach wie vor der
Grundsatz, auf dieser meistbefahrenen Wasserstralie
der Welt, der Kadetrinne, muss es eine Losung geben,
was die Lotsenpflicht anbetrifft. Ich hoffe, dass wir da
jetzt wirklich endgiiltig weiterkommen. Das ist aber natio-
nales und internationales Recht.

Und zum anderen muss es natirlich auch um die
Schiffssicherheit und die maritime Sicherheit gehen. Und
dazu sind wir ja mit dem Innenministerium und auch mit
allen anderen Partnern auf dem Weg. Die Idee, die wir ja
auch entwickelt haben, ist, eine maritime Sicherheits-
konferenz anzubahnen und zu entwickeln. Ich finde das
einen richtigen Ansatz.

Wolfgang Waldmuller, CDU: Danke!
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich rufe jetzt auf den Geschaftsbereich der Ministerin fur
Bildung und Kindertagesférderung. Hierzu bitte ich die
Abgeordnete Petra Federau, die Frage zum Thema
Nummer 5 zu stellen.

Petra Federau, AfD: Guten Morgen, Frau Prasidentin!
Guten Morgen, Frau Ministerin!

In der Vergangenheit, in den letzten Sitzungen, habe
ich bereits auch das Thema ,Gewalt an Schulen® ange-
sprochen. Da hat die Justizministerin darauf geantwortet.
Auch dieses Mal ist das Thema wieder prasent und im-
mer noch, denn in Mecklenburg-Vorpommern hat sich
seit 2018 die Zahl der meldepflichtigen Gewaltvorféalle
an Schulen verdoppelt. Allein in diesem Schuljahr sind
717 Falle, wenn ich es richtig auf dem Schirm habe,
bereits registriert worden.

Welche konkreten neuen MaRnahmen plant die Landes-
regierung, damit die Gewaltvorfélle an Schulen, damit
diesen endlich Einhalt geboten wird?

Ministerin Simone Oldenburg: Guten Morgen, Frau
Prasidentin! Guten Morgen, sehr geehrte Damen und
Herren!

Die Gewaltvorfalle haben sich in der Gesellschatft,
Uberall haben sie sich fast verdoppelt. Auch die Anzahl
der héuslichen Gewalt ist in Mecklenburg-Vorpommern
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um 34 Prozent gestiegen. Es ist also keine Systematik an
Schulen, es ist eine Systematik in der Gesellschaft, und
da kann auch die Gesellschaft dann als Gesamtgesell-
schaft nur gemeinsam dort Abhilfe schaffen.

Wir haben viele erfolgreiche Malinahmen

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Welche denn?)

und wir haben die Schulen mehr sensibilisiert, dass sie
tatsachlich auch melden, damit wir helfen kénnen und
damit es nicht runterfallt. Aber trotzdem ist es wichtig,
dass wir wieder Fortbildungen angeboten haben. Und wir
planen zum neuen Schuljahr auch einen weiteren Kurs,
eine Erneuerung des ehemaligen Programms der Streit-
schlichterinnen und Streitschlichter an den Schulen.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie eine Nachfrage dazu stellen? (Zustimmung)

Bitte!
Petra Federau, AfD: Gerne.

Sind Sie der Meinung, dass diese Dinge, die Sie planen,
tatsachlich ausreichend sein werden? Denn als ich das
letzte Mal hier gestanden habe, hie es ja auch schon,
welche Programme und so weiter und wie gut jetzt ins-
besondere — ich war da auf einen konkreten Fall einge-
gangen hier in Schwerin —, dass dort eine Klarung statt-
gefunden hat, dass dort MafRnahmen gegeniber dem
Tater auch erfolgreich stattgefunden haben. Kurz danach
konnten wir dann in der Presse lesen, und wir lesen nicht
nur diesen einen Fall, sondern immer mehr Eltern wen-
den sich jetzt mittlerweile an die Offentlichkeit, dass sie
eben im Regen stehen gelassen werden und selbst auch
die Lehrer sich oftmals alleingelassen filhlen mit diesen
Problemen, die sie haben.

uUnd natirlich ist aus meiner Sicht in den Schulen noch
wieder ein anderes Problem. Wir haben eine Schulpflicht,
die Eltern geben ihre Kinder in die Schule, in einen hoffent-
lich, so denken sie, geschitzten Raum. Und hier miissen
konkrete MalBnahmen doch stattfinden, damit hier keine,
damit die Schiler nicht massiven Gewalttaten weiterhin
ausgesetzt werden.

Wir haben auch den aktuellen oder den Fall in Grimmen,
dass eine Grundschulerin bewusstlos geschlagen wurde.
Und da frage ich mich wirklich, ja, muss erst jemand zu
Tode kommen, damit hier wirklich deutliche MalBhahmen
ergriffen werden, beispielsweise wie die Absenkung des
Strafalters.

Ministerin Simone Oldenburg: Ich mdchte jetzt nicht
zwei Dinge miteinander vermischen. Ich kann fir mei-
nen Bereich — das ist der der Bildung und Kindertages-
forderung — antworten. Es ist erst einmal auch Aufgabe
der Eltern, ihre Kinder zu erziehen. Das ist ganz wichtig,
dass das auch Eltern mittun.

Und natiirlich hat auch die Schule eine Pflicht der Bildung
und der Erziehung, und dieser Pflicht kommen sie nach.
Und auch die Félle, die Sie benannt haben, sind detail-
liert aufgearbeitet worden. Es ist den Eltern Hilfe ange-
boten worden. In der Zeitung erfolgte auch eine Richtig-
stellung tber den Fall, den Sie jetzt beschrieben haben.
Und Sie kdnnen davon ausgehen, jedes einzelne Vor-

kommnis wird begleitet, es werden Lésungsmdglichkei-
ten gesucht. In den meisten Fallen helfen sie auch, aber
nattrlich nicht immer, und dann wird weitergesucht.

Und naturlich gibt es am Ende auch immer noch die
Ordnungsmaf3nahmen laut Paragraf 60a des Schul-
gesetzes. Aber trotzdem muss man ja vorher erziehe-
risch wirksam werden. Und das werden oder das machen
unsere Lehrerinnen und Lehrer an den Schulen ganz
hervorragend und sie werden begleitet. Wir sind sehr gut
ausgestattet mit mobilen Teams, die an den Schulen
sind, wir sind sehr gut ausgestattet mit unserer Leitstelle
beim Zentralen Fachbereich fur Diagnostik und Schul-
psychologie. Und es wird in jedem Fall immer geholfen.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Ich rufe auf den Geschéftsbereich des Ministers fir
Inneres, Bau und Digitalisierung. Hierzu bitte ich den
Abgeordneten Jens-Holger Schneider, die Frage zum
Thema Nummer 6 zu stellen.

Jens-Holger Schneider, AfD: Guten Morgen, Frau Pra-
sidentin! Guten Morgen, Herr Minister!

Ja, Lieblingsthema KI: In der Antwort auf meine Kleine An-
frage zum Referentenentwurf des KI-Durchfilhrungsgesetzes
wurde lediglich mitgeteilt, dass die Landesregierung bis
zum 14. Méarz 2025 Stellung nehmen kdnne. Jedoch
blieb es offen, ob sie dies tatséchlich tun wird.

Meine Frage deshalb: Wird die Landesregierung bis zum
14. Marz 2025, also bis morgen, eine Stellungnahme
dazu abgeben?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Erstens. Sie wird mit Sicherheit eine Stellungnahme
abgeben, wenn sie die Méglichkeit hat.

Zweitens muss ich mich bei lhnen entschuldigen, die
Kolleginnen und Kollegen haben lhre Kleine Anfrage
leider falsch beantwortet.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Das von lhnen angesprochene Kl-Gesetz des Bundes
war lange Zeit nicht vorhanden, zumindest fir uns nicht
offiziell zur Anhdrung zugeleitet, und war dann in der
Antwort genau mit dem Hinweis, wir haben noch gar
keinen Entwurf, sodass wir nicht Stellung nehmen kon-
nen, auf dem Weg bereits in die Staatskanzlei. Und dann
hat ein Kollege bemerkt, da ist ein Gesetzentwurf einge-
gangen des Bundes, und hatte versehentlich angenom-
men, das war der Kl — war er nicht, er war nicht der
Al-Akt, sondern der DA-AKkt. Es tut mir sehr leid!

Auf Zuruf ist daraufhin geéndert worden. Wir haben
jetzt MaRnahmen bis 14. Marz, betraf aber keine
Kl-Gesetzgebung, sondern betraf die Umsetzungs-
gesetzgebung des Bundes fir den Digital Act der Euro-
paischen Union, hat also mit dem von lhnen angespro-
chenen Gesetz gar nichts zu tun gehabt. Ich bitte um
Nachsicht! Das passiert zuweilen, wenn Menschen hek-
tisch hingucken und eigentlich noch alles richtig machen
wollen, damit Sie keine falsche Antwort bekommen. Sie
haben im Nachhinein leider eine falsche bekommen und
es liegt bis heute — momentan erwarte ich den auch
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nicht — im direkten Kontext fiir die von lhnen angespro-
chene Kl-Gesetzgebung kein Gesetzentwurf der Bundes-
regierung vor, zu dem wir Stellung nehmen kdnnen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, méchten
Sie eine Nachfrage stellen? (Zustimmung)

Bitte!

Jens-Holger Schneider, AfD: Also ein eigenes Landes-
gesetz ist demzufolge nicht geplant, sondern Sie warten
auf die Gesetzgebung des Bundes, die Sie dann umset-
zen wollen, wenn ich das richtig verstanden habe?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Da wir ohnehin mit der
Grundgesetzregel ,Bundesrecht bricht Landesrecht* zu
kampfen haben, macht es wenig Sinn, jetzt einen Riesen-
aufwand zu betreiben und im Zweifel Regelungskompe-
tenzen zu ergreifen, die hinterher der Bundesgesetzge-
ber — in Anfiihrungszeichen — ,uberrollt, ist gar nicht
bdse gemeint. Von daher, ja, es war immer die feste
Absicht, wir gucken uns erst das Bundesgesetz an,
schauen dann, welche Lucken bleiben, und zweitens, ob
auch im Bundesgesetz mdoglicherweise wiederum Ent-
scheidungskompetenzen der Lander vorgesehen sind,
die der Bund in Ableitung zul&sst, und wiirden darauf erst
aufsatteln, in der Tat.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten Jan-Phillip Tadsen, die
Frage zum Thema Nummer 7 zu stellen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Herr Minister, guten Morgen!

Die Gemeinschaftsunterkunft in Dabel, sie beschaftigt die
Menschen vor Ort seit langer Zeit. Laut mir vorliegenden
Informationen soll diese Unterkunft im zweiten Quartal
des laufenden Jahres eroffnet werden. Nach wie vor sind
Uber 500 Platze geplant. Und man kann vielleicht als
Beobachter, der auf kommunaler Ebene auch sich in
Gesprachen befindet, davon sprechen, dass die Kommu-
nikation zwischen Landrat, Landkreis und den betroffe-
nen Gemeinden gestort ist. Die grofe Mehrheit der Men-
schen will diese Politik weiterhin nicht haben.

Und jetzt kann man natirlich hinzusetzen, dass vor dem
Hintergrund dieser Lage auch der Streit auf Bundesebene
zwischen CDU und SPD uber die Fragestellung, inwie-
weit jetzt qualitativ Zurlickweisungen an der deutschen
Grenze stattfinden sollen, durchaus perspektivisch unmittel-
bare Auswirkungen darauf hat, wie die Unterbringungs-
situation auf kommunaler Ebene sein wird.

Deswegen frage ich Sie zunachst, Herr Minister: Welche
aktuellen Informationen Uber die Ertffnung der Gemein-
schaftsunterkunft in Dabel haben Sie?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zunéchst, weil Sie in Besorgnis sind, Union und Sozial-
demokraten wiirden sich noch in Streit befinden, es gibt
ein Sondierungspapier, wo zumindest eine relativ klare
Regelung gemeinsam getroffen ist, die jetzt sicherlich in
den weiteren Koalitionsgesprachen noch Unterfutterung
erfahrt. Also einen direkten Streit wirde ich momentan

nicht feststellen kdnnen, sondern eher im Gegenteil eine
Einigung im Rahmen des Sondierungspapiers.

Zweitens. Ich habe den gleichen Stand wie Sie, dass
zumindest beabsichtigt war, im Rahmen des zweiten
Quartals zunéachst die Liegenschaft an den Landkreis zu
Ubergeben und dann auch die Einrichtung zu eréffnen.
Mein Kenntnisstand ist aber, dass zurzeit noch gebaut
wird. Und da wir als Land eben nicht selber Betreiber
dieser Einrichtung sind, da wir nicht selber bauen, da wir
nicht im direkten Kontakt stehen, kann ich zurzeit nur
feststellen, die Bauarbeiten dauern noch an. Ob also
alles im Zeitplan ist, kann ich von hier aus nicht sagen.
Mein letzter Kenntnisstand ist aber mit lhrem identisch.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Tadsen, méchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr gerne!

Herr Minister, Sie haben gesagt, es ware kein Streit, der
zwischen SPD und CDU stattfinden wirde. Aber man
kann natirlich davon ausgehen, dass die Interpretation
Uber das, was im Sondierungspapier im Einzelnen steht,
durchaus sehr unterschiedliche Lesarten beinhaltet.
Wenn eine Frau Esken als SPD-Vertreterin davon
spricht, dass es ,brandgefahrlich® ware, was die CDU
dort teilweise vorhatte, dann kann man ja vielleicht schon
davon sprechen, dass ein gewisser Dissens uber die
Auslegung des Sondierungspapiers weiterhin besteht.

Von daher frage ich jetzt Sie auch vor dem Hintergrund der
jetzt geplanten Unterkunft in Dabel: Sprechen Sie sich
denn dafirr aus, dass eher in Richtung der Lesart von
Frau Esken oder eher in Lesart von einem Herrn Spahn
Zuriickweisungen mdoglich sind? Und denken Sie, dass,
wenn solche Zurtckweisungen stattfinden, die Eréffnung
von solchen GrofRRunterkinften perspektivisch auch noch
mal neu Uberdacht werden muss oder auch ein Rickbau
dieser Unterkunft zeitnah anstehen kénnte, weil einfach
nicht mehr so viele Menschen ins Land kommen?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Den Abschluss
der Koalitionsverhandlungen vorherzusehen, sehe ich
mich momentan aullerstande, gehe aber davon aus,
dass beide Seiten mit dem Sondierungspapier eine
Grundlage gelegt haben. Und als Jurist bin ich Liebhaber
der ersten Stufe jeder Auslegung, das ist die Wort-
lautauslegung, und da steht drin, was man vorhat, aber
eben in Abstimmung mit den Nachbarl&ndern.

Und vor dem Hintergrund bin ich ziemlich Gberzeugt, dass
alle Beteiligten, die direkt in der Sondierung, in den Gespréa-
chen beteiligt waren, auch ein gemeinsames Verstandnis
von dem haben, was da drinsteht, und dieses gemeinsame
Versténdnis sich auch in die Koalitionsgesprache der ent-
sprechenden Arbeitsgruppe fortsetzen wird. Wir werden beide
weiterhin gespannte Zuschauer sein, so hehme ich wahr.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank!
Minister Christian Pegel: Ich gehe gleich ...

(Minister Christian Pegel
wendet sich an das Prasidium. —
Préasidentin Birgit Hesse spricht
bei abgeschaltetem Mikrofon. —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ohal!)
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Ich gehe gleichwohl davon aus, dass diejenigen, die im
Lande sind, und im Ubrigen auch weiterhin asylberech-
tigte oder asylsuchende Fliichtlinge uns erreichen wer-
den, aber insbesondere der momentan ja doch nicht
unerhebliche Stand von Menschen, die in den Verfah-
ren sich befinden, es eben nicht innerhalb von wenigen
Wochen uberflissig machen wird, eine Einrichtung zu
haben, sondern die Landkreise und kreisfreien Stadte
werden weiterhin vorbereitet bleiben wollen und sol-
len.

Und das war im Ubrigen auch eine Ubereinkunft, die im
Jahr 2022, nach meiner Erinnerung im Friihjahr, mit der
kommunalen Ebene — kann auch 2023 gewesen sein, bin
jetzt im Jahr nicht ganz sicher — getroffen wurde, dass wir
aus 2015/2016 und den nachfolgenden Zeitrdumen ge-
meinsam gelernt haben, dass eine gewisse Grundauf-
nahmekapazitat, auch wenn sie dann mal einen gewis-
sen Zeitraum leer stehen sollte, zumindest im Stand-by,
um im Fernsehdeutsch zu sprechen, aufrechterhalten
werden soll, damit man, wenn denn plétzliche Ereignisse
kommen, wie es zum Beispiel der russische Angriffskrieg
auf die Ukraine war, mit einem sehr schnellen Zulauf von
Menschen, die Schutz gesucht haben, dass man auf so
eine Situation besser vorbereitet ist.

Von daher bin ich Uberzeugt, dass wir insgesamt auch
weiterhin Einrichtungen benétigen werden, ohne dass ich
jetzt fur jeden Landkreis sprechen kann, denn am Ende
des Tages werden ja die Landkreise und kreisfreien
Stadte weiterhin diese Aufgabe haben. Und wenn es
dann deutlich weniger geben sollte, das wird mit einem,
wenn, zeitlichen Versatz der Fall sein, dass dann dort
auch entschieden wird, welche Einrichtungen man zu-
nachst — wiederum in Anfihrungszeichen — ,vom Netz*
nimmt. Und da werden wir mit Sicherheit ein hohes Inte-
resse daran haben, dass da wiederum auch Kosten-
fragen eine Rolle spielen. — Herzlichen Dank!

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte die Abgeordnete Sabine Enseleit, die Frage zum
Thema Nummer 8 zu stellen.

Sabine Enseleit, CDU: Ja, sehr geehrte Frau Préasidentin!
Guten Morgen, Herr Minister!

Nachdem die Uberfliige militarischer Liegenschaften und
kritischer Infrastrukturen von mutmalfilichen Spionage-
drohnen in den letzten Monaten zugenommen haben,
sollen das Luftsicherheitsgesetz geandert und die Befug-
nisse der Sicherheitsbehérden an die neue Bedrohungs-
lage angepasst werden. Fir die Sicherheit des zivilen
Luftverkehrs ist die Bundespolizei zustandig, fur Angriffe
gegen andere Ziele, insbesondere am Boden, das Polizei-
und Ordnungsrecht der Lander. Wenn sich eine Drohne
Uber einem Geléande der Bundeswehr oder einem milita-
rischen Bereich bewegt, liegt die Zustandigkeit fur die
Abwehr bei der Bundeswehr.

Jetzt zu meiner Frage: Gibt es fUr die Liegenschaften der
Bundeswehr in Mecklenburg-Vorpommern, die in Wohn-
gebieten liegen, wie zum Beispiel das Marinekommando
mit dem neuen nationalen Hauptquartier CTF Baltic in
Rostock, Vereinbarungen zwischen der Landesregierung
beziehungsweise der Landespolizei und der Bundes-
wehr, um Uberfliige von Bundeswehrliegenschaften aus
umliegenden zivilen Bereichen zu verhindern bezie-
hungsweise abzuwehren?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es gibt keine
Vereinbarungen, sondern es gibt eine gesetzliche Grund-
lage. Die gesetzliche Grundlage ist, dass Uber militari-
schen Liegenschaften ein Flugverbot besteht. Also
wenn man auf die rechtliche Qualitdt schaut, ist die
seit vielen Jahren klar gegeben und die Bundeswehr
wirde im Zweifel Uber ihren Liegenschaften genau diese
Sicherheits- und Rechtslage auch durchsetzen.

Wenn Sie damit die Frage verbinden, ob man schon tber
den Wohngebieten dafir Sorge triige, dass im Zweifel
das Militargeldnde nicht erreicht wird, dann wéare das
eine Frage, die nur die Bundeswehr an die Hand geben
kann, weil die Bundeswehr ihrerseits auf ihre Liegen-
schaften bezogen den Schutz selbst vornimmt. Was sie
tut, ist zuweilen, die Landespolizei hinzuzunehmen, wenn
sie die Ursache der Drohne auf3erhalb ihrer Liegenschaft
vermutet. In den Fallen kdme es zu einem Einsatz von
Polizeikraften, die dann wiederum versuchen, auf Betei-
ligte aulRerhalb des Geléndes zuzugehen.

Ich wiirde aber ein bisschen méagRigend in lhre Hinweise,
dass das jetzt jede Nacht passierte, einwirken wollen. Wir
kennen in diesem Bundesland in den letzten 18 Monaten
zwei Sachverhalte, bei denen der Verdacht bestand. In
einem Sachverhalt war es im Nachhinein keine Drohne,
sondern ein kleines privates Flugzeug, wie sich heraus-
stellte. Und im zweiten Sachverhalt hat die Bundeswehr
den Weg der Onlineanzeige gewahlt. Bis dann das
Onlinedokument in der jeweiligen Polizeidienststelle ist
und man dann wiederum ein Fahrzeug geschickt hat, ist,
weil Drohnen sehr schnelle Flugkérper sind, die werden
sehr schnell ein- und ausgepackt, ist es nicht mehr ge-
lungen, Uberhaupt noch im Umfeld die Drohne feststellen
zu kénnen. Das hat was mit dem zeitlichen Versatz zu tun.

Aber die Beschreibung, die Sie vorgeben, ist deutlich
starker aus Schleswig-Holstein und Niedersachsen zur-
zeit zuriickgemeldet, auch aufseiten der Bundeswehr.
Das ist bisher hier ein nicht ganz so standig festgestelltes
Phanomen, gleichwohl sind wir davon nicht frei. — Herz-
lichen Dank!

Sabine Enseleit, CDU: Okay. Darfich ...?

Prasidentin Birgit Hesse: Selbstverstandlich, Frau
Enseleit, kdnnen Sie eine Nachfrage stellen.

Sabine Enseleit, CDU: Im September 2024 haben Sie
mitgeteilt, dass die Landespolizei intensiv an der Inte-
gration der Drohnenerkennung und -abwehr in das be-
stehende Drohnenkompetenzzentrum arbeitet. Nach der
Antwort der Landesregierung auf die Kleine Anfrage auf
Drucksache 8/4549 ist die Landespolizei derzeit nicht
umfanglich technisch ausgestattet, um unberechtigt flie-
gende Drohnen von zivilen Nutzern abzuwehren, und
nutzt eine bundesweite gegenseitige Unterstitzung der
Polizeien des Bundes und der Lander.

Jetzt zu meiner Frage: Gibt es eine Koordinierungsstelle
oder ein Meldeverfahren fir die Drohnenerkennung
und -abwehr der Landespolizei, gegebenenfalls in
Zusammenarbeit mit der Bundespolizei, in das die
Bundeswehr mit ihren Liegenschaften oder grundsatzlich
einbezogen ist, und in welchem Umfang?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich hoffe, ich
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verstehe lhre Frage richtig. Ansonsten missen Sie mir
einmal mit Kopfschitteln signalisieren, dass es falsch
ist.

Es gibt eine bundesweite, seit vielen Jahren durch das
Land Baden-Wirttemberg getragene Statistik, in die alle
Polizeibehtrden der Lander und des Bundes zuliefern.
Dartber hat man — da sind die Standardisierungen
auch vorgegeben —, dartiber hat man eine bundesweite
Erhebungsform, kann Zahlen vergleichen und hat
umgekehrt, und zwar auch Riickkopplungen in einzelnen
Bundeslandern, um auf solche Daten zuzugreifen.

Wenn damit die Frage verbunden war, wie stark sozusa-
gen polizeiliche MaBhahmen verknlpft werden, werden
die immer verknlpft mit der jeweiligen Institution, mit der
sie im Kontext stehen. Das kann véllig ohne Bundespoli-
zei und Bundeswehr sein. Wenn die Bundeswehrliegen-
schaft betroffen ist, erfolgt die Information der Landes-
polizei wie vorhin geschildert in der Regel Uiber die Bun-
deswehr, weil die in ihren, Uber ihre Liegenschaften ein
sehr deutliches Sicherheitsregime fuhrt.

Was mit der in der Kleinen Anfrage angesprochenen
Anschaffung nicht verbunden ist, es ist kein quasi landes-
weit abdeckender Dom oder eben permanenter Radar-
schirm, der damit angeschafft wird, sondern wir haben
ein, bereits heute ein Drohnenkompetenzteam im Rah-
men der Bereitschaftspolizei, um Drohnen selber einzu-
setzen. Und in die gleiche Einheit hinein, in die gleiche
polizeiliche Funktionalitat hinein soll ein System gegeben
werden, was wir bisher zum Teil leihen missen, was wir
angeschafft haben, was jetzt sukzessive als technische
Lieferung abhangig von den technischen Lieferanten
zugeliefert wird, was in Einsatzlagen mitgenommen wer-
den kann und mit dem die Polizei beispielsweise Droh-
nen zum Landen zwingen kann.

Das ist sozusagen das, was dahintersteht, fiihrt aber
nicht automatisch dazu, dass bei jeder Einsatzlage, bei
der die Bundeswehr mitteilt, bei unserer Liegenschaft ist
etwas gesehen worden, dieses System automatisch zum
Einsatz kommen kann, weil wir a) Distanzen zu Gberwinden
haben und, noch mal, die Bundeswehr tber ihre Liegen-
schaften eine eigenstandige Sicherheitskompetenz hat
und die noch ein ganzes Stuck weit fur sich in Anspruch
nimmt. Da werden wir also nicht jeweils in die Liegen-
schaften hinein oder Uber die Liegenschaften tatig wer-
den kdnnen. Das tate die Bundeswehr, die dafiir eigene
technische Vorrichtungen hat.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten René Domke, die Frage
zum Thema Nummer 9 zu stellen.

René Domke, FDP: Vielen Dank, Frau Prasidentin!

Herr Minister, ich habe Fragen zum, zur Berichterstattung.
Am 28. Februar dieses Jahres soll in Elmenhorst ein
Treffen stattgefunden haben mit Martin Sellner, Ex-Chef
der Identitaren Bewegung Osterreichs, der dort Remigra-
tionsplane vorgestellt haben soll.

(Thore Stein, AfD: Ist das verboten?)
Meine Frage an Sie: Was Uber dieses Treffen ist der

Landesregierung bekannt und wie ordnet die Landes-
regierung dieses Treffen ein?

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! In Wahrheit
sind es zwei Fragen. Ich versuche trotzdem, zusammen-
fassend die Dinge aufzugreifen.

Wir teilen lhre Einschatzung, oder die Polizei teilt die
Einschatzung, dass es eine Veranstaltung gegeben hat.
Der aus Sicht der Verfassungsschutzbehdrden osterrei-
chische Rechtsextremist Martin Sellner hat eine soge-
nannte Lesereise durch Deutschland durchgefiihrt. Er
gilt in der Tat als Leitfigur der Identitdren Bewegung in
Osterreich, und er gilt auch — in Anfiihrungszeichen — als
Sprachrohr der Identitiren Bewegung im gesamten
deutschsprachigen Raum. Diese Lesereise ist offenbar
auf Telegram-Kanalen und vermutlich auch tber andere
soziale Medien beworben worden. Hinsichtlich der
konkreten Ortlichkeit hat es zunéachst keine Veroffent-
lichung gegeben, sondern wer ein Interesse an der Teil-
nahme der Diskussion, vorab der Vorstellung von Text-
stiicken des Besuchers hatte, musste sich entsprechend
anmelden und war dann darauf hingewiesen worden, er
wirde dann kurzfristig Uber die jeweiligen Veranstaltungs-
orte informiert.

Und wenn man den Kommentaren dieser Telegram-
Kandle folgt, dann ging der Veranstalter, der Veranstal-
tungsteilnehmer, Herr Sellner, auch davon aus, dass er
eine Art Katz-und-Maus-Spiel — so scheint er das selbst
umschrieben zu haben — mit den Sicherheitsbehdrden zu
fuhren habe und darauf vorbereitet sei. Entsprechend hat
er dann auch die Umsetzung so vorgenommen. Es ist
dann offenbar fiir diejenigen, die sich angemeldet haben,
ein Treffpunkt in Rostock an die potenziellen Teilnehmer
und Teilnehmer durchgegeben worden. Fur den Veran-
staltungstag dort ist dann offenbar eine gemeinsame
Fahrkolonne gebildet worden, um den letztendlich tat-
sachlichen Veranstaltungsort in EImenhorst zu erreichen.
Wir gehen davon aus, dass circa 60 Personen sich fir
diesen Veranstaltungsort interessiert haben, fur die Teil-
nahme an dieser Veranstaltung, so rum.

Der Vortrag selbst hat dann offenbar drei Bausteine ge-
habt. Ein erster Baustein scheint eine Wahlnachlese der
Bundestagswahl gewesen zu sein. Ein zweiter hatte
dann die Doppelfunktion, die ich schrag finde, aber das
ist meine personliche Bewertung: ,Remigration und
Schuldkult” — letzteres Wort ist ausdricklich ein Zitat und
wirde meinem Vokabular nicht entstammen —, und ein
dritter Baustein ,Remigration und Bevdlkerungsaus-
tausch®. Gegen 20:00 Uhr ist es dann zur Anwendung
einer Spontanversammlung gekommen, um sozusagen
auch den Kreis zu schlieen, was insgesamt um den
Veranstaltungsort herum geschehen ist. Personen des
linken und burgerlichen Spektrums haben mit in der Spitze
37 Teilnehmenden eine Gegendemonstration durchge-
fuhrt.

Das ist das, was ich lhnen momentan an die Hand geben
kann zu den Ablaufen. Die Bewertung ist zurlickhaltend.
Wir gehen davon aus, dass der nach Uberzeugung der
Verfassungsschutzbehdrden als Rechtsextremist einge-
stufte Herr Sellner auch seine Thesen in der fir ihn dann
offenbar tblichen Form weitergegeben hat und umgekehrt,
dass 60 Teilnehmende ein gewisses Grundinteresse
hatten, wenn auch, wir kdnnen eben nicht sagen, ob es
nur aus dem Bundesland stammt, bundeslandweit oder
sogar Uber die Bundeslandgrenzen hinausgehend. Wir
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kénnen also den Teilnehmerkreis im Ursprung nicht ein-
ordnen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Domke, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen? (Zustimmung)

Bitte!

René Domke, FDP: Ja, in der Tat, Herr Minister, Sie
haben es gerade schon angedeutet, dass es nicht ganz
klar ist. Dennoch die Frage: Was wissen Sie (ber den
Teilnehmerkreis? Sie sagten schon, das lasst sich wahr-
scheinlich gar nicht auf das Bundesland reduzieren.

(Thore Stein, AfD:
War in der ,Ostsee-Zeitung*.)

Welche Erkenntnisse haben Sie da?

Minister Christian Pegel: Frau Prasidentin! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Das, was ich lhnen eben
mitgeteilt habe, ist die Teilnehmerzahl. Weitergehendes
habe ich hier nicht dabei. Ich schlieBe nicht aus, dass
Sicherheitsbehtérden auf der Verfassungsschutzseite
weitergehende Informationen haben. Die durfte ich hier
allerdings nicht vortragen. Es ist aber tatséchlich auch
nicht Bestandteil dieser Akte, sodass ich da passen
muss.

Ich kann nur sagen, dass wir in etwa 60 Teilnehmende
zumindest feststellen konnten und bei der Gegen-
demonstration dann, 37 in der Spitze, um die 30.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich rufe auf den Geschaftsbereich des Finanzministers
und bitte hierzu den Abgeordneten Martin Schmidt, die
Frage zum Thema Nummer 11 zu stellen.

Martin Schmidt, AfD: Ja, schonen guten Morgen, Herr
Finanzminister!

Es ist ja, denke ich, allen bekannt, dass auf Bundesebene
durch die CDU und SPD, ja, eine biblische Schuldenorgie
héchster Giite geplant ist mit bis zu 1 Billion Euro Schul-
den. Und das soll einerseits durch die Aufstockung des
Sondervermdgens Bundeswehr und durch die Schaffung
eines neuen Sondervermdgens fur Infrastruktur geschaffen
werden. Es bahnt sich auch an, dass die Maastricht-
Kriterien deutlich tberschritten werden in den kommen-
den Jahren.

Und von daher ist meine Frage: Was wissen Sie aus
Landessicht dariiber, was gerade in den Verhandlungen
dort stattfindet? Und wie werden Sie sich verhalten, auch
beziiglich der Anderung, die geplant ist auf Landesebene,
dass die Schuldenbremse umgangen werden kann? Und
wie will sich die Landesregierung im Bundesrat verhalten,
wenn ein entsprechender Gesetzentwurf, dessen Inhalt
ja schon bekannt ist, dariber werden Sie ja im Kabinett
beraten haben, dann auch eingebracht wird?

Minister Dr. Heiko Geue: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Schmidt, Sie schmeifl3en hier dauernd Dinge durch-
einander, die schlichtweg falsch sind. Sie sagen weiter-
hin, es soll zwei Sondervermdgen geben. Das ist nicht
geplant. Sie reden von einer Gré3enordnung, von einer

Verschuldung, die Sie sich ausgedacht haben. Sie haben
jetzt gerade , 1 Million“ gesagt. Ich gehe mal davon aus,
dass Sie ,1 Billion“ meinten.

(Thore Stein, AfD: Das hat er auch gesagt.)

Dann habe ich es falsch verstanden. Also wir sind uns
einig, was er meinte.

Wie kommen Sie auf diese Zahl? Ich kann lhnen sagen,
geplant ist ein Sondervermégen von 500 Milliarden Euro.
Die 0,35-Prozent-Regel fur die LaAnder macht 15 Milliar-
den Euro pro Jahr.

Und die Regelung fur die Bundeswehr ist kein weiteres
Sondervermégen. Ich habe das hier gestern schon ge-
sagt, ich wiederhole das gerne noch mal: Nein, es ist
auch keine Aufstockung, es ist alleine die Regel, dass,
wenn mehr gezahlt werden soll zukiinftig als ein Prozent
des BIP, das Uber Kredite gemacht werden darf — nur
das. Das ist keine Entscheidung darilber, ob es gemacht
wird.

Ich gehe davon aus, dass es in der Zukunft gemacht
werden muss, weil die Weltlage sich massiv verandert
hat. Wir kénnen nicht mehr sicher sein, dass die euro-
paische Sicherheit von den Amerikanern finanziert und
damit gestellt wird. Da miissen wir Européer mehr Ver-
antwortung tragen. Ich weil3 nicht, kriegen Sie es nicht
mit, dass in ganz Europa darauf reagiert wird, dass die
EU die Maastricht-Regeln gerade verandert, damit das
maoglich ist?

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Weil wir nicht mehr in der Verteidigung sind, weil Russ-
land eine Gefahr ist fUr Europa, und Sie kriegen es nur
nicht mit.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Ja, ich weil3, Sie sind sehr russlandnah aufgestellt, aber
das ist aus meiner Sicht auch ein Teil des Problems der
AfD. Kriegen Sie es eigentlich nicht mit, dass der amerika-
nische Prasident Zolle einfuhren méchte, dass wir vor
einem Wirtschaftskrieg stehen, dass wir, wenn wir eine
starke Wirtschaft und damit Sicherheit fur Europa haben
wollen — Deutschland ist die grofte Volkswirtschaft —,
dass wir da entsprechend jetzt auch investieren miissen?
Wir haben eine andere Positionierung.

Aber lhre Frage — ich kann nichts Neues gegenuber
gestern dazu sagen. Ich habe noch nicht gehdrt, dass die
Zweidrittelmehrheit im Bundestag dafiir stehen wirde.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Schmidt, mdchten Sie
eine Nachfrage stellen?

Martin Schmidt, AfD: Ja, sehr gerne.

Also wir beurteilen, oder wir, oder ich beurteile das ganz-
lich anders. Ich sehe nicht, dass die militarische Lage
von Herrn Putin jetzt unbedingt in Balde dazu fuhrt, uns
hier in Deutschland zu erreichen, wenn er schon Probleme
hat, kleine Landstriche in der Ukraine einzunehmen.

Aber die Frage — und da verstehe ich Ihre Wortklauberei
nicht, ob es jetzt eine Aufstockung eines Sondervermo-
gens ist oder ein neues, Sie wissen ja, was ich meine —,
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(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

die Frage war ja eindeutig eher, im Bundesrat, wenn das
jetzt stattfindet, diese Abstimmung, wie wird die Landes-
regierung dort abstimmen. Werden Sie zustimmen, die-
sem, dem Bundeswehretat, der dann meinethalben
anders geregelt wird und lhrer Meinung nach kein
Sondervermégen mehr ist, und dem Infrastruktur-
Sondervermdégen, werden Sie beiden Sachen zustimmen
als Landesregierung? Ja/Enthaltung/Nein? Bitte das
beantworten!

Minister Dr. Heiko Geue: Aus meiner Sicht ist es jetzt
zwar eine andere Grundfrage, als die, die Sie hier gestellt
haben, aber ich mdchte es trotzdem gerne beantworten.

Auch das habe ich gestern schon klar gesagt, das ist
keine Wortklauberei, sondern es ist ein ganz zentraler
Unterschied, ob wir im Bundesrat dariiber entscheiden,
mehr Geld fur die Bundeswehr auszugeben, ja oder nein.
Wir werden dariiber nicht entscheiden. Das ist keine
Entscheidung des Bundesrates. Das ist der zentrale
Unterschied zu einem weiteren Sondervermdgen. Bei
einem Sondervermdgen misste auch der Bundesrat
sagen, ja, soundso viel 100 Milliarden mehr fir die Bun-
deswehr. Durch diese 1-Prozent-Regel bleibt die Ent-
scheidung dort, wo sie hingehort, ndmlich im Bundestag.
Und da mussten dann alle politischen Parteien, die im
Bundestag auch zukinftig sind, sich auseinandersetzen,
wie viel Mittel fUr die Bundeswehr richtig sind oder nicht
richtig sind.

Deswegen kann ich nur sagen, fir die Entscheidungen,
die jetzt im Bundesrat anstehen, sind wir klar aufgestellt.
Und wir werden jetzt sehen als Landesregierung, welche
Entscheidung uns Uberhaupt vorgelegt wird. Weil, noch
mal, bisher ist das nicht entschieden. Ich habe es gerade
gesagt, die Verhandlungen sind noch nicht zu Ende. Es
braucht eine Zweidrittelmehrheit, DIE GRUNEN verhan-
deln auf der Bundesebene da noch. Ich hoffe, dass ein
gutes Gesamtpaket zustande kommt, dem dann auch die
Landesregierung gut zustimmen kann.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt die Abgeordnete Constanze Oehlrich, die
Frage zum Thema Nummer 12 zu stellen.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Danke,
Frau Prasidentin! Guten Morgen, Herr Minister!

Meine Frage geht in eine &hnliche Richtung. Weil das
Thema jetzt ein bisschen diffus geblieben ist, versuche
ich das noch mal ein bisschen zu konkretisieren.

Nach dem Gesetzentwurf von CDU/CSU und SPD, der
heute Mittag im Deutschen Bundestag in Erster Lesung
beraten wird, soll die im Grundgesetz verankerte Schulden-
bremse gelockert werden. Danach soll kiinftig von den zu
berucksichtigenden Einnahmen aus Krediten der Betrag
abzuziehen sein, um den die Verteidigungsausgaben ein
Prozent des nominalen Bruttoinlandsprodukts tberschrei-
ten.

Zudem soll die Landergesamtheit unabhéngig von der
konjunkturellen Lage einen eng begrenzten strukturellen
Verschuldungsspielraum in Héhe von 0,35 Prozent des
nominalen Bruttoinlandsprodukts erhalten, und tber die
tatséchliche Nutzung dieses Spielraums und die konkrete

Verwendung von entsprechenden finanziellen Mitteln
sollen die Lander im Rahmen ihrer Haushaltsautonomie
entscheiden koénnen. Dies soll dann einen mdoglichst
passgenauen Mitteleinsatz ermdglichen vor dem Hinter-
grund drtlicher Gegebenheiten

Und ein Drittes ist, nach einem neu einzufligenden
Artikel 143h Grundgesetz soll der Bund ein Sonder-
vermdgen mit eigener Kreditermachtigung flr Investitionen
in die Infrastruktur mit einem Volumen von bis zu 500 Milli-
arden Euro errichten kénnen. Aus diesem Sondervermdgen
sollen den Landern 100 Milliarden Euro fir Investitionen
in deren Infrastruktur zur Verfiigung stehen.

Jetzt meine Frage ...
Minister Dr. Heiko Geue: Das kannte ich schon alles.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Wie
werden sich die geplanten Grundgesetzanderungen aller
Voraussicht nach auf den Landeshaushalt auswirken?

Minister Dr. Heiko Geue: Okay, die, ja — Frau Land-
tagsprasidentin! —, die Frage, die Sie jetzt stellen, ist ein
bisschen anders, als die, die Sie schriftlich eingereicht
haben. Da wollten Sie es bezogen auf den Nachtrags-
haushalt wissen.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Gerne
auch darauf.

Minister Dr. Heiko Geue: Aber ich kann, ich kann es
Ihnen trotzdem auch insgesamt beantworten. Letztend-
lich lauft es darauf hinaus, was ich gerade auch dem
Kollegen von der AfD gesagt habe.

Wir haben noch keine endgiltige Entscheidung, insbe-
sondere ja auch, weil DIE GRUNEN noch auf der Bundes-
ebene verhandeln. Von daher ist das, was jetzt eben,
was Sie alles genannt haben, das kann ja so eintreffen.
Es kann aber auch ganz anders werden. Soweit ich das
verstanden habe, sind DIE GRUNEN immer noch auf der
Position, lieber die Schuldenbremsenregelungen fir die
Bundeswehr jetzt zu machen und alles Weitere nach
hinten zu schieben.

Ich habe gestern schon gesagt, dass das aus meiner
Sicht hdchst gefahrlich ist, weil dann der zweite Teil viel-
leicht gar nicht mehr kommt. Deswegen ist es aber so,
dass ich im Moment als Finanzminister in der Situation
bin, dass die Malinahmen, die am Horizont stehen, noch
nicht tatsachlich veranschlagungsreif sind. Wenn es dann
so weit ware und das so ungeféahr kdme, wie Sie gesagt
haben, dann brauchen wir ja auch noch eine bundes-
gesetzliche Umsetzung. Wir wissen nicht, wie das Sonder-
vermogen, falls es kommt, fur die Infrastruktur mit den
100 Milliarden Euro, wie das aufgeteilt wird auf die Lan-
der, nach welchen Kriterien. Wie wird die Aufteilung sein
zwischen Land und Kommune? Gibt es da dann Vor-
schriften oder kann das jedes Land fur sich dann fest-
stellen? Das sind alles noch so offene Fragen, die da
eine Rolle spielen.

Wenn allerdings tatsachlich das Sondervermdgen kom-
men sollte, was ich sehr begrifRen wirde, weil — ich habe
das auch gestern schon gesagt — wichtige Infrastruktur-
investitionen, die Mecklenburg-Vorpommern voranbrin-
gen, werden in den nachsten zehn Jahren ohne das
Sondervermdgen finanziell nicht gestemmt werden kdnnen
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seitens des Landes. Deswegen ist es aus meiner Sicht
ganz wichtig, dass wir das Geld bekommen und dann
auch fir Infrastrukturinvestitionen — unter anderem in die
Bereiche, die auch den GRUNEN wichtig sind, Energie
und Klimaschutz —, dass wir das hinbekommen. Wenn
das dann kdme, konnten wir nattirlich auch in den lau-
fenden Haushalt Mittel mit integrieren Uber den Finanz-
ausschuss. Das ware dann kein Problem.

Prasidentin Birgit Hesse: Frau Abgeordnete, méchten
Sie eine Nachfrage stellen?

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja,
gerne.

Prasidentin Birgit Hesse: Bitte!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Wenn
der Gesetzentwurf dann so oder so ahnlich kommt, wird
es ja einen Verschuldungsspielraum geben fir die Lan-
der. Inwiefern kdnnen Sie sich vorstellen, als Landesre-
gierung von diesem Verschuldungsspielraum Gebrauch
zu machen? Und wird es dann notwendig sein, die Lan-
desverfassung entsprechend zu &ndern?

Minister Dr. Heiko Geue: Ja, sehr geehrte Frau Land-
tagsprasidentin, sehr geehrte Frau Abgeordnete, das
kann ich noch nicht beantworten, weil ich nicht wei3, wie
die Grundgesetzanderung sein wird, ob daftr dann eine
Anderung der Landesverfassung notwendig wére oder es
so formuliert ist, dass Bundesrecht das Landesrecht
dann bricht. Das wird man dann sehen.

Ich habe gestern schon gesagt, einen Verschuldungs-
spielraum fir schwierige finanzielle Krisensituationen
halte ich fur richtig, den gibt es auch auf der Bundesebene,
dass das auch fur die Landesebene da ist. Ich habe aber
auch gesagt, dass es aus meiner Sicht nicht das Richtige
ware, dann das zum Dauerzustand zu machen und jedes
Jahr vollstandig auszuschopfen.

Gegenwartig ist es ja so — so war es die ganze Legislatur-
periode —, planen wir auch den gegenwartigen Nachtrags-
haushalt ohne neue Schulden, und wir werden den auch
fur 25 entsprechend hinbekommen. Und den né&chsten
Doppelhaushalt, werden wir dann sehen unter den neuen
Rahmenbedingungen, wie wir den aufgestellt bekommen.
Aber noch mal, es ist alles noch so sehr im Vagen, dass
ich da jetzt Konkreteres noch nicht dazu sagen kann.

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Ich bitte jetzt den Abgeordneten David Wulff, die Frage
zum Thema Nummer 13 zu stellen.

David Wulff, FDP: Guten Morgen, Frau Préasidentin!
Guten Morgen, Herr Minister!

Wir bleiben beim Thema Investitionen. Wir haben ja in
Mecklenburg-Vorpommern keine eigene Landesforder-
bank und sind so, also andere Bundeslander haben das
im Wesentlichen, so, wir sind also darauf angewiesen,
auf die Kooperation mit anderen Bundeslandern. Das hat
mit Schleswig-Holstein, vor Jahren ist das dann ja mal
aufgegeben worden, weil das dann nicht mehr funktio-
niert hatte.

Aktuell sind wir auf die TAB, also auf die Thiringer Auf-
baubank, angewiesen. Und ich hatte vor, ich glaube,

letztes oder vorletztes Jahr, nageln Sie mich nicht genau
drauf fest, aber in der Vergangenheit schon mal nachge-
fragt, wie denn die Plane jetzt hier im Lande sind. Sie
hatten gesagt, sie arbeiten dran.

Ich denke mir, jetzt ist vielleicht mal die Zeit nachzufragen:
Wie siehts denn aus mit unserer Landesférderbank?

Minister Dr. Heiko Geue: Ja, sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrter Herr Abgeordneter, gut, dass Sie
diese Frage stellen. Damit kann ich namlich noch mal
einordnen.

Wir reden jetzt die ganze Zeit immer Uber ganz viel neues
Geld, Kreditfinanzierungen und so weiter. Aus meiner
Sicht ist ganz, ganz zentral fur Deutschland, wenn wir
dariber reden, wirtschaftlich wieder starker werden zu
wollen, dass wir mit diesen Infrastrukturmafnahmen, mit
der Erneuerung auch des Staates blof3 nicht nachlassen.
Ich weil, das ist ja auch die Sorge bei lhnen, bei der
FDP. Ich méchte Ihnen gerne signalisieren, dass ich fur
Mecklenburg-Vorpommern, soweit ich das verantworten
kann, da nicht lockerlassen werde auch weiter.

Und da sind wir beim Thema Landesférderprogramme.
Wir haben unglaublich viele, Gber 250, mit ganz viel
verschiedenen Regeln, verschiedene Institutionen in
Mecklenburg-Vorpommern, die die entsprechend umset-
zen. Das ist viel zu birokratisch, sowohl fir die Unter-
nehmen, fir die Vereine, die Geld bekommen wollen,
aber auch fur die Verwaltung selbst. Deswegen bleiben
wir bei dem Thema dran. Wir haben es schon in den
Koalitionsverhandlungen aufgenommen, dass wir ein
entsprechendes Landesforderinstitut aus der Nord/LB
herausgliedern wollen, weil wir einfach merken — das
Thema gibt es leider jetzt doch schon langer, muss ich
zugeben —, dass fiir die Nord/LB das eben nicht Kern-
geschétft ist, nicht so wichtig ist, was wir konkret hier in
Mecklenburg-Vorpommern brauchen.

Deswegen war im Koalitionsvertrag vorgesehen, dass wir
eine zentrale Fordereinrichtung, aber ohne Banklizenz
umsetzen wollen. Wir merken aber, das dauert jetzt
schon so lange mit dem Versuch, das auszugliedern aus
der Nord/LB — es ist halt nun mal eine Bank, die Nord/LB,
da ist auch Bankgeschaft mit dabei —, dass wir immer
wieder an Grenzen stof3en, denken, jetzt sind wir kurz
davor, dass ich dann auch in den Finanzausschuss gehen
und sagen kann, jetzt klappt es. Und es hat bisher nicht
geklappt, das ist sehr unbefriedigend, auch fur mich,
auch fur das Finanzministerium.

Deswegen haben wir gesagt, so, wir machen jetzt, haben
KPMG gebeten, zusammen mit dem Finanzministerium
eine Projektskizze mit Weichenstellungen zu machen:
Tatséchlich nur Forderinstitut? Was musste dazu gemacht
werden? Und doch noch mal das Thema Forderbank. Sie
haben es ja gesagt, sie hat auch wesentliche Vorteile,
keine Frage. Wir kdnnten mehr auch Bankgeschaft fur
den Standort machen, Vorhaben umsetzen, die wir eben
auch im Bankgeschéaft mit bendtigen. Hat den Nachteil,
dass wir erst mal am Anfang dann auch einen héheren
Kapitalbedarf haben, Haftungsrisiken.

Also das ist auch keine ganz einfache Schwarz-Weil3-
Entscheidung, sondern eine Abwagung von Nutzen und
Risiken. Und das machen wir jetzt noch mal mit der
KPMG. Eigentlich waren wir dabei, dass wir gesagt haben,
zu hohe Risiken. Aber inzwischen, ich denke, wir sind in
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so einer Zeit, in der man dann auch umdenken oder
bereit sein muss, auch umzudenken oder auch gréRer zu
denken. Das wollen wir jetzt machen.

Wir wollen aber auch wirklich in diesem Jahr damit end-
glltig zu Potte kommen. Das dauert mir schon, ehrlich
gesagt, viel zu lange. Und deswegen kann ich nur die
unbefriedigende Nachricht geben, dass wir jetzt gerade
mit KPMG dran sind, dass ich im zweiten Quartal erwarte,
dass wir da diese, ich will jetzt nicht Gutachten sagen, es
ist eine Projektskizze, aber wirklich mit den zwei Varian-
ten haben und dann auf der Basis auch entscheiden
koénnen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, méchten
Sie dazu eine Nachfrage stellen?

David Wulff, FDP: Ja.

Wenn die Projektskizze dann vorliegt, kriegen wir die
unaufgefordert? Oder soll ich noch mal nachfragen?

Minister Dr. Heiko Geue: Ich wirde bitten, dass Sie
dann noch mal nachfragen, dass wir da im Dialog blei-
ben. Ich kenne sie ja selber noch nicht. Wir lassen sie
uns dann vorstellen, und dann gerne im Dialog, es soll
nicht geheim bleiben, sondern, noch mal, es wird dann
eine Abwagung von Chancen und Risiken sein. Und wir
wollen, glaube ich, da gemeinsam, dass die Wirtschaft in
Mecklenburg-Vorpommern sich besser entwickeln kann.
Und dafir brauchen wir ein starkes Landesforderinstitut,
entweder als Institut oder sogar als Bank. Auf jeden Fall
brauchen wir weiter Unterstiitzung. — Danke!

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Gemal Paragraf 65 Absatz 6 unserer Geschéftsordnung
ist die Dauer der Befragung der Landesregierung auf
eine Stunde begrenzt. Vor diesem Hintergrund bitte ich
die Abgeordneten, die ihre Fragen nicht mehr stellen
konnten, diese heute bis 12:00 Uhr ausformuliert im
Parlamentssekretariat einzureichen. Die Landesregie-
rung wird diese spétestens bis zum 26. Méarz 2025 be-
antworten. Damit sind wir am Ende der heutigen Befra-
gung der Landesregierung.

Meine Damen und Herren, die Fraktion der AfD hat einen
Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 8/4691 zum Thema
,<Abwendung der geplanten Massenverschuldung von
Bund und Landern“ vorgelegt. Wir werden diese Vorlage,
um die die Tagesordnung erweitert werden soll, nach
angemessener Zeit fur eine Verstandigung innerhalb und
zwischen den Fraktionen nach dem Tagesordnungs-
punkt 18 aufrufen. Ich werde das Wort zur Begriindung
des Dringlichkeitsantrages erteilen sowie die Abstim-
mung Uber dessen Aufsetzung durchfiihren. Ich sehe und
hore keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen.

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor ich
den néchsten Tagesordnungspunkt aufrufe, begriRe ich
recht herzlich auf der Besuchertribline Schulerinnen und
Schiiller vom RecknitzCampus aus Laage. Herzlich will-
kommen! Schon, dass Sie heute hier bei uns im Landtag
sind!

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 16: Beschluss-
empfehlung und Bericht des Sozialausschusses, Druck-
sache 8/4651, zu der Unterrichtung durch die Landesre-
gierung — Bericht Uber den Stand der Umsetzung des

MaRnahmenplans 2.0 der Landesregierung Mecklenburg-
Vorpommern zur Umsetzung der UN-Behindertenrechts-
konvention, Drucksache 8/2517, sowie zum Tag der
Menschen mit Behinderung im Jahr 2024. Hierzu liegt
Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN auf Drucksache 8/4679 vor.

Beschlussempfehlung und Bericht

des Ausschusses fir Soziales,

Gesundheit und Sport (9. Ausschuss)

— Drucksache 8/4651 —

zu der Unterrichtung durch die Landesregierung
Bericht Uber den Stand der Umsetzung des
MaRnahmenplans 2.0 der Landesregierung
Mecklenburg-Vorpommern zur Umsetzung
der UN-Behindertenrechtskonvention

— Drucksache 8/2517 —

sowie zum

Tag der Menschen mit Behinderung

im Jahr 2024

Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Drucksache 8/4679 —

Meine Damen und Herren, im Altestenrat bestand Ein-
vernehmen, diesen Tagesordnungspunkt mit einer Uber-
setzung in Gebéardensprache, auch im Livestream, und in
Leichter Sprache vorzusehen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Der Applaus kommt ein bisschen zu frah.

Hierzu begrufRe ich ganz herzlich Frau Yvonne Kossel
und Frau Vivyen Henning hier im Landtag, die die Debat-
te in Gebardensprache lbersetzen werden.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Weiterhin begrufRe ich ganz herzlich auf der Besucher-
tribine Herrn Nils Wobke, der den Gasten vom Landes-
verband der Lebenshilfe capito M-V diesen Tages-
ordnungspunkt in Leichte Sprache Ubersetzen wird.

Ich begriiRe ebenfalls den Birgerbeauftragten Herrn
Dr. Christian Frenzel, den Vertreter des Inklusionsforder-
rates, insbesondere ..., die Vertreter, Entschuldigung, des
Inklusionsforderrates, insbesondere den Vorsitzenden
Herrn Clemens Russell, sowie die Vertreter der Lebens-
hilfe Mecklenburg-Vorpommern e. V., des Landesverban-
des Seelische Gesundheit M-V und den Landesbeauftrag-
ten Mecklenburg-Vorpommern des Mukoviszidose e. V.
Herzlich willkommen an Sie alle!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, Sie haben es, glaube ich, jetzt bereits
schon bei mir gemerkt. Ich bitte Sie, lhre Reden etwas
langsamer abzuhalten und unseren Gebardendolmet-
scherinnen den Wechsel und auch kleine Trinkpausen zu
ermdoglichen. Vielen Dank dafir!


https://www.landtag-mv.de/fileadmin/media/Dokumente/Parlamentsdokumente/Drucksachen/8_Wahlperiode/D08-2000/Drs08-2517.pdf
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Das Wort zur Berichterstattung hat jetzt die Vorsitzende
des Sozialausschusses Frau Hoffmeister.

Katy Hoffmeister, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte
liebe Gaste! Ich bin dankbar, dass ich lhnen heute als
Vorsitzende des Sozialausschusses die Beschluss-
empfehlung zum 3. Tag der Menschen mit Behinderung
zur Beratung Ubermitteln kann. Diese Beschlussempfeh-
lung ist eine Empfehlung, die einen langen und intensi-
ven Prozess der Entstehung nachweisen kann, und dies
mochte ich an dieser Stelle besonders hervorheben: der
Prozess auf dem Prinzip der Teilhabe, meine Damen und
Herren. Der Prozess begann mit dem 2. Tag der Men-
schen mit Behinderung. Wir erinnern uns, damals haben
sehr engagierte Menschen in vier Arbeitskreisen der
Politik und der Gesellschaft wichtige Leitlinien, wichtige
Hinweise und Forderungen mit auf den Weg gegeben.

Als der Sozialausschuss im September 2023 den Auftrag
vom Land bekommen hat, den 3. Tag der Menschen mit
Behinderung durchzufuhren, war uns allen hier klar, dass
wir diese Expertise und das Engagement der Betroffenen
in Vereinen, Verbanden und Selbstvertretung brauchen,
um die Teilhabe von Menschen mit Behinderung in
Mecklenburg-Vorpommern zu verbessern. Die Idee war
daher, die Arbeitsergebnisse des 2. Tages der Menschen
mit Behinderung aus dem Jahr 2021 zu nehmen und an
der Lebenswirklichkeit des Jahres 2024 zu messen.

Aus diesem Grund hat der Sozialausschuss die Landes-
regierung gebeten, uns den Umsetzungsstand zu den
Leitlinien und auch zu den Forderungen des 2. Tages der
Menschen mit Behinderung zu berichten. Diese Erkennt-
nisse bildeten gerade die Grundlage fiir die Tatigkeit der
wieder eingesetzten Arbeitskreise des 2. Tages der Men-
schen mit Behinderung zu den Themen ,Inklusive Ge-
sundheit®, ,Bauen, Mobilitdt und Barrierefreiheit®, ,Poli-
tische Partizipation“ und ,Inklusive Bildung®. Ich mdchte
mich daher an dieser Stelle bei Herrn Russell, dem Vor-
sitzenden des Inklusionsforderrates, aber auch vor allem
bei den vier Arbeitskreisleiterinnen Frau Peggy Lehm,
Frau Anja SchieRer, Frau Margit Glasow und Frau
Dr. Antje Bernier ganz, ganz herzlich im Namen des
Sozialausschusses fiir die Arbeit bedanken.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und es sei hier betont, diese Arbeitskreise haben unter
Beweis gestellt, dass eine groRe Menge ehrenamtliches
Engagement, ehrenamtlicher Bereitschaft, ehrenamtlicher
Expertise, ehrenamtlicher Erfahrung in Mecklenburg-
Vorpommern vorhanden ist. Und, meine Damen und
Herren, ich darf lhnen sagen, wir haben lhnen auch viel
Geduld und manchmal vielleicht auch ein paar Nerven
abverlangt. Danke Ihnen ganz herzlich, denn ohne die-
ses Engagement wéren der 3. Tag der Menschen mit
Behinderung und diese Beschlussempfehlung, die heute
hier auf dem Tisch liegt, nicht méglich gewesen!

Jeder, der am 17. Juli letzten Jahres in der IHK dabei
war, kann ermessen, mit welch hoher Intensitat, mit wel-
cher Qualitat Gber den Stand der Umsetzung der UN-
Behindertenrechtskonvention in unserem Land diskutiert
wurde. Manches Mal musste auch mit ehrlicher Em-
porung uber Missstdnde gesprochen werden. Und um
es noch mal deutlich zu sagen, wir hatten nicht nur

40 Expertinnen und Experten eingeladen, sondern ins-
gesamt konnten 140 Teilnehmerinnen und Teilnehmer
begrift werden. Auch der Birgerbeauftragte des Landes
Herr Dr. Frenzel hat sich engagiert an diesem Prozess
beteiligt. Danke daftr!

Umso mehr freue ich mich, heute auf der Besuchertribiine
und im Plenarsaal weitere Teilnehmer und Akteure des
3. Tages der Menschen mit Behinderungen, ich darf Sie
nicht begriiRen, aber ich darf sagen ,wiederzusehen®.
Vielen Dank auch fiir lhr Kommen heute!

Hinsichtlich der Beratung im Sozialausschuss, die nach
dem 17. Juli 2024 aufgenommen wurde, hat der Sozial-
ausschuss am Ende einem gemeinsamen Antrag der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und FDP zugestimmt.
Ich méchte an der Stelle nicht unterschlagen, dass es
durchaus auch vonseiten der Fraktion der CDU und auch
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN weitere Vor-
schlage gab. Uber die werden wir sicherlich heute noch
diskutieren und die Sichtweise hier beraten.

Die Inhalte des Expertengespraches im Rahmen des
3. Tages der Menschen mit Behinderung und die Bera-
tungen im Ausschuss sind in meinem Bericht ausdrick-
lich aufgefuhrt, auf den ich nattrlich in diesem Zusam-
menhang hinweisen méchte. Der parlamentarische Weg,
meine Damen und Herren, endet heute mit dieser
Beschlussempfehlung, der gesellschaftliche Weg und die
Arbeit fur mehr Teilhabe werden aber weitergehen. Teil-
habe und Inklusion ist kein Geschenk, meine Damen und
Herren, sondern eine gesellschaftliche Aufgabe, flr die
wir auch alle hier im Haus Verantwortung tragen.

Ich will an dieser Stelle ganz besonders jemandem dan-
ken, denn ohne ihn wéare dieser Tag der Menschen mit
Behinderung auch nicht moglich gewesen, ndmlich unse-
rem Referatsleiter und unserem zustéandigen Referenten
im Sozialausschuss Herrn Reil, und nicht nur ihm, son-
dern auch vor allem den helfenden Handen der Landtags-
verwaltung, denn ohne sie, meine Damen und Herren,
ware der Tag nicht zum Gelingen verurteilt gewesen.
Danke schon!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méchte Sie
also im Namen des Sozialausschusses um die Zustim-
mung zur Beschlussempfehlung zum 3. Tag der Men-
schen mit Behinderung bitten und bedanke mich fir die
Aufmerksamkeit. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Vorsitzende!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurde zuséatzliche
Redezeit gemaR Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schéaftsordnung angemeldet. Des Weiteren haben wir uns
gerade im Préasidium verstandigt, die Redezeit pro Redner
um eine Minute zu ergénzen, da man doch merkt, dass
etwas mehr Zeit gebraucht wird, wenn wir langsamer
sprechen, was aber auch ganz angenehm sein kann. Ich
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sehe und hére keinen Widerspruch, dann ist das so be-
schlossen, und ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fur die Landesregierung die Sozialministerin
Frau Drese.

Ministerin Stefanie Drese: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Der 3. Tag der Menschen mit Behinderung vom Juli 2024
liegt nun wieder ein ganzes Stiick weit zurlick. Ich freue
mich, dass wir uns heute im Landtagsplenum mit den
Schlussfolgerungen befassen, die aus den Vorschlagen
der vier Arbeitsgruppen in Vorbereitung dieses Tages
und den umfangreichen Reaktionen hierauf entstanden
sind.

Aus meiner Sicht ist jetzt eine Beschlussempfehlung — und
das ist im Themenspektrum der Inklusion und Barriere-
freiheit eigentlich immer so — ein Zwischenschritt. Aber es
ist ein Zwischenschritt in die richtige Richtung. Dennoch,
das will ich unterstreichen, auch hiermit erreichen wir
langst noch nicht unser groRes Ziel der umfassenden,
gleichberechtigten Teilhabe und Inklusion aller Menschen
im Land Mecklenburg-Vorpommern. Wichtig sind konti-
nuierliche Diskussionen und klare Vorgaben, wie und wo
es in Sachen Inklusion und Barrierefreiheit hingehen soll.

Mit der UN-Behindertenrechtskonvention und unserem Lan-
desmaf3nahmenplan zu deren Umsetzung haben wir hierfur
aus meiner Sicht zwei sehr gute und gleichzeitig auch
verbindliche Orientierungshilfen. Tats&chlich ist und bleibt
der 2021 verabschiedete Mal3nahmenplan der Landesregie-
rung zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
die zentrale Leitplanke auf unserem gemeinsamen Weg zu
mehr und zu noch besserer Inklusion und Barrierefreiheit in
Mecklenburg-Vorpommern. Es ist deshalb in jeder Hinsicht
zielfiihrend, wenn wir die Evaluierung des MaRnahmenplans
zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention auch
kinftig regelmafig und mit groRtmdoglicher Tiefenscharfe
durchfuhren.

Wir haben solche interne Evaluation unter Beteiligung
aller Fachressorts der Landesregierung einschlief3lich der
Staatskanzlei seit 2022 tatsachlich bereits zweimal
durchgefihrt, dies jeweils koordiniert von unserem Mitar-
beiter im Sozialministerium. Im Juli 2023 hat sich das
Landeskabinett mit den Ergebnissen der ersten Evaluie-
rung des Maflinahmenplans befasst.

Im Dezember 2024 erfolgte die zweite Evaluierung des
MaRnahmenplans. Sie kam zu folgendem Ergebnis: Von
den zwischenzeitlich 126 gelisteten MaflRnahmen des
MaRnahmenplans waren Mitte letzten Jahres bereits
etwas uber 40 MafRnahmen erfolgreich umgesetzt. Das
bedeutet, Mitte 2024 konnte fir ein Drittel der Zielset-
zungen unseres Maflnahmenplans eine eindeutige Er-
folgsmeldung abgegeben werden. Die beiden Ubrigen
Drittel aller Manahmen sind zwischenzeitlich fast in
vollem Umfang gestartet oder befinden sich gegenwartig
in der Umsetzung. Tatsachlich kdnnen voraussichtlich
nur 3 der insgesamt 126 gelisteten MaRhahmen nicht wie
urspringlich geplant oder innerhalb eines zum jetzigen
Zeitpunkt klar definierten Zeithorizonts umgesetzt werden.

Wenn in der heutigen Beschlussempfehlung nun auch
davon die Rede ist, dass die Kompetenzen der Landes-
verwaltung und des Beauftragten der Landesregierung
fur die Belange der Menschen mit Behinderung kinftig
an zentraler Stelle geblndelt und sichtbar gemacht wer-

den sollen, begrifRe ich das ausdriicklich. Mit der ange-
kiindigten Priifung, mit der die Entstehung einer Kontakt-
stelle fur die Bereiche bauliche und digitale Barrierefreiheit
sowie fur barrierefreie Mobilitdt auf den Weg gebracht
werden soll, setzen wir eine entscheidende Forderung
des 3. Tags der Menschen mit Behinderung zwar noch
nicht vollstandig um, aber wir machen uns auf den Weg.

Die Ubrigen Handlungsfelder in diesem Zusammenhang —
ich nenne hier nur die weitere Ausgestaltung der Inklusion
im Bildungsbereich, die Inklusion auf dem ersten Ar-
beitsmarkt und die politische Partizipation von Menschen
mit Behinderung —, alle weiteren dieser Handlungsfelder
sind von ebenso grol3er Bedeutung. Eine jede und ein
jeder von uns muss hier Verantwortung Ubernehmen und
personlichen Einsatz zeigen, denn die zweite Evaluierung
des MaRnahmenplans der Landesregierung belegt auch
Folgendes: Inklusion sind viele Einzelschritte, die wir ge-
hen missen. Mitunter sind es auch Minischritte. Haufig
geht es nur mihsam voran, manchmal gelingen aber
auch wiederum grolRere Spriinge, die wir tatséchlich
auch fur Mecklenburg-Vorpommern vermelden dirfen.

Ich mdchte aus unserer zweiten Evaluierung des MalR3-
nahmenplans folgende positive Beispiele hervorheben:

als Erstes die erfolgte Setzung von Standards, wel-
che in Notfalllagen die Kommunikation von Menschen
mit Sprach- und Horbehinderung mit der Polizei, der
Feuerwehr sowie dem Rettungsdienst weiter verbes-
sern helfen, sowohl beim Absetzen der Notrufmeldung
als auch bei Warnmeldungen an die Bevdlkerung,

— zum Zweiten die Umsetzung des Bundesprogramms
sInklusionsinitiative Il — AlleimBetrieb“ zur Férderung
von neuen Arbeits- und Ausbildungsplétzen fir be-
sonders betroffene schwerbehinderte Menschen in
Inklusionsbetrieben,

— zum Dritten die im vergangenen Jahr umgesetzte
technische und redaktionelle Weiterentwicklung unse-
res Regierungsportals sowie der inzwischen bereits
erfolgte Ausbau des Regierungsportals in Leichter
Sprache inklusive eines regelméafigen Newsletters in
Leichter Sprache.

— Das vierte positive Beispiel fir bessere Barrierefreiheit
im Land ist der Einsatz von Wohnraumférdermitteln fir
die Erhéhung des Angebots an barrierereduzierten
oder barrierefreien Wohnungen. Im letzten Berichtszeit-
raum konnten hier unter der Federfiihrung des Innen-
ministeriums Mittel in H6he von insgesamt 116 Millio-
nen Euro zur Schaffung von mietpreis- und bele-
gungsgebundenen Wohnungen und die Férderung
von Wohnraumanpassungen zur Herstellung von Bar-
rierefreiheit oder Barrierearmut bereitgestellt werden.

— Funftens, denn bei der Inklusion sind alle guten Dinge
funf, auch im Breiten- und Leistungssport flr Menschen
mit Behinderung sowie fur von Behinderung bedrohte
Menschen wurden noch einmal zusétzlich finanzielle
Mittel in sechsstelliger Héhe zur Verfligung gestellt, um
den Behindertensport im Land zu férdern. Und auch zur
Finanzierung hauptamtlicher Stellen im Behinderten-
sport haben wir im Jahr 2024 noch einmal zuséatzliche
Mittel bereitgestellt. Unsere Rekordzahl in den Sport-
vereinen, wir haben ja tiber 300.000 Mitglieder geknackt,
ist auch darauf zurlickzufihren, dass Menschen mit
Behinderung vermehrt Sportangebote nutzen.
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(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Alle genannten Beispiele und viele weitere, auf die ich
an dieser Stelle gar nicht néher eingehen kann, ver-
deutlichen und belegen es, wir kommen voran in Sa-
chen Inklusion und Barrierefreiheit, aber dies gelingt
uns nicht so schnell, wie wir es eigentlich wollen und
wie es die UN-Behindertenrechtskonvention tatséchlich
auch fordert.

Dazu mdchte ich alle in unserer Runde noch einmal an
Folgendes erinnern: Inklusion und Barrierefreiheit bilden
eine Querschnittsaufgabe, die uns alle angeht. Auf die
Landesregierung, auf das Sozialministerium allein zu
verweisen, reicht nicht. Vielmehr gilt auf Dauer, jedes
Landesressort, jede Landesbehérde, jede Kommune,
jeder Verein, jeder Arbeitgeber, jede politische Partei,
jede Birgerin und jeder Birger, jeder muss seinen
Beitrag leisten fur mehr und bessere Inklusion, denn
nur im Schulterschluss kommen wir hier gemeinsam
voran.

Selbstverstandlich, so lautet die Beschlussempfehlung,
prifen wir im Sozialministerium, ob eine externe Evaluie-
rung des Malnahmenplans finanziell mdglich ist. Auch
werden wir die in 2026 vorzulegende dritte Evaluierung des
MafRnahmenplans in Zusammenarbeit mit allen Landes-
ressorts und der Staatskanzlei noch aussagekraftiger
erstellen, mit dem Ziel, eine noch bessere Datenlage zu
ermitteln, im Wege der Erstellung mdglichst aussage-
kraftige Schaubilder und Grafiken einfiigen, damit wir in
Summe noch bessere und passgenaue Ruckschliisse
ziehen kénnen.

Letzteres, passgenaue und wirklich praxisrelevante
Schlisse zu ziehen, muss aus meiner Sicht auch das
Ziel der nun vorgeschlagenen Denkwerkstatt sein, die, so
lautet die Beschlussempfehlung, die Ihnen vorliegt, nun
paritétisch besetzt mit Landtagsabgeordneten und Mit-
gliedern des Inklusionsforderrats zeitnah tatig werden
soll. Es soll dabei um viele wichtige Themen gehen, so
zuallererst auch um das Thema inklusive Bildung. Viele
werden es in ihren Képfen bereits abgespeichert haben,
ich mochte es abschlie3end aber noch einmal pointiert
zum Ausdruck bringen. Woran es bei der Barrierefreiheit
und bei der Inklusion hakt, wissen die meisten von uns
langst. Deshalb muss nicht nur die Denkwerkstatt um-
setzbare Vorschlage liefern, sondern wir sollten in
Sachen Inklusion und Barrierefreiheit alle regelmafig und
tagtaglich unseren Beitrag dazu leisten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Daniel Peters, CDU, und René Domke, FDP)

Oder um es mit Erich Késtner zu sagen: Es gibt nichts
Gutes, aulRer man tut es. —Vielen herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Ministerin!

Die Ministerin hat ihre angemeldete Redezeit um funf
Minuten uberschritten. Das heifdt, den Oppositionsfrakti-
onen steht noch eine zusétzliche Minute Redezeit zur
Verfligung.

Ich rufe auf fur die Fraktion der AfD Herrn de Jesus
Fernandes.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr geehrtes Pra-
sidium! Werte Abgeordnete! Wir stehen hier, um Uber die
Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention und den
Tag der Menschen mit Behinderung 2024 zu sprechen,
ein Thema, das fir viele Menschen in unserem Land von
groRer Bedeutung ist.

Menschen mit Behinderung haben ein Recht auf Teilhabe,
ein Recht auf gleichberechtigten Zugang zu Bildung,
Arbeit, Mobilitdt und Gesundheitsversorgung. Das sind
keine Wohltaten des Staates, sondern grundlegende
Rechte. Doch wenn man sich anschaut, wie schleppend
die Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
vorankommt, dann dréangt sich der Eindruck auf, dass es
in diesem Land weniger um konkrete Verbesserungen
geht als vielmehr um Symbolpolitik. Sie klopfen sich
gegenseitig auf die Schulter, wahrend drauf3en in der
Realitdt die Probleme fur Menschen mit Behinderung
genau so bestehen bleiben, wie sie es seit Jahren tun.

Barrierefreiheit: Noch immer sind unzahlige 6ffentliche
Einrichtungen, Arztpraxen und Verkehrsmittel nicht oder
nur unzureichend fiir Menschen mit Behinderungen nutz-
bar.

Digitale Teilhabe: Sie schreiben sich Fortschritte auf die
Fahnen, aber viele Webseiten und digitale Angebote der
Behdrden sind flr Menschen mit Einschrénkungen weiter
kaum zuganglich.

Gesundheitsversorgung: Wartelisten fir Facharzte wer-
den immer langer, besonders fiir Menschen mit besonde-
ren Bedirfnissen. Und Sie verkaufen uns das als Erfolg.

Der Bericht zur Umsetzung des Mal3nahmenplans zeigt
es doch schwarz auf weil3, von 126 MaRnahmen wurde
nur ein Drittel vollstdndig umgesetzt. Der Rest ist in so-
genannter fortlaufender Umsetzung, eine Formulierung,
die nichts anderes bedeutet als: Wir wissen nicht, wann
wir damit fertig werden. Und trotzdem feiern Sie sich hier
selbst, ein Paradebeispiel fur Ihre Politik der schénen
Worte, die in der Realitét keine Ergebnisse liefert.

Und das bringt mich zu einem viel grundsatzlicheren
Problem: Wer darf denn hier Uberhaupt noch mitreden?
Wahrend wir Uber Inklusion und Teilhabe sprechen, erle-
ben wir gleichzeitig, dass politische Teilhabe in diesem
Land immer weiter eingeschrankt wird, und zwar fur eine
ganze Partei und ihre Wéhler.

(Torsten Renz, CDU: Aber Sie
sprechen noch zum Thema, oder?!)

auch hier geschehen, genau, bei der Planung zu diesem
Tag der Menschen mit Behinderung

(Enrico Schult, AfD: Genau,
passiert hier auch, Herr Renz. —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

wurden wir komplett ausgeklammert, komplett abge-
schnitten von allen Beteiligungsméglichkeiten, auch de-
rer, die dort oben uns heute zuschauen. Und das ist eben
ein Unding, meine Damen und Herren.

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)
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Wie passt das eben zusammen? Das ist nicht Demokratie,
das ist politische Ausgrenzung, und zwar mit voller
Absicht. Und dass es anders geht, das hat Herr Koplin
damals bewiesen, als wir den Tag der Menschen mit
Behinderung in der letzten Legislatur hatten.

(Patrick Dahlemann, SPD: Vergiftetes Lob.)

Er hatte sogar noch einen Lobesbrief danach geschickt
tiber die Teilnahme.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Ich stelle Ihnen den gerne zur Verfligung. Also es ist
moglich, wenn man will. Sie wollen allerdings nicht mehr,
meine Damen und Herren.

Die AfD ist mittlerweile die starkste politische Kraft in diesem
Bundesland. 35 Prozent der Menschen in Mecklenburg-
Vorpommern haben bei der letzten Bundestagswahl AfD
gewahlt,

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)
meine Damen und Herren.
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)
Doch sie wird systematisch ausgegrenzt von der Regie-
rung, von den sogenannten demokratischen Fraktionen.

Und vor allem, die behaupten hier,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

eine offene Gesellschaft zu vertreten. Meine Damen und
Herren, genau das tun Sie nicht!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Julian Barlen, SPD: Das ist jetzt Ihr
Beitrag zum Tag der Menschen
mit Behinderung, oder was?!)

Und das ist keine Kleinigkeit,
(Enrico Schult, AfD: Das zeigt doch,
wie schizophren Sie sind, Herr Barlen. —
Zuruf von Julian Barlen, SPD)

denn wahrend wir hier Uber die Umsetzung der Behinderten-
rechtskonvention sprechen,

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)
geht es lhnen im Kern um etwas viel Groeres. Durften
gewahlte Vertreter dieses Volkes Uberhaupt noch mitge-
stalten?
(Patrick Dahlemann, SPD: Ja, dirfen sie.)
Hier wird heute eine Debatte gefiihrt, eine Debatte, in der
Sie sich gegenseitig bestatigen, wie fortschrittlich, wie

inklusiv und wie sozial Sie doch alle sind.

(Michael Noetzel, DIE LINKE:
In der Sie nichts beitragen.)

Aber was ist eine Debatte wert, wenn die gré3te Opposi-
tionspartei da gar nicht beteiligt ist?

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Philipp da Cunha, SPD)

Die Wahrheit ist,
(Julian Barlen, SPD: Machen Sie doch!)

Sie haben Angst vor der AfD. Sie wissen genau, dass
Ihre Politik auf wackligen Beinen steht.

(Philipp da Cunha, SPD: Also
inhaltlich haben Sie gar nichts.)

Sie haben Angst vor Kritik, das habe ich hier schon ein-
drucklich ausgefihrt,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
auch wenn Sie es schon wieder vergessen haben, dass,
wenn wir mit am Tisch saRen, diese Missstande nicht
einfach mit netten Phrasen Uberdeckt werden konnten.
Das ist lhre Angst.

(Zurufe von Marcel Falk, SPD,
und Nadine Julitz, SPD)

Deshalb schlieBen Sie uns aus, deshalb verweigern Sie
uns die Beteiligung an Veranstaltungen, deshalb ignorieren
Sie 35 Prozent der Wahler in Mecklenburg-Vorpommern.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ich weil3 gar nicht, wie Sie darauf kommen!)

Aber ich sage Ihnen eins, die Menschen merken das. Sie
merken, wie eine selbsternannte politische Elite sich
immer weiter von der Bevdlkerung entfernt.
(Zurufe vonseiten der Fraktion der SPD: Oh!)
Sie merken, dass diese Demokratie, die Sie hier predi-
gen, langst zu einer EinbahnstralRe geworden ist. Aber
das wird sich &ndern, denn wir sind gekommen, um zu
bleiben und zu wachsen.
(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)
Die Bundestagswahl war ein Weckruf.
(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

35 Prozent fur die AfD in Mecklenburg-Vorpommern.

(Zurufe von Nadine Julitz, SPD,
und Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Sie kénnen uns gerne aus Ausschiissen dréngen, Sie
kénnen unsere Antrage blockieren,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
Sie kénnen uns von Veranstaltungen ausschlie3en,
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

aber Sie konnen nicht verhindern, dass die Menschen
diese Wahrheit erkennen,

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Kein Wort zum Thema.)
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denn am Ende entscheidet nicht dieser Landtag, nicht die
Ministerprasidentin und auch nicht lhre politischen Netz-
werke dartiber, wer dieses Land regiert. Am Ende ent-
scheiden es die Burger,

(Sebastian Ehlers, CDU:
Das ist auch gut so. —
Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Sehr entlarvend.)

und die haben es bereits begonnen, Ihnen das Vertrauen
Zu entziehen.

Ja, wir werden diesem Antrag heute zustimmen, nicht,
weil wir ihn fUr perfekt halten, sondern weil wir Verant-
wortung fir das Thema tbernehmen.

(Heiterkeit bei Nadine Julitz, SPD:
Ja, das haben wir gerade gesehen.)

Aber wir werden nicht schweigen, wenn in diesem Land
eine Politik betrieben wird, die einerseits Inklusion predigt
und andererseits Millionen von Menschen und deren
Vertreter bewusst ausgrenzt, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Demokratie ist nicht das Recht der Regierung, sich ihre
Opposition auszusuchen. Demokratie bedeutet eine
echte Debatte, echter Widerspruch, echte politische
Teilhabe.

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)

Und auch genau das werden wir, genau das werden wir
durchsetzen, ob es lhnen passt oder nicht.

Und, meine Damen und Herren, wir hétten uns gerne
mehr beteiligt im Vorfeld auch, weil wir auch dartber
reden wollen, ob wir einen Mindestlohn in Behinderten-
werkstatten haben méchten, weil das ist auch wichtig
fur die Leute, die dort arbeiten. Und das ist auch Aner-
kennung von der Partei, die sonst uUber Mindestlohn
immer redet. Aber in diesem Bereich schweigen Sie
dréhnend.

Und wir wollten auch gerne, dass wir das Thema Gehor-
losengeld wieder mit aufnehmen, auch schon in den
Vorverhandlungen, auch in die Planung mit einbinden fir
den Tag der Menschen mit Behinderung. Auch das wurde
uns durch die untersagte Teilnahme eben verwehrt. Auch
das ist unser Programm. Das werden wir hier weiter
einbringen, auch in Zukunft. Und auch werden wir ...

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, gestatten
Sie eine Zwischenfrage?

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: ... uns weiter flr die
Menschen mit Behinderung einsetzen.

Nein, gestatte ich nicht.
(Nadine Julitz, SPD: Das war klar.)

Dann mdchte ich noch ganz kurz, weil ich wenig Rede-
zeit habe,

(Julian Barlen, SPD: So viel
zum Thema Ausgrenzung.)

noch mal zum Anderungsantrag der BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sprechen.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, ich weise
darauf hin, dass Ihre Redezeit jetzt abgelaufen ist.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dann kann ich
darauf leider nicht mehr eingehen. — Vielen Dank, meine
Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Julian Barlen, SPD: Nicht ein Wort zu den
Menschen mit Behinderung, und dann
noch andere Fraktionen ausgrenzen.
Dass Sie sich nicht schamen! —
Zuruf von Thore Stein, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich hatte darauf
hingewiesen, dass wir die Gebéardendolmetscherinnen
haben. Insofern bitte ich um einen etwas geordneten
Ablauf.

Mir liegt jetzt eine Kurzintervention durch Frau Hoffmeister
vor. Insofern, Herr de Jesus Fernandes, wenn Sie gege-
benenfalls erwidern mdchten, wirde ich Sie wieder ans
Rednerpult bitten. Und Frau Hoffmeister hat jetzt die
Maoglichkeit, ihre Kurzintervention abzuhalten.

Bitte, Frau Hoffmeister!

Katy Hoffmeister, CDU: Vielen Dank, Frau Landtags-
prasidentin!

Sehr geehrter Herr Kollege, Sie suggerieren hier dem
Parlament, als waren Sie ausgeschlossen worden von
einer offiziellen Sitzung des Ausschusses, denn der Tag
der Menschen mit Behinderung war in den parlamenta-
rischen Rahmen einer Sitzung des Sozialausschusses
eingebunden, zu der Sie naturlich eingeladen waren, an
der Sie auch teilgenommen haben.

(Torsten Renz, CDU: Oha!)

Daruber hinaus fanden Veranstaltungen statt in Abstim-
mung mit dem Inklusionsférderrat, auch das koordiniert
durch den Sozialausschuss, zu denen Sie eingeladen
waren, und zu denen Sie, soweit ich weil3, auch gegan-
gen sind. Insofern bitte ich, das hier zu korrigieren. Es
gab hier keinen parlamentarischen Ausschluss etwa Ihrer
Fraktion, und die Rechte, auch als Minderheitenrechte,
héatten Sie naturlich in dem Ausschuss auch wahrnehmen
kénnen und hatten entsprechende Antrage einbringen
kénnen. Also ich bitte, wenigstens den Sachverhalt klar-
zustellen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, mdchten
Sie darauf erwidern?

(Sebastian Ehlers, CDU: Die Arroganz
wird Ihnen noch vergehen, Herr Schult.)
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Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Sehr gerne.

(Ann Christin von Allwérden, CDU:
Bleiben Sie mal bei der Wahrheit!)

Frau Hoffmeister, es geht eben um gemeinsame Antrage
aus diesem Parlament.

(Glocke der Prasidentin)

Und dieses Thema ist absolut zu wichtig, um hier mit
Brandmauern zu arbeiten. Und genau darum geht es mir.

(Zuruf von Anne Shepley,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und da wurden uns einfach fertige Papiere auf den Tisch
gelegt,

(Unruhe bei Enrico Schult, AfD, und
Ann Christin von Allwérden, CDU)

nattrlich, wo wir nicht mit draufstehen, tber die wir dann
entscheiden konnten oder nicht.

Aber mir er6ffnet sich jetzt hier noch die Mdglichkeit, auch
noch auf den Anderungsantrag von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN einzugehen.
Prasidentin Birgit Hesse: Nein, diese Moglichkeit ...
(Sebastian Ehlers, CDU: Nein.)
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Nein?
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Prasidentin Birgit Hesse: ... erdffnet sich jetzt nicht, ...
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Gut.
Prasidentin Birgit Hesse: ... Herr de Jesus Fernandes.
(Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dann nicht.

Prasidentin Birgit Hesse: Sie hatten die Mdglichkeit, auf
die Kurzintervention von Frau Hoffmeister zu antworten.

(Daniel Peters, CDU:
Wieder mit Fake News arbeiten.)

Das haben Sie ja jetzt auch gemacht.
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Zuhdren, Herr Peters!

Prasidentin Birgit Hesse: Das haben Sie ja jetzt auch
gemacht.

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Danke schon!

(Torsten Renz, CDU:
Das war ja schwach.)

Prasidentin Birgit Hesse: Insofern vielen herzlichen
Dank dafr!

(Beifall Daniel Peters, CDU)

Ich rufe jetzt auf fiir die Fraktion der CDU Herrn Glawe.

(Torsten Renz, CDU: Ganz peinlich war das! —
Daniel Peters, CDU: Sie haben hier
Ligen verbreitet, das ist es! —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Mauern Sie sich weiter ein, Herr Peters! —
Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Dann
miissen Sie jetzt bei den GRUNEN schleimen.)

Harry Glawe, CDU: Sehr geehrte Frau Landtagsprasi-
dentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Mit etwas
Verspatung beraten wir heute nun abschlielRend Uber die
Beschlussempfehlung zum Tag der Menschen mit Be-
hinderung 2024. Ich bin einerseits sehr dafir, dass Inklu-
sion, Barrierefreiheit, Bildung und Teilhabe, aber auch
die Themen zum ersten Arbeitsmarkt eine entscheidende
Rolle spielen, um auch gerade Behinderten den Weg zu
ebnen, einerseits gesellschaftliche Anerkennung, zwei-
tens natirlich auch die Stellungnahmen, die wichtig sind,
um die Interessen gerade Behinderter auch in der Offent-
lichkeit durchzusetzen.

Dazu gehort aber eben auch nicht nur das Ehrenamt —
das machen sie hervorragend, das war auch eines der
Themen im Sozialministerium —, aber das, was wichtig
ist, dass sie eine Geschéaftsstelle bekommen, aus der
heraus dann auch fachbezogene Stellungnahmen abge-
geben werden kénnen, um auch rechtzeitig die Heraus-
forderungen der Zukunft zu definieren oder eben auch
auf Vorlagen et cetera zu reagieren, ist bis heute nicht
erfillit. Und ich meine, wir als CDU wollen, dass das
endlich ein Ende hat und dass man nicht immer wieder
Prifauftrage, Prifauftrage, Prifauftrage auf den Weg
bringt, sondern tatsachlich auch Ergebnisse vorlegt. Und
eine Geschaftsstelle gehdrt nach meiner Meinung dazu,
dass hier im Land wie in anderen Bundeslandern eben
auch sie in der Frage gleichgestellt werden.

Meine Damen und Herren, natirlich ist es auch so, dass
wir darliber diskutieren wollen und auch dariber froh
sind, dass die Kernforderungen — Inklusionsgipfel, Bil-
dung, Landesfachstelle Barrierefreiheit und eine externe
Evaluierung — zu den MalRhahmen dann auch gehdren,
die die Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
sicherstellen und damit ein weiterer Fluss und damit auch
der Weg freigemacht wird, dann auch weitere Fortschritte
Zu erreichen.

Ich bin der Sozialministerin durchaus dankbar, dass sie
noch mal vorgetragen hat, wie die gesamte Entwicklung
sich dargestellt hat. Und ich habe auch wahrgenommen,
dass sie als Inklusionsférderrat und diejenigen, die jetzt
in den letzten Jahren intensiv gearbeitet haben, den Tag
der Menschen mit Behinderung immer wieder auch ins
Schaufenster gestellt haben, dass ihre Themen durch
das Sozialministerium, aber auch durch den Landtag
Mecklenburg-Vorpommern, auch in Gestalt des Sozial-
ausschusses, begleitet wurden.

Es ist durchaus positiv anzumerken, dass eine Denk-
werkstatt eingerichtet wird, und das habe ich auch dem
Birgerbeauftragten noch mal ausdrucklich gesagt, dass
wir als CDU-Fraktion damit sehr einverstanden sind,
denn wir brauchen neue, kluge Ideen. Und vor allen
Dingen ist wichtig, dass in dem Falle auch die Politik mit
eingebunden wird, also sprich der Landtag, eben nicht
nur die Exekutive, sondern auch die Legislative. Das ist
sehr zu begriiRen.
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Meine Damen und Herren, auch die Landesfachstelle fur
Barrierefreiheit wird noch mal einer Uberpriifung unter-
zogen. Da winsche ich mir allerdings auch schnellere
Ergebnisse.

Meine Damen und Herren, die Forderungen des Tages der
Menschen mit Behinderung haben gezeigt, dass wir zwar
vorangekommen sind, aber wir sind noch nicht weit genug.
Wir missen weiter intensiv daran arbeiten, dass wir die
offenen Fragen dann auch beantworten und im Interesse der
Burgerinnen und Birger dieses Landes die Kernforderungen
auch umsetzen. Und die Kernforderungen sind eben einer-
seits im Koalitionsantrag alle mit Prifauftrdgen belegt. Das
muss in eine Ziellinie enden, dass da auch, und wenn es im
Wahljahr ist, ndchstes Jahr dann auch finanzielle Hilfe be-
reitgestellt wird, um insgesamt den Rahmen dann zu setzen.

Meine Damen und Herren, ich habe jetzt auch ein biss-
chen begriindet, warum wir den regierungstragenden
Fraktionen, den Antrag, der da formuliert worden ist, dem
werden wir nicht zustimmen. Wir werden uns enthalten,
weil wir nicht damit einverstanden sind, dass weiter im-
mer wieder wohlfeile Formulierungen gefunden werden.
Wir erkennen aber an, dass Sie oben auch diesen Vor-
schlagen der regierungstragenden Fraktionen gefolgt
sind. Von daher werden wir uns enthalten.

Aber seien Sie sicher, wir werden unsere Kontrolle weiter-
hin als CDU-Landtagsfraktion hochhalten und werden
dafir kémpfen, dass lhnen finanzielle Gerechtigkeit zuteil-
kommt und dass Sie dann auch dadurch die Interessen
aller Menschen besser vertreten kénnen in der Offentlich-
keit. Sie brauchen auch hauptamtliche Leute, die die
Dinge vorantreiben und die dann noch mal korrigierend
einschreiten oder Anderungen vornehmen. Aber die
Grundlage ist eine Geschéftsstelle. In dem Sinne will ich
mich jetzt hier zuriickziehen und sagen, arbeiten Sie
weiter! Wir stehen auch an Ihrer Seite.

Und ein letztes Wort an die AfD: Ich fand das jetzt boden-
los, was hier vorgetragen wurde. Sie sind nicht im Stoff,
Sie machen hier Wahlkampf,

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Sie machen eine populistische Aussage, 35 Prozent, wir
sind jetzt Volkspartei. Ja, Sie haben eine Bundestags-
wahl — hier in sechs Wahlkreisen haben Sie, glaube ich,
vier oder finf geholt, finf, ne?! —, da muss man ...
(Enrico Schult, AfD: Sechs.)

Ja, ist ja gut.

(Enrico Schult, AfD: Das ist
schon mal nicht schlecht.)

Ja, ist ja nicht schlecht. Das will ich ja gar nicht in Abrede
stellen. Ich will nur sagen, daraus zu sagen, wir vertreten
alles und wir machen Politik —

(Enrico Schult, AfD: Ja, machen wir.
Die Leute glauben uns das jedenfalls.)

wer kennt Sie denn drauRen? Wer kennt denn |hre Leute
drauRen? Die Leute wissen es nicht.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der
SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Leute wissen es nicht.
(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Ja, das ist ja okay. Da habe ich ja gar nichts dagegen.
Aber Sie miissen mal auch das Fliegen mal ein bisschen
in Gleiten umsetzen,

(Enrico Schult, AfD: Die CDU
hat ja keinen durchbekommen.)

dass man am Ende auch weif3,

(Enrico Schult, AfD: Machen wir 2026,
wenn wir dann da sitzen.)

woflr Sie wirklich stehen, wofir Sie wirklich stehen, ne?!
So, und da haben wir doch genug zu tun. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort hat jetzt fuir die Fraktion DIE LINKE Herr Koplin.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Beginnen mochte ich damit, dass ich mich bei Frau
Hoffmeister bedanken mdchte fir zwei Dinge: erstens fur
die Darstellung der Ergebnisse des Tages der Menschen
mit Behinderung und der Arbeit des Sozialausschusses —
vielen Dank daftr! —,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und zugleich, zugleich, das ist mir nicht minder wichtig,
fir lhre Kurzintervention,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

weil ich es, weil ich es als peinlich und ungehdrig emp-
finde, diese Aussprache zu benutzen fur eine politische
Nabelschau und das Sich-Gerieren in eine Opferrolle
seitens der AfD. Sie haben teilgehabt an der parlamenta-
rischen Arbeit, Sie haben sich einbringen kénnen. Inhalt-
liche Vorschlage habe ich nicht wahrgenommen, sehr
geehrte Damen und Herren, und das allein ist bescha-
mend.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, eine solidarische Ge-
sellschaft ist ohne Teilhabe nicht denkbar. Letztlich ist
eine solidarische Gesellschaft erst als inklusive Gesell-
schaft denkbar. Alles, was wir mit dem Tag der Men-
schen mit Behinderung verbinden, ist Bestandteil des
Weges dorthin, hin zu einer inklusiven Gesellschaft.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Der Tag der Menschen mit Behinderung ist erfreulicher-
weise als politisches Datum aus der Politik dieses Landes,
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dieses Landtages nicht wegzudenken. Und ich bin noch
voller Dankbarkeit, wenn ich zuriickdenke an den 1. Tag
der Menschen mit Behinderung. Der FDP-Politiker Ralf
Grabow hatte seinerzeit gemeinsam mit der damaligen
Sozialministerin Manuela Schwesig die Uberlegung,
einen Tag der Menschen mit ... — und weiteren, ich will
niemanden vergessen —, die Idee und die Uberlegung,
einen Tag der Menschen mit Behinderung durchzufiih-
ren, um darlUber nachzudenken, was es fiir uns heif3t, die
UN-Behindertenrechtskonvention umzusetzen. Damals war
es ein Herausarbeiten der vielen Problemstellungen und
Handlungserfordernisse, die bestanden und zum Teil —
das sage ich kritisch und selbstkritisch — immer noch
bestehen.

Der 2. Tag der Menschen mit Behinderungen ist hier
angesprochen worden. Damals gab es eine intensive, auf
Themenfelder fokussierte inhaltliche Arbeit, die die Briicke
schlug dann zum 3. Tag der Menschen mit Behinderung,
mit den ganz konkreten Handlungserfordernissen, dem,
was dort zur Sprache kam, wo gewdrdigt wurde, was
bislang geschehen ist, und vor allen Dingen, was noch
nicht ausreichend ist beziehungsweise véllig im Argen
liegt. Dort ist Klartext gesprochen worden.

Und ich war damals erinnert an die Worte meiner vorma-
ligen Kollegin Irene Miiller, die leider schon verstorben
ist, die sagte immer: ,Ich bin nicht behindert, ich werde
behindert.” Es kommt also darauf an, wie wir gemeinsam
diese Gesellschaft gestalten, hin zu einer inklusiven
Gesellschaft.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und es kamen beim 3. Tag der Menschen mit Behinde-
rung Themen zur Sprache, die einem den Atem stocken
lassen, als eine junge Frau aufstand und sagte, es gibt in
diesem Land flr Rollstuhlfahrerinnen keine Gynékologie
in der Ambulanz — ein Zustand, der nicht akzeptabel ist.
Es stellte sich spéterhin heraus, dass es doch Ambulan-
zen gibt, aber offenkundig nicht hinreichend. Und das
also war stark verhaftet in meinen Gedanken, dieser
Befund. Und ich kann all diejenigen verstehen aus dem
Inklusionsférderrat und von den Akteurinnen und Akteu-
ren in der Zivilgesellschaft, die sagen, Leute, das geht zu
langsam, das ist nicht hinreichend, das dauert alles zu
lange. Wir haben nur ein Leben, und darum geht es,
eben dieses Leben inklusiver zu gestalten, letztlich inklu-
Siv zu gestalten.

Das kann ich verstehen und ich habe dariber nachge-
dacht, was hindert uns eigentlich. Das sind, abstrakt
gesprochen, zwei Grinde. Das ist, einmal sind es die
Widerstande in unseren eigenen Kopfen, weil es immer
mit Erkenntnissen und Veradnderungen des Denkens
einhergehen muss, wenn wir Uber Inklusion sprechen.
Und zum anderen ist es, das muss ich ganz unum-
wunden sagen und auch nicht ohne Schamgefuhl, aber
das ist halt so, dass der groRe Tanker Haushalt sich nicht
so einfach und schnell lenken l&sst.

Und diejenigen, Herr Glawe hatte ja kritische Worte ge-
funden und hat begriindet, warum die CDU-Fraktion hier
nicht zustimmt, was ich schade finde, weil ein kleiner
Schritt immer mehr ist, als gar keinen Schritt zu gehen.
Und das, was wir vorgelegt haben mit dieser Beschluss-
empfehlung, sind erste, vielleicht zaghafte, aber es sind
erste Schritte, wo wir uns konkret auf den Weg machen.

Diese Denkwerkstatt wird konkrete Ergebnisse und
Handlungserfordernisse erarbeiten und die Themen
werden im Inklusionsforderrat bestimmt und auch die
Abfolge wird dort bestimmt. Das kommt dann nicht mehr
von auf3en, sondern das kommt von den Akteurinnen und
Akteuren selber.

Und die Priifung — der sehe ich positiv entgegen — einer
solchen Kompetenzstelle ist ein Zugewinn flr unser
Land. Diese Kompetenzstelle Barrierefreiheit wird ge-
braucht, sie ist eingefordert worden. Wir suchen jetzt
nach den konkreten Wegen der Umsetzung. Ich bin dem
Birgerbeauftragten fur die Kooperation in dieser Hinsicht
ausgesprochen dankbar.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Danke schon!

Und wir werden die Evaluierung der Umsetzung der
UN-Behindertenrechtskonvention zweijahrig und nicht
nur einmal in der Legislaturperiode durchfiihren. Das
klingt wie eine Formalie, ist es aber nicht, weil wir ma-
chen uns damit selber Druck. Wir schaffen einen anderen
Rhythmus, um mehr zu erreichen, um die Wirklichkeit zu
verandern, und darum geht es. — Vielen Dank fir die
Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN der Abgeordnete Herr Dr. Terpe.

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Prasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Im letz-
ten Sommer haben wir den Tag der Menschen mit
Behinderung durchgefiihrt — auch noch mein Dank, Frau
Hoffmeister, Katy, hat sich sehr dafiir eingesetzt als
Ausschussvorsitzende des Sozialausschusses —, und
dieser Tag wurde ummantelt von zahlreichen Treffen und
Veranstaltungen von engagierten Menschen, die in vier
Arbeitskreisen auf ihre Themen aufmerksam machten.

Ein Ergebnis war auch, dass beméangelt wurde, dass die
Auswertung des vorhergehenden Tages, dass das so, So
lange und so unkonkret war. Ergebnisse sind, ich zitiere
die Beschlussempfehlung, Leitsdtze und Forderungen,
ein ,Spiegel“ auch des umfangreichen praktischen Erle-
bens und der Erfahrungen der Betroffenen mit der nach
wie vor unzulanglichen Umsetzung von Integration und
Inklusion.

In einem nachfolgenden Treffen mit dem Inklusionsfor-
derrat wurden drei Forderungen artikuliert. Neben einer
Monitoringstelle und einer Landesfachstelle Barrierefrei-
heit — es sei angemerkt, dass beiden Forderungen mit
der Argumentation knapper Kassen nicht nachgekommen
wurde, nichtsdestotrotz unterstiitzen wir auch diese For-
derungen — forderte der Rat aber zuséatzlich die Einberu-
fung eines Bildungsgipfels zum Thema ,Inklusive Bildung*.
Diese Forderung ist ein Hinweis, dass dem Thema seitens
des Inklusionsforderrates grof3e Bedeutung beigemessen
wird, und da gelten dann Argumentationen knapper Kas-
sen naturlich nicht.
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Trotz Inklusionsstrategie, die immer wieder verzdgert
wird, ist es — Stand heute — nicht einmal méglich, separate
Forderklassen in Regelschulen einrichten zu kénnen.
Von der gemeinsamen Beschulung von Kindern mit und
ohne Behinderung sind wir sogar noch Lichtjahre ent-
fernt. Auch dies ist Grund dafiir, dass der Arbeitskreis
Inklusive Bildung mehrfach einen Bildungsgipfel einge-
fordert hat, der die Inklusionsstrategie fiir allgemein-
bildende Schulen weiterentwickelt.

Ziel dieses Prozesses miusste sein, auch ein Konzept
fur eine Gemeinschaftsschule zu entwickeln, in der alle
Kinder gemeinsam lernen und jedweder Abschluss
erlangt werden kann. Uberraschenderweise wurde die-
ser Inklusionsgipfel, also der Bildungsgipfel inklusive
Bildung, aus dem Bildungsministerium abgelehnt, weil
Inklusion doch eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe sei,
was sie ja auch zweifelsfrei ist. Das ist eine gesamt-
gesellschaftliche Aufgabe. Ein Inklusionsgipfel anstelle
eines Bildungsgipfels muisste her, so Frau Oldenburg.
Bei diesem wolle man das Bildungsministerium zwar
unterstutzen, sehe die Federfuhrung aber bei der
Sozialministerin. Angesichts der Bedeutung des Themas
kann ich nur appellieren, wo ein Wille ist, da auch ein
Weg,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Frau Ministerin Drese und Frau Ministerin Oldenburg.

Unser EntschlieBungsantrag, den wir ja einbringen, den
haben wir auch schon zum Schulgesetz eingebracht, der
eben diesen Inklusionsgipfel einfordert. Dabei enthélt er
doch genau die Forderungen, die Frau Oldenburg selbst
aufstellte. Von daher sehe ich es als notwendig an, dass
auch die Expertinnen und Experten des Ministeriums fur
Soziales, Gesundheit und Sport sowie des Stadte- und
Gemeindetages und des Landkreistages an einem sol-
chen Inklusionsgipfel nicht nur Interesse haben, sondern
auch teilnehmen. Werden Sie sich einig, Frau Ministe-
rinnen! Unser Losungsvorschlag lautet: Augenhdhe.
Machen Sie es gemeinsam! Leben Sie Inklusion vor,
anstatt nur dariiber zu reden!

(Beifall Anne Shepley,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vielen Menschen durch eine plakative Veranstaltung wie
den Tag der Menschen mit Behinderung — es ist plakativ,
aber wichtig, so ein Tag — Hoffnung zu geben und sich
dann die Verantwortung oder Zusténdigkeit zuzuschieben,
ist ein Armutszeugnis. Schule allein kann keine inklusive
Gesellschaft ermdglichen, aber die Schule ist neben dem
Elternhaus einer der pragendsten Orte fir die zukinftige
Entwicklung.

Angesichts stetig steigender Foérderbedarfe in den allge-
meinbildenden Schulen ist eine Weiterentwicklung der
Inklusionsstrategie zudem ein weiterer Vorteil fur alle
Schilerinnen und Schiler. Anstatt in jeder Evaluations-
runde zur UN-Behindertenrechtskonvention erneut gertugt
zu werden, sollten wir doch endlich anfangen, Inklusion
ernst zu nehmen. Stimmen Sie unserem EntschlieBungs-
antrag zu, stehen Sie fur eine demokratische und vielfél-
tige Schule ein, so schnell wie méglich! Uberwinden Sie
die wechselseitige Zuschiebung der Verantwortung und
berufen Sie einen Inklusionsgipfel ein, der Fortschritt statt
Stagnation bedeutet!

Also das war die Werbetrommel fiir unseren Entschlie-
Bungsantrag. — Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Daniel Peters, CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP die Abgeord-
nete Frau Becker-Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Bevor ich zu meinem
eigentlichen Vortrag komme, ein Wort zu lhnen, Herr de
Jesus Fernandes. Ich finde es irgendwie nicht nur traurig,
sondern auch jammerlich, dass Sie ausgerechnet bei
diesem Thema es fir billigen Wahlkampf genutzt haben
und auch in meinen Augen schlicht und einfach zur Liige
gegriffen haben. Wir wissen, wir sitzen zusammen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

wir sitzen zusammen im Sozialausschuss und ich schatze
eigentlich Ihr Engagement, aber das heute finde ich traurig.

(Julian Barlen, SPD: Da sind
Sie aber eine der wenigen.)

Doch, man kann das durchaus auch schatzen.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Tag der Menschen mit Behinderung, ich mdchte eher
sagen, Tag des Zusammenlebens, der Vielfalt und der
Teilhabe, weil genau darum geht es. Wir wollen alle
zusammenleben, egal, welcher Herkunft, egal, welcher
Religion, und mit Menschen, die anders sind, ja, Men-
schen mit einem Handicap. Sie wollen wie jeder Mensch
schlicht und einfach akzeptiert werden.

Lassen Sie mich auf die Situation in M-V zu sprechen
kommen! Neulich war ich mit den Kollegen des Sozial-
ausschusses beim Inklusionsforderrat. Da haben uns die
Vertreter nochmals ausdriicklich klargemacht, dass im
Land alles viel zu lange dauert, ob es die Barrierefreiheit
ist oder die fehlende Digitalisierung oder einfach nur das
Verstandnis in der Gesellschaft. Seit Jahren Ubertrumpfen
sich sémtliche Vertreter der Politik mit Versprechungen,
wie man die Situation fur die Menschen mit Behinderung
verbessern will und wie man sich emotional betroffen fiihlt.
Aber unsere Mitmenschen brauchen weder die Tranen-
drise noch immer wiederkehrende Versprechen, sie brau-
chen Taten und reale Verbesserungen im Lebensalltag,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

heil3t Gbersetzt, die Rampe zum Arzt, die Blindenschrift
an der Haltestelle und die Alarmsignale/Lichtsignale in
offentlichen Gebauden fiir Gehdrlose.

Und, Herr Koplin, ich persénlich habe die Adresse einer
Frauenérztin, die technisch und mit dem Zugang ..., ihre
Praxis ist geeignet auch fur Rollstuhldamen. Ich habe diese
Adresse auch weitergegeben, sie weild davon Bescheid.
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Es geht trotzdem im Land gefiihlt aber fast nichts wirklich
voran. Da sind uns die Nachbarn in Skandinavien und
den Niederlanden Lichtjahre voraus. Deswegen finde ich
es richtig und gut, dass wir gemeinsam diesen Antrag
eingebracht haben. Auch wenn nicht alle Fraktionen die
Beschlussempfehlung im Sozialausschuss mitgetragen
haben, freue ich mich trotzdem — und das haben wir
heute auch gehért —, dass sie und wir dieses wichtige
Signal senden. Da geht es zum einen um eine Denk-
werkstatt, die Wege fir die Umsetzung der UN-
Behindertenrechtskonvention aufzeigen soll, und zum
anderen um eine verstetigte Evaluation der Umsetzung
des Malnahmenplans 2.0 der Landesregierung zur
Umsetzung der Konvention. Wichtig ist uns hierbei,
dass bei der paritdtischen Besetzung neben den regie-
rungstragenden Fraktionen auch der Sachverstand der
Opposition miteinbezogen wird.

Zudem soll die Barrierefreiheit deutlich gestarkt werden.
Denken Sie nur an die Herausforderungen beim barriere-
freien Bauen, ein grof3er Teil auch am Tag der Menschen
mit Behinderung. Es gibt — das war eigentlich ein High-
light — sehr viele Vorschlage bereits bei der Planung,
verschiedene Bedirfnisse zu bericksichtigen. Einfache
Sprache zur Erklarung von Gesetzen und Formularen ist
beileibe auch kein Hexenwerk. Die Landesregierung ist
hier gefragt, gerade im Bereich der Barrierefreiheit noch
mehr Tempo an den Tag zu legen. Ein geruhsames
WWeiter so“ hilft den Betroffenen nicht. Ich appelliere an
dieser Stelle noch einmal an alle Fraktionen, diesem
Vorhaben zuzustimmen. Es geht um das Zusammenle-
ben aller Menschen im Land.

Ich habe noch die Forderung eines Teilnehmers des
Inklusionsférderrates im Ohr. Alle, die dabei waren, denen
fallt da auch gleich wieder ein: Schon, dass Sie da sind
von der Politik, Sie reden viel, aber es passiert nichts,
schon seit Jahren. Das soll uns Ansporn sein, genau zu
beweisen, es geht anders.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Abgeordnete, zu
Ihrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der AfD.

Bitte schon, Herr de Jesus Fernandes!

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Frau Barbara
Becker-Hornickel, also den Vorwurf der Lige, der hier
wiederholt wird, den weise ich ausdriicklich zurlick. Sie
wissen ganz genau, worum es geht.

(Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist meine Kurzintervention, wenn Sie Redezeit noch
haben, gehen Sie bitte nach vorne!

Es geht um das gemeinsame Papier. Es gab ein gemein-
sames Papier von allen anderen Fraktionen zu diesem
Tag, zu diesem Tag, der durchgefuhrt wird, und auch zu
der Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention.
Und darum geht es. Da sind wir ausgeklammert. Oder

steht unsere Partei da oben mit drauf, unsere Fraktion
steht da drauf?

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nein, tut sie nicht, weil Sie sich zusammengesetzt haben
und intern Sachen besprochen haben. Sie legen uns
dann eine Tischvorlage hin, also nicht Sie, aber man hat
uns dann eine Tischvorlage hingelegt, mit der wir uns
auseinandersetzen konnten, und das war es. Das ist
keine Beteiligung, da konnten wir uns nicht beteiligen.
Das habe ich auch vorne am Mikrofon ausgefiihrt, dass
ich genau das damit meine, mit der Ausgrenzung.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und dieser Tag ist einfach viel zu wichtig und die Belange
von {ber 270.000 Menschen hier in Mecklenburg-
Vorpommern sind zu wichtig fur parteipolitische Spielchen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos)

Was anderes habe ich Giberhaupt nicht gesagt.
(Zuruf von Christian Albrecht, DIE LINKE)

Es ist zu wichtig. Es wird dem Thema Uberhaupt nicht
gerecht. Und wir haben Ldsungen angeboten und wir
bieten auch weiterhin Losungen an und wir sind auch mit
Menschen mit Behinderung und deren Verbanden im
Kontakt. Und die sind auch sehr kontaktfreudig und reden
auch dartiber, weil sie auch wissen, wer hier fir sie ein-
tritt. Und darum ging es.

Und wenn man da ausgeklammert ist, und ich spreche
gemeinsame Drucksachen an, und keine andere Partei
hat Uibrigens einen Antrag dazu gebracht, es gibt nur diese
eine Vorlage. Die einzige andere Fraktion, die etwas dazu
gemacht hat, ist jetzt die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN mit ihrem EntschlieRungsantrag, der jetzt rein-
kommt. Wenn Sie hier darauf abzielen, wir héatten ja alle
Anderungsantrage einbringen kénnen — nein, es geht um
ein gemeinsames Auftreten dieses Landtages,

(Unruhe vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Glocke der Vizeprasidentin)

weil dieser Landtag fuhrt diesen Tag der Menschen mit
Behinderung durch, und da sollte man mit einer Stimme
sprechen und da sollte man alle mithehmen im Vorfeld,
und dann ist es gut.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Moéchten Sie darauf
antworten, Frau Becker-Hornickel?

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Ja, darauf antworte
ich gerne.

Herr de Jesus Fernandes, Sie haben gesagt, Sie wirden
generell von allen ausgegrenzt und ausgeschlossen
werden, und das stimmt einfach nicht. Das ist so, wie das
auch Frau Hoffmeister gesagt hat, Sie sind im Rahmen



26 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025

des Sozialausschusses zu allem eingeladen gewesen.
Sie waren auch, das war, glaube ich, lhre Referentin, die
auch mit beim Landesférderrat war. Und insofern, ich
kann es nicht nachvollziehen, dass Sie sagen, Sie wiirden
generell von diesem Thema ausgeschlossen werden.
Das kann ich nicht, das habe ich so nicht verstanden und
das habe ich so auch nicht gehért. Ich bleibe bei meiner
Aussage.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt firr die Fraktion der SPD die Abgeord-
nete Frau Klingohr.

Christine Klingohr, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Artikel 1 der Allgemei-
nen Erklarung der Menschenrechte halt fest: ,Alle Men-
schen sind frei und gleich an Wirde und Rechten gebo-
ren.“ Dieser Grundsatz ist die stetige Richtschnur fiir
unsere freiheitliche, demokratische Gesellschaft und wir
missen stets danach streben, ihn jeden Tag in der Praxis
zu untermauern. Niemals dirfen wir zulassen, dass dieser
Grundsatz infrage gestellt wird.

Inklusion beschreibt das grundlegende Prinzip, das da-
rauf abzielt, eine Gesellschaft zu schaffen, in der jeder
Mensch unabhéangig von seinen individuellen Merkmalen
und Fahigkeiten vollstéandig teilhaben kann. Eine inklusive
Gesellschaft zeichnet sich folglich dadurch aus, dass
Barrieren und Vorurteile abgebaut sind und dass niemand
aufgrund bestehender Unterschiede ausgeschlossen
wird. Daflr sind vielfach noch ein Umdenken und eine
Sensibilisierung fur die Bedurfnisse und Fahigkeiten aller
Menschen erforderlich.

Wir in Mecklenburg-Vorpommern — und das haben wir
gerade von vielen Kolleginnen und Kollegen hier gehért —
haben noch mal einen ganz eigenen Tag fir die Men-
schen mit Behinderung. Auch haben wir als SPD und
LINKE es uns in den Koalitionsvertrag geschrieben, einen
gemeinsamen Tag mit dem Inklusionsférderrat und den
Selbstvertretungen zu veranstalten, der einen kritischen
Blick auf den derzeitigen Stand im Land wirft und Maf3-
nahmen aufzeigt, um Inklusion weiter voranzubringen.

Diese Aufgabe haben wir uns gemeinsam mit dem Sozial-
ausschuss im vergangenen Jahr, am 17. Juli 2024, und
mit allen maRRgeblichen Akteuren gestellt, nattrlich nach
dem Motto ,Nichts Uber uns ohne uns®. In vier Arbeits-
gruppen, auch das haben wir bereits gehort, war der Tag
vorbereitet worden und die Ergebnisse der Arbeits-
gruppen wurden mit viel Engagement und Herzblut vor-
gestellt. Besonders méchte ich auch hier noch einmal die
Zusammenarbeit mit dem Inklusionsférderrat und dem
Burgerbeauftragten voranstellen und natirlich allen Ehren-
amtlichen und Hauptamtlichen mein riesengrof3es Danke-
schon aussprechen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zur baulichen Barrierefreiheit sind die Ausfihrungen unserer
Sozialministerin sehr aufschlussreich schon gewesen, um

den Fortschritt hier im Land zu betrachten. Gleiches gilt
fur den Bericht zur Umsetzung des Ma3nahmenplans 2.0
zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention.
Dennoch hat auch dieser Tag der Menschen mit Behin-
derung mit klaren Arbeitsauftragen uns ausgestattet.
Bildung und Barrierefreiheit sowie die Begleitung der
MaRnahmen der Landesregierung stehen dabei im Vor-
dergrund. Im Ergebnis wollen wir heute folgende Schritte
beschlieRen:

Um den Prozess der Schaffung gleichwertiger Lebensbe-
dingungen fiir Menschen mit und ohne Behinderung wei-
ter voranzubringen, méchten wir eine Denkwerkstatt zur
weiteren Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention
auf den Weg bringen, nicht, um wieder von vorne anzu-
fangen, sondern in dieser Denkwerkstatt gemeinsam
Ziele und Prozesse auf den Weg zu bringen. Diese
Denkwerkstatt wird paritatisch besetzt — das hat meine
Kollegin Frau Barbara Becker-Hornickel eben auch noch
mal eingefordert, finde ich auch genau richtig — mit Mit-
gliedern des Landtages und des Inklusionsférderrates.
Hier kdnnen IFR und die Selbstvertretung gemeinsam
mit der Politik ihre Prioritaten festlegen und praktische
Ldsungen erarbeiten.

Und ich will gerne noch mal an Dr. Harald Terpe an-
schlieen. Lieber Harald, ich glaube, wir sind ganz nah
beieinander. Genau in dieser Denkwerkstatt soll dieser
Inklusionsgipfel, dieses Gesprach zum Thema statt-
finden. Nur, wir wollen diesen Prozess nicht einengen.
Deshalb haben wir gesagt, wir wollen auf die Expertinnen
und Experten aus dem IFR hdren. Es gibt naturlich das
Thema ,inklusive Bildung“ ganz obenan, aber wir wollen
uns auch weiteren Themen 6ffnen, und genau deshalb
haben wir uns in diesem EntschlieBungsantrag fir eine
Denkwerkstatt entschieden, ohne das Thema ,inklusive
Bildung“ auszusparen. Da sind sich die Ministerinnen
ganz einig, dass wir genau diese Strategie miteinander
vertreten wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

AuRBerdem wird der aktuelle Stand Uber die Umsetzung
des MaRnahmenplanes 2.0 der Landesregierung zur
Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention kiinftig
in einem zweijahrigen Rhythmus evaluiert. Und zudem
haben wir uns vorgenommen — und ja, nattrlich haben
wir darum gerungen —, zu prufen und nach Wegen zu
suchen, eine Kontaktstelle, eine zentrale Kontaktstelle,
eine Fachstelle, ein Kompetenzzentrum, wie auch immer
wir es nennen wollen — wir haben es hier als Kontakt-
stelle beziffert, weil ich glaube, alle wissen dann ganz
genau, was gemeint ist —, eine Kontaktstelle fiir Barriere-
freiheit, dass die in Mecklenburg-Vorpommern einge-
richtet werden kann, da legen wir unser Hauptaugenmerk
drauf mit unserer Prifung und machen wir uns auf den
Weg. Und ja, wir wollen das ziigig machen und es nicht
im Sand verlaufen lassen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

deshalb heute hier dieser Prifauftrag.

Wir méchten die Kompetenzen der Landesverwaltung
und des Beauftragten fir Menschen mit Behinderung in
den Bereichen ,bauliche Barrierefreiheit”, ,digitale Barriere-
freiheit” und ,barrierefreie Mobilitat“ zentral und 6ffentlich
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sichtbar machen, damit Hilfe und Unterstlitzung in allen
Fragen der Barrierefreiheit gewéhrleistet sind. Und ja, wir
haben diese Schritte in der letzten Sitzung des Inklusi-
onsforderrates bereits vorgestellt, diskutiert und beraten.
Und ja, wir haben auch kritische Stimmen gehort, das
wollen wir doch gar nicht verhehlen. Gemeinsam méch-
ten wir aber nun diese drei Punkte in die Praxis umset-
zen. Ich moéchte Sie alle ermutigen, sich dabei uns anzu-
schlieBen. Klar ist, dass weitere wichtige Schritte not-
wendig sind, aber wir sind nach wie vor nicht am Ziel. Wir
behalten Inklusion daher stetig im Blick und machen uns
far weitere Schritte stark.

Ich will noch zwei Beispiele sagen, weil wir beschranken
uns in unseren Ausfiihrungen immer so auf das, was hier
gerade ansteht, aber es gibt so viele, auch positive Dinge
von auflen zu berichten. Ich will gerne zwei Beispiele
nennen:

Gemeinsam mit dem Verband fur Behinderten- und
Rehabilitationssport mdchten wir das Projekt ,Para Sport
bewegt M-V* realisieren. Damit sollen zum Beispiel Be-
wegungs- und Sportangebote fur Seniorinnen und Senio-
ren und Menschen mit korperlichen Einschrankungen
sowie chronischen Erkrankungen ermdglicht werden.

Und anfihren méchte ich natirlich auch das im Land-
kreis Mecklenburgische Seenplatte gerade erarbeitete
seniorenpolitische Gesamtkonzept. Gerade vor 14 Tagen
wurde es dort vorgestellt und mit finanzieller Unterstut-
zung des Landes erarbeitet. Und nattrlich findet auch in
diesem Konzept und auch mit untersetzten MaRnahmen
Barrierefreiheit Beachtung. Das Gesamtkonzept halt fest,
um Inklusion weiter zu etablieren, gilt es, alle Ebenen der
Gesellschaft zu sensibilisieren. Dazu muss nicht nur die
Zivilgesellschaft tber die Lebensrealitdten von Menschen
mit Behinderungen aufgeklart werden, auch bei Mitarbei-
terinnen der Verwaltung, Personal in Einrichtungen fir
diese besondere Zielgruppe, aber auch bei Vertreterinnen
und Vertretern von Vereinen, Verbanden und der Kom-
munalpolitik sollte ein noch besseres Bewusstsein fir
dieses Thema gestérkt werden.

Ich bin dem Landkreis Mecklenburgische Seenplatte auf3er-
ordentlich zu Dank verpflichtet. Sie haben auch im letzten
Jahr genau aus diesen Schlussfolgerungen schon her-
aus, weil Sie die Ziele miteinander erkannt haben, einen
Tag der Vielfalt 2024 mit dem Schwerpunkt ,Menschen
mit Behinderung® durchgefiihrt. Sie sehen, das sind kleine
Beispiele, aber im ganzen Land aktuell, jeder von lhnen
kénnte auch die praktischen Beispiele dazu liefern. Sie
sehen, wir gehen Inklusion in allen Bereichen an, in denen
wir aktiv sein kénnen. Und ja, es sind manchmal viele,
viele kleine Schritte, aber es geht vorwarts.

In diesem Sinne zu guter Letzt hier noch ein Veranstal-
tungshinweis. Unter dem Dach des Kuratoriums Gesund-
heitswirtschaft wollen wir und unter der Schirmherrschaft
von Wirtschaftsminister Dr. Wolfgang Blank und Gesund-
heitsministerin Steffie Drese wird am 24. Méarz in der
Palmberg-Arena von 10:00 bis 16:00 Uhr die Veranstal-
tung ,Pravention in Aktion“ stattfinden. Praventionsanbieter
aus M-V stellen dort ihre Angebote vor. Auch das Thema
,barrierearmes Wohnen“ wird dort eine groRe Rolle
spielen. Sie sind herzlich eingeladen! — Vielen Dank fiir
lhre Aufmerksamekeit! Ich freue mich auf die Abstimmung.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung.

Der Sozialausschuss empfiehlt in Ziffer | seiner Beschluss-
empfehlung, die Unterrichtung durch die Landesregierung
auf Drucksache 8/2517 verfahrensmafig fiir erledigt zu
erklaren. Wer dem zuzustimmen wuiinscht, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer | der Beschluss-
empfehlung auf Drucksache 8/4651 bei Stimmenthaltung
durch die Fraktionen CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
ansonsten Zustimmung angenommen.

In Ziffer Il seiner Beschlussempfehlung empfiehlt der
Sozialausschuss, einer EntschlieBung zuzustimmen.

Hierzu liegt Ihnen ein Anderungsantrag der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4679 vor,
Uber den ich zunéchst abstimmen lasse. Wer dem zu-
zustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? —
Damit ist der Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4679 bei Zustimmung
durch die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit den
Stimmen der Fraktionen von SPD und DIE LINKE bei
Stimmenthaltung aller weiteren Fraktionen und der frakti-
onslosen Abgeordneten abgelehnt.

Wer der Ziffer Il der Beschlussempfehlung des Sozialaus-
schusses auf Drucksache 8/4651 zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer Il der
Beschlussempfehlung auf Drucksache 8/4651 bei Stimm-
enthaltung durch die Fraktionen der CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, ansonsten Zustimmung angenommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion der
AfD hat beantragt, eine Altestenratssitzung durchzufiihren
und im Anschluss eine 30-minitige Auszeit vorzusehen.
Da ich nicht absehen kann, wie lange die Altestenratssit-
zung dauert, unterbreche ich die Sitzung zunéchst fir
15 Minuten und wirde dann im Anschluss die Endzeit fur
die unterbrochene Sitzung bekannt geben.

Die Sitzung ist unterbrochen und ich berufe den Altesten-
rat ein. Nach spétestens 15 Minuten werde ich Sie Uber
den Fortgang informieren.

Unterbrechung: 11:37 Uhr

Wiederbeginn: 11:52 Uhr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, im Ergebnis der Altestenratssitzung
darf ich lhnen verkinden, dass es keine Auszeit geben
wird und wir die Sitzung um 11:55 Uhr fortsetzen werden,
damit alle Kollegen, die jetzt aulRerhalb des Plenarsaals
sind, sich auf den Weg in den Plenarsaal machen kénnen.

Unterbrechung: 11:52 Uhr

Wiederbeginn: 11:55 Uhr
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, trotz etwas diinner Besetzung in den
Reihen der Parlamentarier erdffne ich die unterbrochene
Sitzung und rufe den Tagesordnungspunkt 17 auf:
Aussprache auf Antrag der Fraktion der SPD gemaf
Paragraf 43 Nummer 2 der Geschéftsordnung des Land-
tages zum Thema ,Jeder Tag ist Frauentag — Gleichstel-
lung von Frauen in Mecklenburg-Vorpommern konsequent
voranbringen®.

Aussprache auf Antrag der Fraktion der SPD
gemaf § 43 Nummer 2 der Geschéftsordnung
des Landtages zum Thema

Jeder Tag ist Frauentag — Gleichstellung

von Frauen in Mecklenburg-Vorpommern
konsequent voranbringen

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurde zuséatzliche
Redezeit gemall Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schéaftsordnung angemeldet. Ich sehe und hore keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich eréffne
die Aussprache.

Das Wort hat fiir die Fraktion der SPD die Abgeordnete
Frau Pfeifer.

Mandy Pfeifer, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Kolleginnen und Kollegen! Unser Grundgesetz
regelt in Artikel 3 Absatz 2: ,Manner und Frauen sind
gleichberechtigt.”

Es waren Elisabeth Selbert, Frieda Nadig, Helene Weber
und Helene Wessel, die Mitter des Grundgesetzes, die
bei dessen Erarbeitung im Parlamentarischen Rat die
Aufnahme dieses Satzes in das Gesetz erstritten,
wissend, dass sie damit nicht eine Feststellung der Rea-
litét, sondern einen Auftrag formulierten — vor 75 Jahren.
Und nach wie vor ist dieser Satz wichtig, und nach wie
vor ist dieser Satz ein Auftrag, denn auch nach 75 Jahren
sind wir von der tatséchlichen Herstellung der Gleich-
berechtigung immer noch meilenweit entfernt.

Man konnte meinen, in Deutschland ware alles in Ord-
nung. Frauen sind Wissenschaftlerinnen, Unternehme-
rinnen, Arbeitnehmerinnen, Politikerinnen, Aktivistinnen,
Kunstlerinnen, Wahlerinnen, Polizistinnen, Soldatinnen,
Ehrenamtlerinnen, Miitter, Téchter, Ehefrauen, Pflegerin-
nen. Es scheint, Frauen kénnen alles machen, was sie
wollen und was sie mussen, und fur Frauen ist das kein
Problem.

Mecklenburg-Vorpommern hat eine Ministerprasidentin, ein
paritatisch besetztes Kabinett, eine Landesgleichstellungs-
beauftragte, die mit der Teilnahme am Kabinett sicher-
stellen kann, dass die Perspektive von Frauen in allen
Kabinettsvorgangen besonders beachtet wird. Die Politik
der rot-roten Landesregierung fiuhrt dazu, dass sich ins-
besondere die Situation von Frauen verbessert. Wir ha-
ben das Tariftreuegesetz, das dafur sorgt, dass staatliche
Auftrdge nur an solche Unternehmen vergeben werden,
die tariflich oder tarifahnlich bezahlen. Wir haben eine
verbindliche Mindesthonorarregelung fir Kunstschaffende,
die vor allem fur kunstschaffende Frauen relevant ist. Wir
haben mit der beitragsfreien Kita dafur gesorgt, dass die
vor allen Dingen weiblichen Erzieherinnen fur ihre wichtige
Arbeit endlich angemessen entlohnt werden und damit
den Beruf gleichzeitig attraktiver fur Manner gemacht. Wir

haben eine gute Betreuungssituation, in unserem Bundes-
land gehen fast alle Kinder in eine Kita, das wiederum
ermdoglicht den Muttern dieser Kinder, arbeiten zu gehen,
und das wiederum ermdglicht diesen Frauen ein Leben in
Unabhéangigkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und das, was uns hier in Mecklenburg-Vorpommern
ganz normal erscheint, ist es bundesweit langst nicht.
Die Justizministerin arbeitet an einem gleichstellungs-
politischen Rahmenprogramm, das in einem breiten
Beteiligungsprozess entwickelt wird. In Mecklenburg-
Vorpommern betragt der Gender-Pay-Gap — anders als
bundesweit 16 — lediglich 6 Prozent und hat sich im
Vergleich zum letzten Jahr verringert, wir sind da also
auf dem richtigen Weg. Es gibt immer mehr Mentoring-
programme zur Forderung von Frauen in Flhrungspositi-
onen im Land, die immer mehr an Akzeptanz gewinnen,
und die parlamentarische Représentanz von Frauen in
diesem Hohen Hause ist in der letzten Legislatur von
24 Prozent in dieser Legislatur auf 38 Prozent gestiegen.
Auch hier ist die Richtung richtig, der Anteil noch nicht
ganz. Man kdnnte also meinen, es ist alles in Ordnung.

Aber dann schauen wir in die Presse und miissen fest-
stellen, dass die héausliche Gewalt gegen Frauen in
Deutschland wieder steigt. In diesem Jahr sind bereits
20 Frauen umgebracht worden — nur, weil sie eine Frau
sind. Wir héren aus Amerika, wie schnell dort die Rechte
von Frauen zurlickgedreht werden. Das passiert dort
top down und ist die Handschrift einiger weniger rechts-
konservativer Manner.

Wir schauen ins Internet und lesen immer haufiger unter
feministischen Posts ,Your body, my choice®. Das ist eine
Drohung, und dass so etwas wieder kommentiert werden
darf, ist méglich. Wir erleben, wie Frauen, die laut nach
Gleichstellung rufen und an anderer Stelle klare Haltungen
beziehen, mit Hatespeech, Shitstorms und Deepfakes
Uberzogen werden.

Und dann schauen wir nach Berlin. Ja, auch da ist eini-
ges in die richtige Richtung gegangen. Frauen profitieren
vom Mindestlohn. Arztinnen und Arzte, die Schwanger-
schaftsabbriiche durchfiihren, durfen dies jetzt auch
anbieten, und das ist unglaublich notwendig fur Frauen,
die sich zu diesem Schritt entscheiden, um die fachliche
Qualitéat solcher Eingriffe zu sichern. Auch Gehsteig-
belastigungen sind nun unter Strafe gestellt. Aber hinge-
kriegt, dass Schwangerschaftsabbriiche in einem friihen
Stadium zu entkriminalisieren sind, diesen letzten Schritt
fur eine korperliche Selbstbestimmung der Frau, den
haben wir nicht geschafft. Der Frauenanteil im nachsten
Bundestag ist gesunken. Die Chance, dass die Strei-
chung des Paragraf 218 StGB in der nachsten Legislatur
des Bundestages gelingt, auch. Wir dirfen gespannt
sein, wie viele Frauen im nachsten Bundeskabinett sitzen
werden, denn aber eines ist mal klar, da, wo Frauen nicht
sind, kdnnen sie die weibliche Perspektive auch nicht
einbringen. Die weibliche Perspektive ist aber die
Perspektive der Halfte dieser Gesellschaft.

Deutschland ist nach rechts geriickt. Dieser Rechtsruck
fuhrt dazu, dass eine gute Kinderstube auch im o6ffent-
lichen Miteinander immer haufiger fehlt. Und das wird
hingenommen und als Debattenkultur geframt. Der im-
mer brutaler werdende gesellschaftliche Diskurs bringt
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Menschen und vor allen Dingen Frauen zum Schweigen
und eroffnet einen deutlich groReren Raum fur die-
jenigen, die den gesellschaftlichen Kurs in diese Richtung
treiben. Und wie sagte Altkanzlerin Angela Merkel im
Vorfeld der Bundestagswahl? Es beginnt mit der Sprache.
Und hier mochte ich sagen, es hat begonnen, schon
langst.

Deshalb ist es wichtig, dass wir uns bewusst machen,
Frauenrechte sind nicht selbstversténdlich. Wir missen
auf sie achten, wir miissen sie einfordern und wir miissen
sie schiitzen. Frauen sind der Kitt unserer Gesellschatft,
sie agieren in der Sache, sie starken das Miteinander, sie
betonen das Verbindende oder suchen wenigstens da-
nach. Das ist es, was wir aktuell in unserer Demokratie
am dringendsten brauchen. Wir dirfen Frauen und ihre
sich aktuell verédndernde Situation nicht aus dem Blick
verlieren, und es braucht Handeln. Die Auswirkungen
von gesellschaftlichen Entscheidungen auf Frauen mis-
sen weiterhin und strenger in den Blick genommen wer-
den, Regeln, die wir uns gegeben haben, missen gelten.
Und dafiir miissen auch verantwortliche Manner sorgen.
Demokratinnen und Demokraten missen sich frauen-
feindlichen Bestrebungen entschieden entgegenstellen,
entschiedener entgegenstellen als bisher und auf Respekt
und Gleichbehandlung dréngen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bei der digitalen Transformation muss darauf geachtet
werden, dass die weibliche Perspektive mitgedacht wird.
KI kennt die namlich nicht von alleine.

(Thore Stein, AfD: Ist doch Intelligenz!)

Und wir brauchen ein starkes Europa, denn von dort
kommen die relevanten gleichstellungspolitischen Rege-
lungen.

Meine Damen und Herren, um die Gleichberechtigung
stand es in Deutschland schon mal besser. Ich gebe es
heute an dieser Stelle gerne zu, ich gehoérte zu den
Skeptikerinnen in meiner Partei, als wir uns in der SPD
darauf versténdigt haben, dass es der 8. Méarz sein soll,
den wir kunftig zu einem zusétzlichen Feiertag machen
wollten. Ich war in Sorge, dass diese Entscheidung dazu
fuhrt, dass Frauen eben nicht mehr zum Internationalen
Frauentag zusammenkommen, sich ins Private zurlick-
ziehen und diesen Tag eben nicht mehr dazu nutzen, um
sich seiner Bedeutung, dem, was wir haben, und dem,
was wir noch brauchen, bewusst zu werden. Heute kann
ich Ihnen sagen, ich lag da falsch. Ich erlebe, dass genau
das Gegenteil passiert. Ich erlebe, dass Frauen um die-
sen Tag herum sehr bewusst zusammenkommen,

(Julian Barlen, SPD: Absolut.)

sich schatzen, sich einander zuhoren, sich von ihren
Erfahrungen berichten, berichten, was gut ist, aber auch,
was fehlt, sich gegenseitig starken und sich miteinander
verbinden. Frauensolidaritat wachst.

Der Frauentag ist Feiertag, und zwar nicht irgendeiner,
sondern ein Aktionstag, ein Ausrufezeichen fiir Gleich-
stellung und fir die eine oder andere auch ein jahrlicher
Weckruf, um zu Uberpriifen, wo wir Frauen und unsere
Rechte in dieser Gesellschaft stehen. Der Frauentag ist
Feiertag, und das ist gut so, gerade jetzt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und wenn Sie wissen wollen, was die Zusammenkiinfte
in diesem Jahr bewegte: Wir haben eine neue Situation.
Die Merkel-Jahre sind vorbei. Wir haben eine andere CDU.

(Marc Reinhardt, CDU:
Auch eine andere SPD.)

Es schickt sich jemand an, Bundeskanzler zu werden,
(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

der in der Vergangenheit bewiesen hat, dass es ihm
schwerfallt, die weibliche Perspektive zu denken.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Aha! Jetzt wirds spannend.)

Und deshalb, liebe Frauen, rufe ich lhnen von hier aus
zu: Bildet Banden, jetzt ist die Zeit! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Besuchertribline
Schilerinnen und Schuler des Regionalen Beruflichen
Bildungszentrums aus Greifswald. Seien Sie uns herzlich
willkommen!

Das Wort hat jetzt fir die Landesregierung die Justiz-
ministerin Frau Bernhardt.

Ministerin Jacqueline Bernhardt: Sehr geehrte Frau
Landtagsprasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren
Abgeordnete! Der 7. Juli 2022 war fir mich ein ganz
besonderer Tag. An diesem Tag durfte ich das vierte Ge-
setz zur Anderung des Feiertagsgesetzes Mecklenburg-
Vorpommern unterschreiben, womit der Frauentag in
Mecklenburg-Vorpommern gesetzlicher Feiertag wurde —
ich finde, ein Meilenstein im Bereich der Gleichstellung.

Es geht nicht nur einfach um einen zusétzlichen Feiertag,
es geht an diesem Tag darum, einerseits das Erreichte
fur uns Frauen und Frauen insgesamt zu wurdigen, es
geht um groRartige Errungenschaften wie das Frauen-
wahlrecht, das Recht, ein eigenes Konto zu erdéffnen,
sich ohne die Zustimmung eines Mannes eine eigene
Arbeit zu suchen, oder das Recht auf eine gleiche Be-
zahlung und die Kampfe darum zu wirdigen, die Jahr-
hunderte, Jahrzehnte gefiihrt wurden. Ich als Frau kann
diese Rechte, die durch viele Frauen und Frauenorgani-
sationen in Jahrzehnten, Jahrhunderten vor uns erkampft
wurden, gar nicht hoch genug feiern.

Andererseits geht es an dem Frauentag darum, Frauen
sichtbar zu machen, ihre Herausforderungen sichtbar zu
machen, den Finger in die Wunde zu legen, wo noch
Ungleichheiten stattfinden, und das Bewusstsein in der
Gesellschaft zu schaffen, warum es dieses Tages bedarf,
warum es des Kampfes um Gleichstellung noch bedarf.

Sehr geehrte Damen und Herren, um es gleich vorweg-
zusagen: Allen Vorschlagen, diesen wichtigen Feiertag
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wieder abzuschaffen, allen voran CDU, FDP oder AfD,
erteilen wir eine klare Absage.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren, mit derartigen Vor-
schlagen zeigen Sie, dass Sie den Sinn hinter dem Feier-
tag nicht sehen, dass Sie 805.000 Frauen in Mecklenburg-
Vorpommern und deren Herausforderungen nicht sehen
wollen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Das ist doch
blanker Unsinn, das wissen Sie doch!)

Es geht bei dem 8. M&arz um die Ehrung der Frau und
daran zu erinnern,

(René Domke, FDP: So ein Quatsch! —
Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

dass Frauenrechte immer im Fokus stehen sollten, an
365 Tagen im Jahr.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
René Domke, FDP: Ein zusatzlicher
Feiertag kostet 60 Millionen Euro. —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Deshalb ist fur uns klar, wir kdmpfen nicht nur an einem
Tag fur die Rechte von Frauen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

sondern an 365 Tagen. Und das ist trotz aller Errungen-
schaften noch weiter notwendig, und dem stellt sich diese
Landesregierung. Das fangt schon bei den politischen
Gremien an. Frauen machen die Halfte der Bevdlkerung
aus und entsprechend gehéren Frauen auch in den poli-
tischen Gremien vertreten.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ich bin stolz, in der einzig paritéatisch besetzten Landes-
regierung mit einer Ministerprasidentin an der Spitze
mitwirken zu dirfen und das Thema Gleichstellung ge-
meinsam mit der Landesbeauftragten fir Gleichstellung
vorantreiben zu dirfen. Das ist in der Politik nicht selbst-
verstandlich. Hier im Landtag haben wir aktuell 36,7 Pro-
zent weibliche Abgeordnete, in der Kommunalpolitik sieht
es noch schlechter aus, nur jede vierte politisch enga-
gierte Person ist hier weiblich.

Damit sich eben mehr Frauen in der Kommunalpolitik
engagieren kdnnen, hat die Landesregierung im letzten
Jahr das Kommunalverfassungsrecht modernisiert, sodass
beispielsweise hybride Sitzungen und eine bessere
Vereinbarkeit von Familie, Beruf und Politik ermdglicht
werden. Zudem haben wir gemeinsam mit dem Landes-
jugendring im letzten Jahr vor den Kommunalwahlen
Frauen ermutigt, den Weg in die Politik zu finden, damit
ihre Perspektiven, ihre Herausforderungen und ihre Prob-
leme in der Kommunalpolitik angegangen und geldst
werden kdnnen. Und, sehr geehrte Damen und Herren,
da lassen wir auch nicht nach.

Nachste Woche, vom 01. bis 20. Marz 20..., vom 19. bis
20. Mérz 2025, findet in Schwerin gemeinsam mit der

Mecklenburger AnStiftung, der Universitat Rostock und
meinem Ministerium eine internationale Fachtagung im
Rahmen der Umsetzung der Ostseestrategie statt. Unter
dem Titel ,Von der Wahlurne bis zur Regierung: Die
politische Partizipation von Frauen im Ostseeraum” wer-
den wir mit internationalen Gé&sten aus acht Anrainer-
staaten besprechen, wie wir die politische Partizipation
von Frauen weiter vorantreiben kénnen, was wir von-
einander lernen kénnen und wie wir uns gemeinsam
vernetzen kdnnen.

Frauen fungieren oft als Katalysatoren fir Veranderungen,
die neue Perspektiven in die politischen Entscheidungs-
prozesse und wissenschaftliche Forschungsansatze ein-
bringen. Lassen Sie uns dafir streiten, dass wir die poli-
tische Vertretung von Frauen voranbringen, und da sind
wir alle als Parteien gefragt.

Sehr geehrte Damen und Herren, letzte Woche haben wir
am 7. Marz den Equal-Pay-Day begangen. Das bedeutet,
dass die Lohnunterschiede in Deutschland zwischen
Mannern und Frauen so groR sind, dass Frauen symbo-
lisch erst am 07.03.2025 den ersten Tag im Vergleich zu
Mannern Geld verdient haben.

(Horst Forster, AfD: Stimmt ja so nicht.)

Und natirlich hangt es auch damit zusammen, welche
Berufe und welche Téatigkeiten Frauen ausiben. Sie
arbeiten eben haufiger in Teilzeit, weil sie 90 Minuten am
Tag mehr an unbezahlter Pflege und Sorgearbeit erbringen,
ein ganzes Fuf3ballspiel, meine sehr geehrten Damen
und Herren, wo Frauen mehr arbeiten. Hier kann man
schon in der Familie zu einem anderen Verstandnis
kommen,

(Horst Forster, AfD: Das muss man
der Familie tberlassen.)

indem Sorgearbeit gleichberechtigt umverteilt wird und
Vater mehr Elternzeit nehmen. Zudem gibt es immer
noch zahlreiche gesellschaftliche Stereotype, die Frauen
auf bestimmte Rollen und Berufe beschrénken.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Diese Normen wirken sich dann auch auf die beruflichen
Chancen und die Lebensentscheidungen von Frauen aus.

Wir missen Frauen unterstlitzen, Berufe zu wahlen,
reinzuschnuppern, die nicht frauentypisch sind, die nicht
den Stereotypen entsprechen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Das machen wir in diesem Jahr wieder am Girls’'Day, der
in diesem Jahr am 03.04.2025 stattfindet. Und ich kann
von dieser Stelle nur jedes Unternehmen aufrufen, sich
am Girls’Day zu beteiligen. Es gibt zahlreiche Studien,
die belegen, dass Unternehmen mit hohem Frauenanteil
profitabler und innovativer sind. Frauen bereichern mit
ihrem Herangehen die Perspektiven eines jeden Unter-
nehmens.

Das konnten wir auch gerade letzte Woche wieder erle-
ben, als die Ministerprasidentin die ,Frau des Jahres* 2025
ernannt und sichtbar gemacht hat. Frau Yvette Dinse,
selbst Unternehmerin aus Rostock, hat mich durch ihre
Art und Weise sehr beeindruckt. Sie fordert Menschen,
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die ihren Weg in die Selbststandigkeit gehen wollen,
und unterstitzt insbesondere Frauennetzwerke. Schon,
dass es solche wunderbaren Frauen in Mecklenburg-
Vorpommern wie Frau Dinse gibt!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Sehr geehrte Damen und Herren, Frauennetzwerke for-
dern und stérken, das machen wir auch mit unseren
Mentoringprogrammen, sei es in der Landesverwaltung,
sei es in der Justiz, der Wirtschaft, der Wissenschaft oder
eben im Kunstbereich. So wollen wir Netzwerke unter-
stlitzen, wo Frauen ermutigt werden, den Weg in Fiihrungs-
positionen zu gehen. Das ist auch dringend notwendig,
denn nur jeder dritte Chefsessel in den Unternehmen
Mecklenburg-Vorpommern ist mit einer Frau besetzt.
Mentoring wirkt, und an dieser Stelle mein herzlicher
Dank an alle Mentorinnen und Mentoren, die Frauen bei
diesem Weg unterstitzen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, es ist so wichtig, dass wir auf
die vielfaltigsten Arten und Weisen immer wieder auf die
Situation der Frauen in unserem Land aufmerksam ma-
chen und gemeinsam an Ldsungen arbeiten, nicht nur
am Frauentag, sondern an 365 Tagen im Jahr. Wir mus-
sen ihre Lebenswelten sichtbar machen, Ungleichheiten
ansprechen, Leistungen wurdigen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Also sind Sie doch gegen das Kopftuch,
wenn Sie Frauen wieder sichtbar machen
wollen. Das begriiRe ich dann aber.)

Und wir dirfen nicht schweigen, wenn es um Gewalt
gegen Frauen und Madchen geht. Fast jeden Tag stirbt
in Deutschland eine Frau aufgrund eines Femizids.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Auch in Mecklenburg-Vorpommern ist die Zahl der Be-
troffenen von hauslicher und sexualisierter Gewalt weiter
angestiegen.

(Zuruf aus dem Plenum: Woran das wohl liegt? —
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: An Mannern. —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: An Mannern.
Braucht man nicht driiber zu lachen,
ist nicht zum Lachen.)

Ich mdéchte ganz klar sagen, das ist erschreckend und
nicht hinnehmbar. Daher wird die Landesregierung das
Hilfe- und Beratungsnetz auch weiter tatkraftig unter-
stlitzen. Ich bin den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern im
Hilfe- und Beratungsnetz so unendlich dankbar, sie bre-
chen das Schweigen, sie helfen betroffenen Frauen und
Madchen, aber sie arbeiten auch mit Taterinnen und
Tatern und betreiben Gewaltpravention. Diese Arbeit
verdient Respekt und hdchste Anerkennung.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vor diesem Hintergrund war fur mich der 14. Februar auch
ein ganz besonderer, ein historischer Tag. Zeitgleich mit
den weltweiten Aktionen ,One Billion Rising®, wo Frauen,

wo Menschen auf die Gewalt gegen Frauen aufmerksam
machen, hat der Bundesrat das Gewalthilfegesetz mit den
Stimmen aus Mecklenburg-Vorpommern verabschiedet.
Ich finde, das war ein Meilenstein. Mit diesem Gesetz
erhalten die Opfer von geschlechtsspezifischer und haus-
licher Gewalt erstmals einen Rechtsanspruch auf Hilfe,
auf Schutz und Beratung. Ab 2027 wird der Bund sich
finanziell beteiligen. Das Gewalthilfegesetz ist so ein
Meilenstein im Kampf gegen Gewalt an Frauen, weil es
eben nicht nur den Rechtsanspruch fir Frauen gibt, son-
dern uns Landern Gestaltungsspielraum gibt, um stabile
Beratungs- und Unterstiitzungsangebote weiter zu schaf-
fen und auszubauen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Was machen Sie eigentlich gegen
frauenfeindliche Religionen?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie sehen,
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Nichts!)

uns als rot-roter Landesregierung liegen die Perspektiven
und die Problemlésungen von Frauen besonders am
Herzen. Gleichstellung ist fur uns eine Querschnitts-
aufgabe, und damit wir uns dem Thema auch umfassend
widmen und fiir jeden Bereich, fur jedes Ministerium
schauen, wo wir noch, wo liegen noch aktuell strukturelle
Ungleichheiten zwischen Frauen und Mannern, wie kdn-
nen wir diese beheben, erarbeiten wir in einem breiten
Beteiligungsprozess gerade das gleichstellungspolitische
Rahmenprogramm. Das klingt sperrig, aber es ist ein wich-
tiges Mittel, um strukturiert und ministeriumsuibergreifend
das Thema Gleichstellung weiter voranzubringen. Wir
werden es in diesem Jahr fertigstellen und auch lhnen
als Landtag vorlegen.

Sie sehen, die Forderung der Gleichstellung ist fur uns
365 Tage im Jahr Auftrag ganz im Sinn unserer Landes-
verfassung Artikel 13, und den setzen wir mit gro3tem
Engagement um. — Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Ministerin!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der AfD die Abgeord-
nete Frau Federau.

Petra Federau, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Werte Abgeordnete! Sehr verehrte Damen und Herren!
Als die sogenannten Véater und Mitter des Grundgesetzes
1949 die vorlaufige Verfassung der zukiinftigen Bundes-
republik Deutschland verabschiedeten, schrieben sie in
deren dritten Artikel Folgendes:

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es ist die Verfassung.)

Erstens. ,Alle Menschen sind vor dem Gesetz gleich.”
Zweitens. ,Manner und Frauen sind gleichberechtigt. Der
Staat fordert die tatséchliche Durchsetzung der Gleich-
berechtigung von Frauen und Mannern und wirkt auf die
Beseitigung bestehender Nachteile hin.*

(Zuruf von Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE)
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Und drittens. ,Niemand darf wegen seines Geschlechtes,
seiner Abstammung, seiner Rasse, seiner Sprache, seiner
Heimat und Herkunft,”

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Hort, hort!)

,seines Glaubens, seiner religidsen oder politischen An-
schauungen benachteiligt oder bevorzugt werden. Nie-
mand darf wegen seiner Behinderung benachteiligt werden.*

(Enrico Schult, AfD: Kann ich
komplett unterstreichen, den Passus. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Damit ist eigentlich schon alles gesagt, was es zu einer
Aussprache der SPD-Fraktion ,Jeder Tag ist Frauentag —
Gleichstellung von Frauen in Mecklenburg-Vorpommern
konsequent voranbringen® zu sagen gibt. Denn 1949 ha-
ben diese wenigen Zeilen mit einigen spateren Erganzun-
gen ausgereicht, um unserer Gesellschaft nach den Ver-
wiistungen des Zweiten Weltkriegs wieder eine Struktur zu
geben, die unser Leben bis heute erfolgreich tragt und formt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Ich kénnte mich nun wieder an meinen Platz setzen,
denn damit ist eigentlich alles gesagt. Aber ich bin mir
sicher, dass Sie héren wollen, was eine seit ihrer Geburt
gleichberechtigte Frau zu sagen hat.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Gut!)

Ich beginne mit einer Tatsache, die fir die Vater und
Mitter des Grundgesetzes noch selbstverstandlich war,
namlich, wer 1948 eine Frau oder ein Mann war, war es
auch 1949 noch.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Auf dieser Konstante basierte der Artikel 3 des Grund-
gesetzes.

(Horst Forster, AfD: Richtig!)

Doch wissen Sie, ob eine Person, die 2025 ein Mann ist,
2026 immer noch ein Mann sein wird

(Thomas Kriiger, SPD: Und was stort Sie das?)
oder auf dem Papier plotzlich eine Frau?

(Thomas Kriiger, SPD: Und was stort Sie das? —
Daniel Seiffert, DIE LINKE: Und warum
ist das ein Problem?)

SchlieBlich, schliellich ermdéglicht das von der Berliner Am-
pelkoalition unter der Fihrung der SPD im November 2024
eingefuihrte Gesetz zur sexuellen Selbstbestimmung,

(Heiterkeit bei Beatrix Hegenkdtter, SPD)

dass Personen ihren Vornamen und Geschlechtseintrag
einmal pro Jahr

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Wo ist das Problem? —
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was haben Sie gegen sexuelle
Selbstbestimmung?)

mittels eines einfachen Verwaltungsakts andern kdnnen,
ohne dies begriinden zu missen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Die Wirde des Menschen.)

Jeder Mann kann plétzlich behaupten, eine Frau zu sein,
oder umgedreht. Deutschland ist ein Irrenhaus gewor-
den,

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
ursachlich durch die Politik von SPD, LINKEN und GRUNEN.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Wie wollen Sie verhindern,

(René Domke, FDP: Die Wiirde
des Menschen ist unantastbar.)

dass eine Person taktisch ihr Geschlecht wechselt, um
von den jeweils neuen Vorschriften zu profitieren?

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

SchlieRlich dirfen Sie eine Person, die ihr Geschlecht
wechseln will,

(René Domke, FDP: Auch diese
Menschen haben eine Wirde.)

ja nicht nach dem Grund fir ihre Entscheidung fragen oder
gar den Wechsel verweigern. Was fiir ein Wahnsinn!

(René Domke, FDP: Auch diese
Menschen haben eine Wiirde.)

Und wenn wir gerade dabei sind — zurzeit wird in Berlin
die Reaktivierung der Wehrpflicht diskutiert. Werden Sie
von der SPD dann auch die Einfuhrung der Wehrpflicht
fur die Frauen fordern, da Sie ja die Gleichstellung so
vehement fordern?

(Zuruf von Ann Christin von Allwdrden, CDU)
Werden Sie fordern,
(Zuruf von Beatrix Hegenkétter, SPD)

dass Madchen und Frauen einen Musterungsbescheid
in ihrem Briefkasten vorfinden und nach der Musterung
die Einberufung und nach der Einberufung die Stationie-
rung?

(Zuruf von Dr. Monique Wolk, SPD)

Und am Ende erhalten sie dann womdglich den Marsch-
befehl lhrer Parteigenossen, die aufgrund lhrer Frauen-
guote noch ein Parlamentsmandat ergattert haben. Viel-
leicht sollen sie dann in der Ukraine fur lhre Politik her-
halten? Denn das bedeutet auch, die Gleichstellung der
Frau konsequent voranzubringen,

(Jeannine Rosler, DIE LINKE:
Sie haben gar nichts verstanden.)

liebe Geschlechtsgenossinnen.
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(Beifall und Heiterkeit
vonseiten der Fraktion der AfD —
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Gar nichts! —
Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Sogar Panzer sollen ja mittlerweile von schwangeren
Soldatinnen entstiegen und gefahren werden kdnnen,
dafur wurden die deutschen Panzer extra, dafir wurden
sogar extra Unsummen verbraucht, um die Panzer
schwangerentauglich zu machen.

(Horst Forster, AfD:
Das ist menschenverachtend.)

Das ist kein Witz, das ist abartig!
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos —
Horst Forster, AfD: Ja, genau!)

Ist das, meine Damen, tatséchlich die Gleichstellung,
nach der Sie streben?

(Unruhe vonseiten der Fraktion DIE LINKE)
Meine ist es nicht, und ich empfinde diesen standigen
Ruf nach Gleichstellung eher als Entwertung denn als
Aufwertung meiner Existenz als Frau
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

und der Einzigartigkeit, neues Leben schenken zu kénnen.
Gleichberechtigung — ja, logisch! Gleiche Chancen in der
Ausbildung, im Beruf und auch in der Politik — natirlich!

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Ich kenne es aber auch nicht anders,
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja, eben.)

genauso bin ich grof3 geworden, genauso lebe ich hier
und jetzt in Deutschland.

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Wahrenddessen fordern Sie Frauenquoten. Spannend ist
dabei, diese Quoten fordern Sie immer nur fir die
Fuhrungsetagen. Dabei sind solche Quoten das Gegen-
teil von Gleichberechtigung. Sie diskriminieren Manner
und sie degradieren die Frauen als minderwertig,

(Heiterkeit bei Beatrix Hegenkotter, SPD:
Nein, Quatsch!)

dass sie es wohl ohne Quote nicht geschafft hatten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Richtig!)

Durch Quoten, die aber nicht mehr auf Leistung, Qualifi-
kation und Gleichberechtigung abzielen, sondern ein
Geschlecht bevorzugen,

(Dr. Anna-Konstanze Schroder, SPD:
Sie haben das Uberhaupt nicht verstanden.)

werden sie auch fast immer Minderleistung erzielen.

AuRerdem méchte ich auf eine diskriminierende gesetz-
liche Bestimmung auch hier in Mecklenburg-Vorpommern
eingehen.

(Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE:
Na da sind wir ja gespannt. —
Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Im Namen der Gleichstellung von Mann und Frau soll nur
eine Frau die Stelle der Gleichstellungsbeauftragten be-
setzen dirfen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ist ja komisch!)

Manner werden nicht zugelassen. Und es kommt noch
schlimmer: Diese Frau darf dann auch wiederum nur von
Frauen gewahlt werden.

(Der Abgeordnete Thomas Kruger
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Mannern ist die Teilnahme an der Wahl nicht erlaubt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Guck mal, da ist ein Mann jetzt am Mikrofon!)

Ein Wahlrecht, das geschlechterdiskriminierend ausge-
staltet ist, darf es in unserer Rechtsordnung in Deutsch-
land, die darf doch nicht langer Bestand haben!

(Beifall Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Eben!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Abgeordnete,
gestatten ...

Petra Federau, AfD: Nein.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... Sie ...
Petra Federau, AfD: Nein, danke!

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Hatten sie mal eine Frau nach vorne
schicken sollen, da hétte sie ja gesagt.)

Kurios wird das Ganze dann noch, wenn durch lhre ge-
schaffenen absurden Gesetze Manner in Frauenkleidern —

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Jetzt kommt das wieder!)

oder nicht einmal das, das bloRe Behaupten, wie gesagt,
eine Frau zu sein, reicht ja schon —,

(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

wenn eben diese Manner als falsche Frauen die Quoten-
regelung nutzen. Das grenzt dann schon an Realsatire.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Richtig! —
Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

Und nochmals, Frauenquoten in der Kanalreinigung, im
StraRenbau, bei der Abfallentsorgung, bei der Stral3en-
reinigung, auf dem Bau — da hdren wir Sie nicht quaken,
da sind dann wieder die Manner gut genug.
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(Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Ja, ja, ja.)

Meine Damen und Herren, es gibt zwei Geschlechter,
mannlich und weiblich, die Natur gibt das Geschlecht vor.
Aber warum wird das weibliche Geschlecht bei den
selbsternannten Feministinnen eigentlich so minderwertig
belegt? Warum darf ein Kind keine Erflllung in seinem
Geschlecht erlangen, sondern es infrage stellen? Es ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Federau, ich
glaube, ...

Petra Federau, AfD: Manner und Frauen sind gleichbe-
rechtigt, ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... die kleine rote
Lampe, die ...

Petra Federau, AfD: ... und das ist auch gut so! — Herz-
lichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos —
Zurufe von Rainer Albrecht, SPD, und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank! Vielen
Dank, Frau Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau Berg.

(allgemeine Unruhe)

Christiane Berg, CDU: Frau Prasidentin! Meine Damen
und Herren! Man kann getrost geteilter Meinung Uber die
Abschaffung oder den Frauentag als Feiertag sein, eine
andere Meinung, damit meine ich den Frauentag als
Feiertag. Das ist eine Sache, die aber wirklich wenig mit
dem zu tun hat, Frau Federau, was wir jetzt eben gehort
haben, das war wirklich nichts fur Frauen.

(Heiterkeit bei Marcel Falk, SPD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Gut, mehr mdchte ich dazu nicht sagen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und CDU)

Uber die Geschichte, tiber die Geschichte des Frauen-
tags ist bereits einiges gesagt worden. Und naturlich ist
es unbestritten, Gleichberechtigung, Gleichstellung ist
trotz sehr vieler Errungenschaften, besonders in unserem
Land — ich meine jetzt Deutschland — l&angst noch nicht
vollstéandig erreicht.

Aber — und jetzt komme ich dazu — ein gesetzlicher Feier-
tag, der wird daran nichts &ndern. Was auf den ersten
Blick namlich wie ein Zeichen der Anerkennung und
Wertschatzung wirkt, das andert die Realitat leider nicht
und schon gar nicht die Strukturen, in denen Frauen
benachteiligt werden. Ein freier Tag sichert keine glei-
chen Lohne, keine gerechte Verteilung von Sorgearbeit,
keine Reprasentation von Frauen in Wirtschaftsverbanden
oder der Politik. Und deshalb miussen wir uns fragen,
was bringt ein Feiertag, wenn er zum Beispiel Frauen am
nachsten Tag mit den gleichen Herausforderungen kon-
frontiert, wie sie vorher waren,

(Beifall René Domke, FDP)

wenn es am 9. Marz immer noch den Gender-Pay-Gap
gibt, wenn Sexismus lange noch nicht Uberwunden ist
und wenn Kindererziehung hauptséchlich immer noch
Frauenaufgabe ist, Uberhaupt Pflege. Und ich konnte
noch ganz viele Beispiele nehmen. Der Feiertag an sich
ist dann eine oberflachliche MalRnahme, die von den
eigentlichen Problemen nichts verandert.

(Beifall Ann Christin von Allwérden, CDU —
Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Und wie sagte in einer Pressemitteilung am 7. Marz Frau
Feiertagskonigin Pfeifer von der SPD?

(Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD —
Dr. Anna-Konstanze Schréder, SPD: Oh! —
Zurufe von Beatrix Hegenkotter, SPD,
und Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Fur sie sei es ,vollig unverstandlich und ein fatales Signal,*
(Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

,dass vor allem die CDU den Feiertag am liebsten gleich
wieder abschaffen wiirde.” — ja, das ist kein Geheimnis —,
und, weiter im Text: ,Das zeigt, wie viel Wertschatzung
Daniel Peters und Co. fur die Frauen im Land Ubrig
hatten.

(Heiterkeit bei
Dr. Anna-Konstanze Schroder, SPD)

Und da ich bereits 2022 dagegen gesprochen habe,
wirde diese Logik bedeuten, ich bin gegen Frauen. Gut,
wenn das so sein soll — das ist fir mich kein Argument,
Frau Pfeifer, das konnten Sie besser.

(Julian Barlen, SPD:
Hat doch keiner gesagt.)

Unser Ansatz ist ein anderer. Wir wollen uns auf konkrete
MalRnahmen konzentrieren, die tatsachlich etwas bewir-
ken, und der rot-roten Idee, Gleichberechtigung werde
durch Feierei erreicht, durch unsere burgerlichen Vor-
schlage der Gleichberechtigung etwas entgegensetzen:
eine Politik, die gleiche Bezahlung fur gleiche Arbeit
ermoglicht, ohne sie staatlich zu verordnen, flexible Ar-
beitszeitmodelle, die es Frauen ermdglichen, Beruf und
Familie besser zu vereinbaren, ohne sich ins Private
einzumischen und den Menschen dabei vorzuschreiben,
wie sie leben sollen, eine Kultur, die Karrieren von Frauen
begrif3t, unterstiitzt und sie férdert, ohne sie mit Quoten
vorzuschreiben. Was wir aber absolut nicht wollen, sind
solche unnitzen Feiertagssymbole. Und was wir auch
absolut nicht wollen, ist eine Landesregierung, die zwi-
schen vermeintlich guten Familien, modernen Familien
und vermeintlich nicht so guten, traditionellen Familien
unterscheidet.

(Mandy Pfeifer, SPD: Nein! —
Zuruf von Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

Denn die Familien in Mecklenburg-Vorpommern wissen
besser als die Landesregierung, was fur sie gut ist.

(Dr. Anna-Konstanze Schrdder, SPD:
Das haben Sie missverstanden.)
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Und wirklich, es braucht keinen Feiertag, der der Landes-
regierung bisher dazu dient, jedes Jahr aufs Neue eine
PR-Kampagne fiir die SPD-Ministerprasidentin zu fahren.
Und das ist auch ein bisschen absurd, wenn man be-
denkt, dass die rot-rote Koalition ohne die zwei Ministe-
rinnen der LINKEN gar keine Paritat auf der Regierungs-
bank hatten.

Und ein wichtiger weiterer Punkt, den ich ansprechen
mdchte, ist die wirtschaftliche Belastung. Ein zusatzlicher
Feiertag kostet Geld. Das habe ich bereits bei der Ein-
bringung 22 gesagt, dazu stehe ich, das ist immer noch
so. Die Landesregierung erklart, es seien 0,12 Prozent
des Landesbruttoinlandsprodukts. Das BIP fir 23, also
fur 2023, ist mit 59,2 Milliarden angegeben, das hiel3e, es
waren — 0,12 Prozent — rund 70 Millionen Euro. Diese
Zahl lasst sich jetzt nicht Gberprifen, wir wissen aber,
dass das Geld, das uns in M-V durch diesen Feiertag
verloren geht beziehungsweise gar nicht erst produziert
wird, sinnvoller eingesetzt werden kdnnte. Absurd ist das
auch unter dem Gesichtspunkt, dass genau diese Landes-
regierung mit den Ministerinnen es war, die gerade erst
CORA, die Landeskoordinierungsstelle gegen héusliche
und sexualisierte Gewalt, die Frauen auch geschitzt und
beraten hat, geschlossen hat.

(Ann Christin von Allwérden, CDU: Ja. —
Zuruf von René Domke, FDP)

Und deshalb noch einmal die Forderung: Lassen Sie uns
gemeinsam an einer Politik arbeiten, die Frauen wirklich
unterstiitzt und ihnen die gleichen Chancen bietet wie
Mannern! Und fir uns als CDU heif3t das auch: mehr
Netto vom Brutto, und das nicht nur fir Frauen, Unter-
nehmen im Land, die Frauenkarrieren ermdglichen,
bessere Schutzméglichkeiten fir Gewaltopfer, die harte
Hand des Rechtsstaates — die Gesetze sind ausreichend
vorhanden — gegen Beziehungstater und eine Politik, die
Frauen auch in den Mittelpunkt stellt.

(Zuruf von Dr. Anna-Konstanze Schroéder, SPD)

Was wir nicht brauchen, ist, so, wie ich es sagte, eine
Ministerprasidentin, die von den Gratiszeitungen lachelt
am 8. Marz, denn wir haben 800.000 wunderbare Frauen
hier im Land, die so viel leisten, die so gut sind, da
braucht es solche Kampagnen nicht. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Frau Abgeordnete, zu
lhrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinter-
vention seitens der Fraktion der AfD.

Bitte schon, Herr Forster!

Horst Forster, AfD: Ja, vielen Dank!

Frau Berg, also im Wesentlichen ist da nicht sehr viel
gegen zu sagen, aber Sie machen auch den Fehler wie
alle hier, dass Sie im Grunde die Gleichstellung falsch

verstehen.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das sagt der Richtige.)

Die Gleichstellung will die Gleichberechtigung umsetzen,
und die Gleichberechtigung zeichnet sich gerade dadurch

aus, dass nicht alles gleich ist, sondern diese Gleichbe-
rechtigung auch das Ungleiche, das natirlich Ungleiche
beriicksichtigt. Deshalb gibt es den Schwangerschafts-
urlaub eben auch nur bei Frauen.

Und Sie machen wie alle anderen den Fehler, dass Sie
die Gleichstellung nur auf die Erwerbsproblematik, nur
auf die Erwerbstatigkeit der Frauen beziehen. Sie setzen
sich nicht mit dem Kernproblem auseinander, dass
Frauen auch Kinder bekommen, dass wir derzeit eine
Situation haben, dass 20 Prozent der Frauen keine
Kinder haben wollen, dass wir einen Zusammenhang
haben

(Zuruf von Ann Christin von Allworden, CDU)

zwischen Bildungsgrad, Bildungsgrad und Kinder kriegen —
je hoher der Bildungsgrad, desto weniger Kinder werden
geboren —,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

das ist langfristig demografisch eine Katastrophe. Mit
alldem setzen Sie sich nicht auseinander.

(Thore Stein, AfD:
CDU I6st die Zuwanderung.)

Und jetzt auf die Familie wieder bezogen, Sie sagen zwar
einerseits, der Staat soll das nicht vorschreiben, aber
Beispiel, die Grundschullehrerinnen sind zu 80 Prozent,
also die Grundschullehrer sind zu tber 80/90 Prozent
Lehrerinnen, die bekommen als Teilzeittdtige weniger
Geld. Das ist dann also véllig falsch, daraus zu ziehen in
der Statistik, dass Frauen weniger bekommen.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Und die setzen die Schwerpunkte anders, das liegt auch
in der Natur der Sache. Das werden Sie nie &ndern kon-
nen. Frauen, die auch die Kinder bekommen,

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

werden wahrscheinlich im Leben die Gewichtung anders
vornehmen, wenn es um kleine Kinder geht.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Und dann werden die mdglicherweise mit Vernunft und
Verstand und weil ihnen das ganz wichtig ist — gerade
wenn die Kinder klein sind — vielleicht eine gewisse Zeit
in Teilzeit arbeiten, und dann soll man ihnen das nicht
nehmen, nicht daraus, keinen Nachteil jetzt ziehen. Viel-
leicht ist es wirklich wichtiger fiirs Leben,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

wenn eine junge Mutter sich, wenn das zweite Kind
kommt und die zwei kleine Kinder hat, zwei/drei Jahre
vielleicht in Teilzeit geht und dadurch auf eine Karriere
verzichtet.

Das sind Probleme, die Sie auch mit lhrer Gleich-
stellungstheorie letztlich nicht ganz lésen kénnen. Aber
da liegen die Probleme, dass Sie ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Forster, lhre zwei
Minuten sind abgelaufen.
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Horst Forster, AfD: ... in der ganzen Diskussion die Frauen
entgeschlechtlichen und zu Erwerbsobjekten machen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Mdchten Sie darauf
antworten, Frau Berg?

Christiane Berg, CDU: Danke, das mdchte ich.

Herr Forster, ich habe gesagt, eine Politik, die gleiche
Bezahlung fiir gleiche Arbeit ermdglicht, ohne sie staat-
lich zu verordnen, flexible Arbeitszeitmodelle, die Frauen
es ermdglichen, Beruf und Familie besser zu verein-
baren, ohne sie staatlich vorzuschreiben. Das ist korrekt.
Das betrifft aber dann auch den privaten Lebensteil oder
die Lebenszeit dieser Frauen.

Zum anderen ist es so: Die Einflihrung, die ich gemacht
habe, da habe ich gesagt, es ist noch sehr viel zu tun,
sowohl fur Gleichberechtigung als auch fur Gleichstellung.
Dass Gleichstellung, eine jede Frau nicht den Beruf oder
die Arbeit ausfiihren kann, die ein Mann macht — an man-
chen Stellen ist das einfach so. Und, ja, ein Schwanger-
schaftsurlaub — weif3 ich nicht, ob Sie den nehmen wollen,
das glaube ich nicht, dass das bei den Mannern Ublich ist.

(Der Abgeordnete Horst Forster
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Also es geht darum, den Frauen die Mdglichkeit zu ge-
ben, das, was sie leisten, gleichberechtigt gegenuber den
Mannern zu vergleichen und zu vergiten und auch frei-
zeitmaRig gestalten zu lassen. Und da sehe ich Uber-
haupt kein Problem.

Was Sie jetzt hier genannt haben, das sehe ich so nicht,
und deshalb danke!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion DIE LINKE die Abge-
ordnete Frau Schmidt.

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Ich
freue mich, dass ich jetzt an dieser Stelle vielleicht das
eine oder andere wieder ein bisschen geraderticken kann
in dieser Debatte. Gerade was hier Frau Federau abge-
liefert hat, das lasst mich sehr ratlos und, ja, mit vielen,
vielen Fragezeichen zurick.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Verstort. —
Zuruf von Petra Federau, AfD)

Und ich fordere Sie auf, horen Sie vielleicht mal ein biss-
chen zu bei der Debatte, die jetzt folgt,

(Zuruf von Petra Federau, AfD)
vielleicht kbnnen Sie daraus noch ein paar Dinge sich fiir
Sie auch erschlieRen. Aber ich glaube, das ist bei Ihnen

sowieso nicht moglich.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Belehren Sie mal unsere Frauen nicht!)

Also jeder Tag ist Frauentag, und ich sage hier, Frauen —
und ich meine damit alle Frauen,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

egal ob sie transgeschlechtlich sind oder ob sie sich als
Frau identifizieren —, alle Frauen tragen in allen Bereichen
des gesellschaftlichen Lebens entscheidend

(Petra Federau, AfD: Da
unterscheiden wir uns schon.)

zur wirtschaftlichen, sozialen und politischen Entwicklung
bei. Sie halten sozusagen, um das salopp zu sagen, den
Laden am Laufen. Frauen sind unverzichtbar, um die
Vielfalt von Perspektiven auf gesellschaftliche Entwick-
lungen einzubringen

(Petra Federau, AfD:
Manner, die die Rolle von Frauen
einnehmen, das ist unglaublich!)

und unterschiedliche Erfahrungen in Entscheidungspro-
zesse einflieRen zu lassen, weil sie die eben haben, Frau
Federau. Sie sind eben anders sozialisiert als Manner,
das kann man eben nicht so einfach wegwischen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die sind ja auch unterschiedlich. —
Petra Federau, AfD: Ja, die sind
doch auch unterschiedlich.)

Und das fuhrt, wenn man diesen unterschiedlichen Erfah-
rungsschatz, den beide einbringen, auch beachtet, fihrt
das nachweislich zu kreativeren und umfassenderen
Losungen. Die Erwerbstétigkeit von Frauen fordert die
Stabilitat und die Innovationskraft der Wirtschaft. Wir
haben hier eine hohe Beschéaftigungsquote von Frauen
mit 61 Prozent, und sie sind damit eben unverzichtbar

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Und im Osten aber auch schon.)

fur die wirtschaftliche Starke unseres Landes. Frauen
fuhren erfolgreich Unternehmen, frauengefuhrte Unter-
nehmen zeigen oft bessere finanzielle Ergebnisse und
eine héhere Zufriedenheit der Mitarbeitenden.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD: Ohal)

In der Wissenschaft nehmen Frauen mit mehr als 50 Pro-
zent an Promotionen in unserem Land eine unverzichtbare
Rolle ein. Frauen sind Haupttrdgerinnen der Familien
und Sorgearbeit, das ist tatsachlich so, bei der Erzie-
hung von Kindern und der Pflege von Angehdérigen
tragen sie Uberwiegend die Hauptverantwortung und
den groRten Anteil der zeitlichen Leistungen, und das
oft unbezahlt. Ich sage Ihnen nachher auch, warum das
SO ist.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Werden die Frauen dazu gezwungen
oder machen die das freiwillig?)

Frauen und ihre Bewegungen sind Quellen fur Gerechtig-
keit in der Gesellschaft,

(Petra Federau, AfD:
Feministische AuRenpolitik, aha!)
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sie sind oft an vorderster Front bei Bewegungen fiir Demo-
kratie, Menschenrechte, soziale Gerechtigkeit und Um-
weltschutz zu finden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Staatlich finanziert — ,Omas gegen Rechts®.)

Und deshalb sollen und missen Frauen und ihre Leistun-
gen nicht nur an einem Tag im Jahr anerkannt und gefor-
dert werden, und deshalb auch ist jeder Tag Frauentag.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Dennoch ist es gut und richtig, dass wir, die rot-rote
Koalition, den Internationalen Frauentag zum arbeitsfrei-
en Feiertag gemacht haben. Und, Frau Berg, da sind wir
ganz unterschiedlicher Ansicht — jetzt ist sie auch gerade,
ach, da hinten ist sie —, da sind wir unterschiedlicher
Ansicht. Dieser Frauentag wird sehr aktiv genutzt von
Frauen und Mannern, um Frauen zu danken, sie zu feiern,
ihre Leistungen zu wirdigen, er ist aber auch ein Tag der
politischen Demonstrationen, um auf die nach wie vor
bestehenden strukturellen Benachteiligungen aufmerk-
sam zu machen und politische Forderungen in die Offent-
lichkeit zu bringen.

Das fihrt mich zum zweiten Teil der Aussprache,
,Gleichstellung von Frauen® und Mannern in unserem
Land ,konsequent voranbringen®. Ja, unbedingt! Denn eine
tatsachliche Gleichstellung ist hach wie vor nicht erreicht,
Frau Federau. Auch wenn die rechtlichen Rahmenbe-
dingungen so sind, aber die tatséchliche Gleichstellung
haben wir noch lange nicht erreicht.

Warum ist das so? Wir haben eine patriarchal gepragte
Geschichte hinter uns, deren Auswirkungen noch immer
die Gleichstellung der Geschlechter auf verschiedene
Weise beeinflussen. Kurzer Geschichtsdiskurs: Frauen-
wahlrecht erst seit 1918, Gleichberechtigung im Grund-
gesetz der Bundesrepublik

(Petra Federau, AfD:
Wir leben im Hier und Jetzt.)

und in der Verfassung der DDR erst nach dem Zweiten
Weltkrieg verankert, entsprechende Gleichstellungsgeset-
ze in der DDR 1990, in der Bundesrepublik 1957, 1950, in
der Bundesrepublik 1957 verabschiedet. In der Bundes-
republik galten noch bis in die 70er-Jahre hinein Rege-
lungen des Birgerlichen Gesetzbuches, wonach der
Mann als das Oberhaupt der Familie

(Petra Federau, AfD: Aber
heute doch nicht. Wollen Sie jetzt
anfangen, Manner zu diskriminieren? —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Aber doch heute nicht.)
und letzte Entscheidungsinstanz galt. Erst 19...
(Petra Federau, AfD: Was soll denn das?)
Horen Sie doch mal zu, Frau Federaul!

Erst 1994 wurde das Grundgesetz der Bundesrepublik
Deutschland dahin gehend ergénzt — 1994 —,

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

dass der Staat die tatsachliche Gleichstellung férdert und
darauf hinwirkt. All diese Entwicklungen sind nicht vom
Himmel gefallen. Das haben Frauenbewegungen hart
erkampft.

(Petra Federau, AfD:
Jetzt ist es aber auch mal gut.)

Offiziell ...

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
Ja, das stimmt.
Offiziell ist das Patriarchat demnach Gberwunden.

(Petra Federau, AfD: Genau! Sie wollen
es jetzt in dieses Land bringen.)

Aber da sind noch immer die stereotypen Rollenbilder als
gesellschaftliche Vorstellungen und Normen in unseren
Kopfen, die definieren, wie Frauen und Méanner sich ver-
halten,

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Genau, millionenfach!)

welche Eigenschaften sie haben und welche Rollen sie in
der Gesellschaft einnehmen sollten. Genau das hat Herr
Forster gerade eben mit seiner Intervention hier wieder
deutlich gemacht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Welche Rolle spielt denn fir Sie Familie?
Das ware dann noch mal interessant.)

Sie drangen Frauen und Méanner in bestimmte Verhaltens-
weisen und Erwartungen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ei!)
von denen wir noch immer geprégt sind.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Unglaublicht!)

Diese stereotypen Rollenbilder fihren dazu, dass Frauen
in vielen Bereichen, wie eben in der Berufswelt oder in
der Politik, weniger Chancen erhalten, an sogenannte
glaserne Decken stof3en, mit ihren Leistungen weniger
wahrgenommen werden. In der Arbeitswelt fuhrt das
eben dazu, dass der Verdienstunterschied immer noch
vorhanden ist.

(Petra Federau, AfD: Aber nicht in
den gleichen Berufen, mit der gleichen
Stundenzahl, in den gleichen Betrieben.)

Ja, er ist in unserem Land niedriger, aber auch vor dem
Hintergrund, dass generell unser Verdienstniveau gerin-
ger ist.

Und schaut man sich die Indikatoren fir diesen Ver-
dienstunterschied an, dann sehen wir, dass die Ursachen
hier auch in vielfaltigen, also vielféltig mit Rollenzuwei-
sungen verknupft sind. Da sind die niedrigen Verdienste
in Berufen und in einigen Branchen, in denen Frauen
Uberproportional vertreten sind, wie zum Beispiel in den
sozialen Dienstleistungen.
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(Petra Federau, AfD: Ja,
weil sie vielleicht das wollen.)

Hier wird eben weniger bezahlt als in m&nnerdominierten
Branchen.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Nach wie vor ist die Berufswahl der Madchen auf bedeu-
tend weniger Berufe beschrankt als die der Jungen, und
im sogenannten MINT-Bereich sind die Madchen noch
immer unterreprasentiert. Und eine weitere Ursache fir
diesen Pay-Gap liegt in den unterschiedlichen Formen
der Beschéftigung. Teilzeit ist eben weiblich, und auch
das ist nicht vom Himmel gefallen. Ein weiterer Grund
sind die diskontinuierlichen Erwerbsverlaufe bei Frauen.
Familienbedingte Unterbrechungen durch Elternzeit oder
Zeiten fur die Pflege von Angehdrigen verhindern eine
kontinuierliche Karriereentwicklung im Beruf. Das alles fiihrt
dann auch dazu, dass es neben dem Gender-Pay-Gap
auch den Gender-Pension-Gap gibt. Das heif3t, der Unter-
schied in im Alterssicherungseinkommen von Frauen und
Mannern betragt 22 Prozent. Das heil3t, Altersarmut ist
weiblich.

(Horst Forster, AfD: Versorgungsausgleich.)

Deshalb mussen wir Gleichstellung konsequent voran-
bringen. Es gibt sie eben noch nicht. Das kann aber nur
gelingen, wenn sie als gesamtgesellschaftliche Aufgabe
verstanden wird. Es braucht strukturelle Veranderungen,
politische Rahmenbedingungen und ein Umdenken in
den Kopfen.

Das Land Mecklenburg-Vorpommern geht diesen Weg
mit Nachdruck. Ich méchte hier einige Beispiele noch mal
benennen, obwohl meine Zeit auch schon weit fort-
geschritten ist. Das Tariftreue- und Vergabegesetz wurde
schon angesprochen. Das heil3t, tarifliche Entlohnung
fordert auch hier die geschlechterunabhéngige Bezahlung.
Weiterhin kann der ungleichen Bezahlung durch Ent-
gelttransparenz entgegengewirkt werden. Wenn Frauen
eben nicht wissen, was ihr mannlicher Kollege verdient,
kénnen sie auch schwerlich hier in Verhandlungen ent-
sprechend progressiv auftreten.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Und hier hat das Land ein Modellprojekt erschaffen, das
heil3t, Unternehmen ein Tool zur Verfiigung gestellt, wie
Unternehmen hier in ihren Unternehmen Uberprufen
kénnen, ob sie hier einen Unterschied in der Bezahlung
haben.

(Horst Forster, AfD: Gilt nicht nur fur die Frauen,
auch fur die Manner, auch fir die Ménner.)

Manchmal wissen sie das gar nicht und sind froh tber
diese Hinweise, um das dann auch verandern zu kénnen.
Wir haben die Berufsfrihorientierung, wir haben den
Girls’Day hier, die Koordinierungsstelle des Landes, um
hier frihzeitig zu reagieren, wir haben im Bildungsbereich
Berufsorientierung auch noch mal mit dem Konzept eine
besondere Bedeutung beigemessen. Auf die Programme
zum Mentoring, Frauen in Flhrungspositionen zu for-
dern, ist hier schon sehr ausfuhrlich hingewiesen worden.

Bessere Vereinbarkeit von Erwerbs- und Privatleben ist
ein entscheidender Faktor, um zu mehr Gleichstellung zu

kommen, auch hier haben wir Fortschritte erreicht, das ist
unbenommen, und ich méchte hier noch einmal auf
Herrn Foérster antworten. Wir sind Gott sei Dank in einer
Position, wo auch jetzt Manner, junge Manner tatsachlich
auch in die Erziehungszeit, die Erziehungszeit nehmen
und in die Erziehung, sich an der Erziehung beteiligen.
Das sind fortschrittliche Entwicklungen, die hier auch den
Frauen zugutekommen. Und es geht um einen Angleich
in der Zeitnahme. Auch Manner nehmen verstarkt Teil-
zeit, um hier einen Angleich zu finden. Das ist doch der
Weg.

Jetzt ist meine Zeit schon so weit, es ist einfach nur schade.

(Zurufe von Enrico Schult, AfD,
und Thomas Diener, CDU)

Mein Fazit: Ich wollte noch einmal sehr deutlich darauf
hinweisen, dass es ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Es tut mir sehr leid, ...

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Ja, ja. Mir auch,
alles gut!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... auch da kann ich
leider keine Ausnahmen machen, aber es liegt auch noch
ein Antrag auf ...

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Na, das ist doch ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Kurzintervention
vor, der lhnen vielleicht Gelegenheit gibt, ein Fazit zu
ziehen.

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: ... sehr schon!

Bitte schon, fur die Fraktion der AfD der Abgeordnete
Herr Forster!

Horst Forster, AfD: Vielen Dank!

Frau Schmidt, Sie haben die Familiensituation angespro-
chen. Das ist fur mich ein Lieblingsthema, weil ich da
sehr viel zu sagen kann und es vdllig richtig finde, dass
es nicht nur die Sache der Frau ist. Aber Sie haben eben
in lhrer Diskussion wieder einen ganz mafgeblichen
Punkt auBer Acht gelassen. Wenn Eheleute oder auch
die Partner, die zusammenleben, sich so verstéandigen,
dass meinetwegen die Frau mit den kleinen Kindern
mehr zu Hause ist, dann hat sie finanzielle Nachteile. Die
werden aber — solange sie zusammenleben —, wenn sie,
das geht schief, die Ehe wird geschieden, wird das voll
durch den Versorgungsausgleich ausgetragen.

(Rainer Albrecht, SPD:
Und wenn Sie alleine ist?)

Also auch die Frau, die nur, in Anflihrungsstrichen, Haus-
frau ist und ein paar Kinder hat, und er verdient riesige
Mengen, vielleicht hier im Parlament, also vergleichbar
viel Geld, dann wird das voll ausgeglichen. Also diese,
das ist dann eine Folge dessen, was die miteinander
ausmachen.

Und das ist doch das Problem, dass es denen Uberlassen
sein muss. Es muss doch dem Paar, den Eheleuten, den
Eltern tberlassen sein, wer sich in erster Linie um das
kleine Kind kiimmert. Und wenn das Uberwiegend dann
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so ist, weil die Frau das macht, dann macht sie es im
Zweifel — wenn die Partnerschaft funktioniert — nicht, weil
er das kommandiert, sondern weil sie in der Situation es
lieber macht als er. Das muss man doch hinnehmen, das
ist doch nicht schlimm. Sie kriegt doch zuféllig noch die
Kinder, sie bringt sie zur Welt und nicht der Mann.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist ja ein Ding, ganz modern! —
Zuruf von Beatrix Hegenkotter, SPD)

Und dann, wenn die das nun mal so — sehen Sie, Sie
machen den fundamentalen Fehler, dass Sie aus meiner
Sicht die Frauen entwurdigen, wenn Sie sie ausschlief3lich
unter dem Aspekt der Erwerbstatigkeit, was man verdient,
und das sind mannerorientierte Maf3stabe — messen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Michael Noetzel, DIE LINKE: Sagt der Mann. —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Nein. Fragen Sie sich doch mal, wo denn die gesell-
schaftliche Leistung auch fur die Gesellschaft liegt, wenn
eine Frau mehrere Kinder bekommt, nette, hibsche
Kinder, die auch noch was werden spéter!

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dann
hat sie mehr fir die Gesellschaft getan.)

Ist das mehr oder weniger, als wenn sie bei Aldi an der
Kasse sitzt? Denn nicht alle haben solche Jobs wie hier.
Das sollten Sie mal fragen! Diesen Themen, denen weichen
Sie vollig aus.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Moéchten Sie darauf
antworten, Frau Abgeordnete?

Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Ja, selbstverstandlich!

Herr Forster, Sie beschranken lhre Diskussion immer auf
den personlichen Bereich. Sie sagen immer, das sollen
die doch unter sich ausmachen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ja, das sollen sie auch. —
Zuruf von Petra Federau, AfD)

Ja, das konnen sie auch, aber wir sind dafiir da, um
Rahmenbedingungen zu schaffen, um Rahmenbedin-
gungen zu schaffen,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

die hier auch eine Diskussion auf gleicher Ebene ermdg-
lichen. Und da gibt es eben viele Dinge, die wir noch
verdndern mussen. Zum Beispiel das Ehegattensplitting,

(Beifall Dr. Anna-Konstanze Schrbder, SPD)

was eben auch dazu beitragt, dass eben die zum Teil
geringer verdienenden Frauen dann dazu ermuntert
werden foérmlich, weiter in Teilzeit oder in geringer Be-
schaftigung zu bleiben, das sind doch tberholte Modelle.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja,
da sind wir auch fiirs Familiensplitting,
da haben wir ein ganz anderes Modell.)

Und das ist doch unser Ansatz als Politikerinnen und
Politiker, das zu &ndern und darauf hinzuweisen, ja, das
sind doch die Dinge, und es nicht auf die personliche
Ebene zu beziehen.

Und natirlich sind auch Erziehungsleistungen anzu-
erkennen, ohne Frage. Aber warum sollen die immer bei
den Frauen bleiben? Die Frauen sind hoch qualifiziert,
hochgebildet, sie wollen auch ihr Leben entsprechend
gestalten.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Machen sie doch auch.)

Und warum will man ihnen das denn nicht gestatten?

(Petra Federau, AfD, und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Macht doch keiner! — Zuruf von
Jens-Holger Schneider, AfD)

Doch das wird durch Rahmenbedingungen gesetzt, dass
sie es eben nicht kénnen, dass sie es eben nicht kénnen,
dass auch Méannern zum Beispiel Steine in den Weg
gelegt werden, Elternzeit zu nehmen — habe ich am eige-
nen Beispiel meines Sohnes erlebt, dass es eben nicht
generell ermdglicht wird in vollem Umfang.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Von wem denn eigentlich? Dann
haben wir ein Behdrdenproblem.)

Also es gibt viele Rahmenbedingungen, Herr Forster, die
kénnen Sie einfach nicht wegdiskutieren, und es nur auf
die personliche Ebene zu ziehen, ist zu einfach, I6st das
Problem nicht.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Danke!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Der Titel der von der SPD beantragten Aussprache lautet
~Jeder Tag ist Frauentag — Gleichstellung von Frauen
in Mecklenburg-Vorpommern ... voranbringen®. Heute
Nachmittag stehen noch zwei Antrége zum Thema Ge-
waltschutz fur Frauen auf der Tagesordnung. Dass es bei
Ihnen nur fir eine Aussprache gereicht hat, damit das
Thema zumindest einmal angesprochen wird, spricht bei
aller verbal ausgedriickten Solidaritat fur sich.

Die Gleichstellung der Geschlechter kommt nicht von
allein. Man muss sie wollen und man muss sich aktiv
dafir einsetzen. Nur dann kann die Abkehr von Diskrimi-
nierung, Sexismus und Frauenfeindlichkeit gelingen und
Frauen ein selbstbestimmtes Leben sowie die volle Ent-
faltung ihres Potenzials ermdglicht werden.

Frauen machen Uber die Halfte der Bevdlkerung aus,
sind aber noch weit von der Halfte der wirtschaftlichen
und politischen Macht entfernt, in Fihrungspositionen, in
Wirtschaft und Gesellschaft, aber auch in Parlamenten
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und Kommunalvertretungen. In Deutschland waren 2022
nur 28,9 Prozent der Fihrungspositionen mit Frauen
besetzt. Im Vergleich zu anderen EU-Mitgliedsstaaten
liegt Deutschland damit nur im unteren Drittel. Wir sind
daher fir Frauenquoten in Aufsichtsraten und den Vor-
sténden von groRen Unternehmen. Dass Frauenquoten
notwendig sind, zeigt sich auch hier im Landtag. Nur
36,7 Prozent — das wurde auch schon gesagt — der Mit-
glieder sind Frauen. Insbesondere die konservativen
Fraktionen sollten sich mal fragen, warum das so ist.

(Paul-Joachim Timm, AfD: Was denn? —
Zuruf von Katy Hoffmeister, CDU)

Frauen tragen den Grolf3teil der Sorgearbeit und arbeiten
daher oft in Teilzeit, was Aufstieg und Einkommen beein-
trachtigt. Auch in Mecklenburg-Vorpommern verdienen
Frauen weniger als Manner. Im Jahr 2024 betrug der
Lohnabstand zwischen Frauen und Mannern 7 Prozent.
Damit weist M-V neben Sachsen den hdchsten ge-
schlechtsbedingten Verdienstunterschied in Ostdeutsch-
land auf. Das muss sich unbedingt &ndern.

Wir Bindnisgriine wollen eine geschlechtergerechte
Verteilung von Erwerbs- und Sorgearbeit sowie eine
bessere Vereinbarung von Familie und Beruf durch ver-
lassliche Betreuung und hochwertige Bildungseinrichtun-
gen erreichen.

(Zuruf von David Wulff, FDP)

Gleichberechtigung bedeutet auch Selbstbestimmung
tiber den eigenen Korper. Das ist ein Grundrecht, das fur
alle gelten muss. Dazu gehort das Recht auf Zugang zu
sicheren und legalen Schwangerschaftsabbriichen. Wir
wollen, dass selbstbestimmte Schwangerschaftsabbriiche
nicht mehr in Paragraf 218 des Strafgesetzbuches krimi-
nalisiert, sondern grundséatzlich auf3erhalb des Straf-
gesetzbuches geregelt werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zum Abschluss noch ein paar Worte zur Istanbul-
Konvention, die an dieser Stelle nicht ganzlich fehlen
darf, schlie@lich ist die Istanbul-Konvention ein Instru-
ment, das die notwendigen MalRnahmen fir den Schutz
von Frauen und Madchen vor Gewalt und die Férderung
ihrer Rechte festlegt. Die Istanbul-Konvention muss end-
lich vollstandig und vorbehaltlos umgesetzt werden durch
verstarkte PraventionsmafBnahmen, den Ausbau der
Téaterarbeit, konsequente Strafverfolgung und eine ver-
besserte Datenerhebung. Doch dazu heute Nachmittag
mehr. — Ich danke Ihnen fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Fraktionsvorsitzende!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der FDP die Abgeord-
nete Frau Becker-Hornickel.

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine Damen und Herren Abgeordnete!
Frauen und Manner ,sind gleichberechtigt®, so steht es
im Grundgesetz. Es sollte doch heute fur uns alle ein
Selbstverstandnis sein, aber weit gefehlt. Es fangt ja

schon in frihester Kindheit an. Die Welt wird in rosa und
blau geteilt, Spielsachen nach Madchen und Jungen
angeboten —

(Horst Forster, AfD: Versuchen
Sie mal, das zu &ndern!)

nein, es sind Spielsachen fur Kinder. Die Madchen kriegen
das Pluscheinhorn und der Junge einen schicken Bagger,
mit dem man was anfangen kann.

(Horst Forster, AfD: Das stimmt ja gar nicht. —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Waren
Sie schon mal in einer Kindertagesstatte?)

Wie lange dauerte es, bis Frauen ein eigenes Konto
eroffnen durften?

(Horst Forster, AfD: Das ist
doch Steinzeit, wovon Sie reden!)

Finanzielles Verstandnis wurde auch ihnen abgespro-
chen. Der Anteil in MINT-Berufen und Studien ist immer
noch gering, aber dort spielt die Musik. Aber ich durfte
mir als Ingenieurin im Fertigungsbereich auf einer Werft
noch anhéren, ich néhme einem Familienvater eine gut
bezahlte, karrieretrachtige Stelle weg.

(Horst Forster, AfD: Das ist
Steinzeit, wovon Sie da reden.)

Das hilft, ein dickes Fell zu bekommen, glauben Sie mir.
Aktuell bis heute wird Frauen das Recht infrage gestellt,
Uber ihren eigenen Kérper zu entscheiden.

(Horst Forster, AfD: Auch das ist falsch!)
Ja, ich sage ganz deutlich, Paragraf 218 muss weg!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, DIE LINKE und FDP)

Die Geschichte zeigt uns, die Geschichte zeigt uns, dass
es schon immer starke Frauen gab. Frauen sollten immer
bildungsfern gehalten werden. Die Geschichte zeigt uns,
dass sie sich das haben nicht gefallen lassen — Frauen,
die sich Uber gesellschaftliche Normen hinweggesetzt
haben, Frauen, die sich Bildung erkdmpft haben, obwohl
sie ihnen verwehrt werden sollte.

(Der Abgeordnete Horst Forster
bittet um das Wort fur eine Anfrage.)

Bleiben wir in Mecklenburg-Vorpommern. Beispiele sind
die Arztin Franziska Tiburtius und die Komponistin Emilie
Louise Friederika Mayer. Weil Frauen ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage?

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Nein.

Weil Frauen in Deutschland im 19. Jahrhundert nicht zum
Studium zugelassen waren, ging Franziska Tiburtius in
die Schweiz, um ihr Medizinstudium aufnehmen zu kon-
nen. 1871 begann sie mutig ihr Medizinstudium in Zurich
gegen alle Widersténde, gegen den Willen vieler Profes-
soren und Kommilitonen. Am 16. Februar 1876 promo-
vierte sie mit der Note ,Sehr gut“ zur Doktorin der Medizin.
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In Berlin eréffnete sie eine Praxis fir Frauen. Sie arbeitete
nach ihrer Profession, aber durfte ihren Doktortitel in
Deutschland nicht fihren.

Die Komponistin Emilie Louise Friederika Mayer wurde
1812 in Friedland geboren. Dort lebte sie und fiihrte ihrem
verwitweten Vater den Haushalt. Nach dem Suizid des
Vaters entschloss sie sich, 28-jahrig zum Kompositions-
studium nach Stettin zu gehen. Spater war Emilie Mayer
die am haufigsten aufgefiihrte Komponistin ihrer Zeit.
lhre Werke wurden zu ihrer Lebzeit unter anderem in
Brissel, Lyon, Budapest, Halle, Leipzig und Minchen auf-
gefuhrt. Sie hinterlieR ein umfangreiches musikalisches
Werk, aber — eine Frau — ihre Werke waren Jahrzehnte
fiir die Offentlichkeit verloren. In jiingster Zeit werden ihre
Werke wieder aufgefiihrt.

Was Frauen bewadltigen, hat sich in und nach Kriegen
gezeigt. Frauen haben die Arbeit der Manner ibernom-
men, sie haben die Kinder aufgezogen, sich um die Alten
gekiimmert, sie haben Zerstérung und Fluchten bewaltigt,
unendliches Leid ertragen. Frauen haben die Trimmer
des Krieges weggerdumt, als viele Manner gefallen oder
in Kriegsgefangenschaft waren, sie haben Verantwortung
tibernommen, als es keinen anderen gab, der es tat.
Doch kaum war der Wiederaufbau geschafft, wurden sie
wieder an den Rand gedrangt.

Nach wie vor stolRen Frauen auf Widerstande, wenn sie
in Fuhrungspositionen vordringen, wenn sie Macht bean-
spruchen, wenn sie Freirdume fir sich einfordern, weil
sie das ganze Leben wollen. Manner geben Macht un-
gern ab, das zeigt die Geschichte immer wieder. Wer
immer privilegiert war, dem kommt Gleichberechtigung
manchmal wie Diskriminierung vor.

(Beatrix Hegenkotter, SPD: Ja.)

Wir missen genau dafiir sorgen, fir Freirdume, fur
Chancengerechtigkeit, fir eine Gesellschaft, in der Frauen
nicht nur dann gefragt sind, wenn es Krisen gibt. Und im
familiaren Umfeld missen Frauen die Kraft haben, sich
Freirdume zu schaffen. Die Paare ... Wir Frauen erziehen
unsere S6hne, das muss ich auch mal sagen.

(Beifall Mandy Pfeifer, SPD)

Manner miissen bereit sein, ihren Teil an Sorgearbeit zu
Ubernehmen. Und noch einmal in aller Deutlichkeit, es
gibt keine Rabenmitter — eigentlich ein Kompliment,
gerade den Rabenvigeln wird eine hohe Intelligenz be-
scheinigt und sie kimmern sich ausgezeichnet um ihren
Nachwuchs.

In unserem Land gibt es einen gesetzlichen Rechts-
anspruch auf einen Kitaplatz. Doch die Realitat zeigt,
dass dieser Anspruch nicht immer eingeltst werden kann.

Gewalt gegen Frauen, Unterdriickung und Femizide sind
an der Tagesordnung. Dazu heute Nachmittag noch mehr.

Und noch ein Wort — die Beschneidung von Frauen,
(Horst Forster, AfD: Ja.)
ein grausames Ritual, das Millionen von ...

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Es tut mir sehr leid, ich
glaube, auch das werden wir auf den ...

Barbara Becker-Hornickel, FDP: Jeder Tag ist Frauen-
tag. — Vielen Dank!

Vizeprasidentin Beate Schlupp: ... anderen Tagesord-
nungspunkt verlegen missen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Der Abgeordnete Enrico Schult
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Die Redezeit ist abgelaufen. Ich hatte schon die rote
Lampe geleuchtet, also eine Zwischenfrage kommt nicht
in Frage und eine Kurzintervention geht auch nicht, weil
Ihre Fraktion schon zwei Kurzinterventionen hatte. Zu-
mindest nicht in diesem Tagesordnungspunkt.

Von daher, vielen Dank, Frau Abgeordnete!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schliel3e die Aussprache.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 18: Beratung des
Antrages der Fraktion der AfD — Krieg in der Ukraine
beenden — Diplomatie statt Blutvergief3en — Trumps Initia-
tive unterstltzen, Drucksache 8/4631.

Antrag der Fraktion der AfD
Krieg in der Ukraine beenden —
Diplomatie statt Blutvergie3en —
Trumps Initiative unterstitzen

— Drucksache 8/4631 —

Das Wort zur Begriindung hat fir die Fraktion der AfD
der Abgeordnete Herr Forster.

(Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt
Ubernimmt den Vorsitz.)

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Fir die Ukraine hat das vierte Kriegs-
jahr begonnen. Die Zahl der Toten und Verwundeten geht
in die Hunderttausende. Die militarische Lage ver-
schlechtert sich zusehends. Das Blutvergie3en muss
aufhoren. Es gibt zu einer diplomatischen Losung keine
Alternative. Das galt zu Beginn des Krieges, und das gilt
heute mehr denn je.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Wer dem von Selenskyj und seinen Unterstiitzern bis vor
wenigen Wochen propagierten Kriegsziel eines Sieg-
friedens, also eines Sieges Uber Russland, immer noch
nachtraumt, hat den Blick auf die Wirklichkeit verloren.
Nichts anderes gilt fur diejenigen, die meinen, der Krieg
musse so lange fortgesetzt werden, bis die Ukraine aus
einer Position der Starke mit Russland verhandeln kdnne.
Eine weitere Aufristung der Ukraine wird das Blatt nicht
wenden, denn der Ukraine gehen die Soldaten aus. Immer
mehr desertieren und kassieren Biirgergeld in Deutsch-
land. Der Rest ist wie das ganze Land kriegsmude und
sehnt sich nach Frieden.

Und in dieser Situation, wo von dieser Merz-CDU und
den noch Regierenden auf3er endsiegéhnlichen Durch-
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halteparolen keinerlei, wirklich keinerlei realitatstaugliche
Vorschlage zur Beendigung des Krieges gekommen sind,
greift Trump mit seiner Verhandlungsinitiative ein. Die
Reaktion von CDU und den noch Regierenden: Sie sind
enttauscht bis schockiert. Enttduscht, dass dieser Krieg
beendet, also nicht fortgesetzt werden soll. Fortgesetzt
bis wann? Ja, bis wann, bis was geschieht?

Auf diese entscheidende Frage gibt es bisher keine
Antwort, jedenfalls keine mit einem realen Bezug zur
Lage auf dem Schlachtfeld und den militarischen Fa-
higkeiten der Kriegsparteien. Und inzwischen Uber-
schlagt man sich, allen voran Deutschland, mit Unterstiit-
zungszusagen an die Ukraine oder besser gesagt an
Selenskyj. Dafir ist man bereit, das eigene Land Uber
Generationen zu verschulden, und zwar ohne Begren-
zung.

Der kiinftige Kanzler driickt es verfassungsandernd ganz
lassig so aus: ,Whatever it takes", also so viel wie nétig,
das heifdt in letzter Konsequenz, wenn es zum geradezu
herbeigeredeten groRen Krieg kommt, bis Stalingrad als
Sinnbild der eigenen Vernichtung. Kein einziger konstruk-
tiver Beitrag fur einen baldigen Waffenstillstand, nichts,
gar nichts in dieser Richtung.

Vor allem vermisse ich eines, in all den Wortbeitrdgen
zum Ukrainekrieg habe ich hier nicht vernommen, dass
Sie sich mit dem Grauen, mit dem, was an der Front
geschieht, wo die Jugend beider Lander in einem sinn-
losen Krieg geopfert wird, wirklich innerlich auseinander-
gesetzt haben.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Nee, das wollen die gar nicht.)

Sie reden wie ein Feldherr in seinem sicheren Bunker,
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
dem die Gefallenen egal sind.
(Thomas Kruger, SPD: Wer ist ,Sie"?)
Sie, die das alles betreiben.
(Thomas Kriiger, SPD: Das ist falsch.)
Dieses Blutvergieen muss ein Ende haben!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:

Sehr richtig!)

Dies muss angesichts der Lage auf dem Schlachtfeld die
hochste Prioritdt haben. Und — héren Sie zu! — Trump
gebihrt Dank dafiir, dass er bereit ist, den gordischen
Knoten von Ohnmacht und Realitéatsverweigerung zu
durchschlagen.

Meine Damen und Herren, Russland hat diesen Krieg
angefangen und Putin gehort vor den Internationalen
Strafgerichtshof, das ist grob das bisher giltige Denk-
muster fir den Umgang mit Putin. Nur, dieses Denkmuster
bringt uns dem Frieden nicht naher und hat noch nie
funktioniert, denn wenn mit gleichem Malfstab gemessen
wirde, hatten schon ganz andere Prasidenten auf der
Anklagebank Platz genommen.

Also wenden wir uns der Realitat zu und erkennen, dass
es bei der Suche nach einem Frieden auch und vor allem
darauf ankommt, was dem Krieg vorausgegangen ist.
Was waren die Ursachen? Was sind die Interessen der
Konfliktparteien? Wie lassen sich daraus L&sungslinien
fur einen Ausgleich ziehen? Das sind die Fragen, denen
sich eine verantwortungsvolle Politik zuwenden musste.

Der Ukrainekrieg hat eine lange Vorgeschichte. Dazu
gehdrt insbesondere ein langer Blrgerkrieg im Donbass
mit Kriegsverbrechen und bleibenden Wunden auf beiden
Seiten. Es ist toricht, dies bei der Suche nach einem
tragfédhigen Kompromiss komplett auszublenden. Der von
Trump bereits skizzierte Kompromiss sollte unter Beriick-
sichtigung der Realitaten und der Vorgeschichte fir die
Ukraine akzeptabel sein und nicht von vornherein als
Diktatfrieden verworfen werden, denn er entspricht im
Grunde dem, was in den Minsker Abkommen schon
vorgezeichnet war.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Anstelle einer weitgehenden Autonomie wird es in der
schon immer russisch-orthodox gepragten Ostukraine zu
Gebietsabtretungen kommen und statt eines NATO-
Beitritts wird die Ukraine Sicherheitsgarantien erhalten.
Und die Krim, die seit dem 15. Jahrhundert unter osma-
nischer Oberhoheit stand

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
und danach abgesehen von einer zu Sowjetzeiten 1954
unter Chruschtschow erfolgten Umschreibung seit 1783
schon immer zu Russland gehdrte,

(Thomas Kruger, SPD: Ach!)

ist als russisches Territorium doch faktisch langst aner-
kannt.

(Thomas Kriger, SPD: Ach so,
Sie deuten die Geschichte um?!)

Hier die Revisionswiinsche Selenskyjs zu unterstitzen,
ist brandgefahrlich.

(Thomas Kriiger, SPD: Budapester
Memorandum, schon mal was von gehort?)

Was ist an der Trump’schen Konzeption so schlimm,
(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

dass man meint, auf dieser Ebene keinen Kompromiss
finden zu kénnen,

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)
und lieber einen dritten Weltkrieg riskieren will?
(Thomas Kriger, SPD:
Mann, Mann, Mann, Mann! —
Zuruf von Ann Christin von Allwérden, CDU)
Ein solcher Frieden liegt auch im Interesse Deutsch-
lands, denn eine Fortsetzung des Krieges mit dem Risiko

weiterer Eskalation ist fur uns keine Alternative.

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)
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Wer das anders sieht, soll klar sagen, dass er bereit ist,
das Risiko einzugehen, dass unser Land nach zwei ver-
heerenden Weltkriegen wieder in Schutt und Asche ver-
sinkt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Oder
die nachste Generation in den Krieg schicken!)

Nun wird standig damit argumentiert, man dirfe Putin
nicht entgegenkommen, denn das wirde ihn nur darin
bestarken, andere Lander, im Grunde ganz Europa an-
zugreifen. Russland, dem es in drei Jahren nicht gelun-
gen ist, die Ukraine zu erobern, dieses Russland soll also
planen, in einem selbstmérderischen Waffengang die
NATO anzugreifen. Das ist horrender Unsinn und soll nur
dazu dienen, eine gigantische Aufriistung zu rechtfertigen.
Abgesehen von der fehlenden Fahigkeit Russlands kann
ein solcher Krieg tiberhaupt nicht im russischen Interesse
liegen.

(Thomas Kriiger, SPD: Hat man
bei der Ukraine auch gesagt.)

Meine Damen und Herren, mit Trump ist auch die Politik
an der Damonisierung Putins und einer volligen Abwen-
dung von Russland gescheitert. Und das ist gut so, denn
diese Feinderklarung Russlands liegt ebenfalls nicht im
Interesse Deutschlands. Die Geografie lasst sich nicht
andern. Da konnen Sie herumreden, wie Sie wollen,
Russland ist und bleibt unser Nachbar. Es liegt deshalb
weder im deutschen noch im europaischen Interesse, sich
auf Dauer von Russland abzuwenden. Die Perspektive
fur die Zeit nach dem Krieg kann langfristig nur in einer
Entpolarisierung und in einer Normalisierung der Bezie-
hungen zu Russland und einer Wiederbelebung des
Handels liegen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Thore Stein, AfD: Genau!)

Ein neuer Kalter Krieg, den Sie standig befeuern verbal
und da sozusagen viel reden, wir befinden uns im Krieg
mit Russland,

(Thomas Kriiger, SPD: Wer sagt das hier?)
also ein neuer Kalter Krieg fuhrt in die Irre und verspricht,
(Thomas Kruger, SPD: Was erzéhlen Sie da?!)

und verspricht ein Leben am globalen Abgrund. Diesen
irgendwann zu Uberwinden, ist wesentlich schwieriger,
als ihn jetzt noch zu verhindern. Wir wissen aus der Er-
fahrung, wie gro3 das Risiko ist, dass allein aus einem
Versehen der Kalte Krieg zu einem heil3en Krieg um-
schlagen kann. Wer das nicht weif3, der soll mal ein wenig
recherchieren, wie oft wir wahrend des sogenannten
Kalten Krieges am Abgrund standen.

Es ist unfassbar, wie ganz unverhohlen unter miss-
bréuchlicher Umgehung des neu gewahlten Bundestags
Verfassungsanderungen zur Bildung riesiger Sonder-
vermogen fir eine gigantische Aufristung beschlossen
werden sollen

(Enrico Schult, AfD: So ist es.)

zulasten kunftiger Generationen und vieler Menschen, die
jetzt schon nicht mehr wissen, wie sie Uber die Runden

kommen sollen. Es ist erschreckend, wie ganz offen ein
neues Wettriisten propagiert wird. Es ist unfassbar, wie
es der Kriegspropaganda mit einer véllig einseitigen
Berichterstattung zu gelingen scheint, die Bereitschaft
zu einem Krieg gegen Russland, der geschickt als
Krieg gegen den Damon Putin personalisiert wird, zu
fordern.

Der Einzige, der in dieser zugespitzten Lage auf die Idee
kommt, durch Gesprache und Verhandlungen mit dem
potenziellen Gegner die Glut auszutreten, bevor sie sich
in einem alles vernichtenden Feuersturm ausbreitet, ist
Trump, egal, was man sonst von ihm halt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Das ist auch
in der Sache falsch, was Sie sagen.)

Es ist unverantwortlich, dass selbst jetzt, wo immer
klarer wird, dass es auf amerikanischen Druck zu einem
Waffenstillstand kommen wird und auch Selenskyj sich
Trump wieder anndhert, dass Merz und die noch Regie-
renden ihre Vasallentreue zu Selenskyj bekraftigen und
nicht nur in Karnevalsumzigen Trump und Putin als
gemeinsame Feinde der Ukraine und Europas dargestellt
werden.

Meine Damen und Herren, meine Partei ist als Volks-
partei die einzige, die das Friedensgebot der Verfassung
ernst nimmt

(Heiterkeit bei Ann Christin von Allwérden, CDU —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

und sich auch in der Ukrainefrage nicht von Selenskyj,
sondern den deutschen Interessen leiten lasst

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)
und deshalb feststellt,

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Gartner, fraktionslos —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

dieser Krieg ist nicht unser Krieg und kein Krieg eines
NATO-Landes und mithin auch kein Bindnisfall. Wir
haben alles daflir zu tun, dass dieser Krieg nicht zu dem
unsrigen wird.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Deshalb fordern wir mit unserem Antrag die Landes-
regierung auf, sich auf allen Ebenen fur einen Waffen-
stillstand und flr eine diplomatische Losung des Ukraine-
konflikts einzusetzen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD und
Dr. Eva Maria Schneider-Géartner, fraktionslos)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschéftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurde zuséatzliche
Redezeit gemal} Paragraf 84 Absatz l1a unserer Ge-
schéaftsordnung angemeldet. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen und ich eroff-
ne die Aussprache.
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Bevor ich die erste Rednerin aufrufe, begrifRe ich auf der
Besuchertribline Schiilerinnen und Schiiler des Regionalen
Beruflichen Bildungszentrums aus Greifswald. Seien Sie
uns recht herzlich willkommen!

Fur die Landesregierung hat ums Wort gebeten die
Wissenschafts- und Europaministerin Frau Bettina Martin.

Ministerin Bettina Martin: Sehr geehrte Frau Landtags-
prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeord-
nete! Ich kénnte es mir jetzt eigentlich leicht machen und
darauf hinweisen, dass der vorliegende Antrag ein auf3en-
politischer ist und auf3enpolitische Entscheidungen vom
Bund und nicht von unserem Landtag zu treffen sind,
doch der vorliegende Text ist so unerhért angesichts des
blutigen Krieges, der nur eine Nachtzugfahrt von uns
entfernt tobt, dass ich trotzdem gerne ein paar Worte
dazu sage.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Stort Sie ja anscheinend nicht, sonst
waren Sie doch auch fur Waffenstillstand.)

Gestern war der 80. Jahrestag des schrecklichen Bomben-
angriffs in Swinemiinde am 12. Marz 1945, bei dem
Tausende Menschen — Soldaten, Fliichtlinge, Verwunde-
te, Frauen und Kinder — ums Leben kamen. Jahr fiir Jahr
wird dort an der Gedenkstatte am Golm mit einer Gedenk-
feier an diesen Tag erinnert. Ich hatte die Ehre, im Namen
der Landesregierung am Mahnmal ,Die Frierende® einen
Kranz niederzulegen und die Gedenkrede zu halten. Es
waren viele Menschen dort, aller Generationen, darunter
zahlreiche Jugendliche aus Deutschland und aus unse-
rem Nachbarland Polen. Sie alle haben mit ihrer An-
wesenheit, mit Gedichten und stillem Gedenken an die
Graueltaten des Krieges erinnert. Sie alle haben in ihren
GruBworten die Verantwortung betont, die wir als nach-
folgende Generationen fir die Zukunft Europas in Frie-
den und in Freiheit haben.

Warum erzahle ich das? Ich erzahle das, weil die AfD
gerne alle anderen als Kriegstreiber und sich selbst als
Wabhrer des Friedens darstellt.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Weil das in diesem Fall so ist.)

Das Gegenteil ist der Fall.

(Beifall Torsten Koplin, DIE LINKE, und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Der vorliegende Antrag entlarvt das. Sie verdrehen die
Tatsachen, rechtfertigen die Kriegsverbrechen Putins,
Sie relativieren. Eine solche Haltung setzt die Freiheit,
die Demokratie und unseren Frieden aufs Spiel. Horen
Sie auf, sich als Friedenspartei aufzuspielen! Sie sind es
nicht!

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Ja, richtig!)

Und erlauben Sie mir noch einen Nachsatz: Beim Ge-
denken der Opfer von Krieg und Gewalt gestern auf dem
Golm war die AfD nicht dabei.

(Thore Stein, AfD: Ja, weil wir hier drin saRen! —
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Sehr geehrte Damen und Herren, Mecklenburg-
Vorpommern steht auch weiterhin fest an der Seite der
Ukraine und ihrer Menschen.

(Zuruf von Thore Stein, AfD)

Wir sind verlassliche Partner. Wir unterstiitzen die Ukraine
in ihrem Abwehrkampf, ein Kampf, der der Ukraine auf
volkerrechtswidrige Weise aufgedrangt wurde.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Horst Forster, AfD: Ja, das stimmt.)

Denn wenn die AfD schreibt, ... dieser Krieg ist nicht
unser Krieg“, dann irrt sie, oder besser, sie fihrt die
Birgerinnen und Biirger mit einer solchen Aussage in die
Irre.

(Horst Forster, AfD: Nee, das tun Sie gerade.)
denn es muss uns doch allen klar sein,

(Horst Forster, AfD:
Wozu ist die NATO denn da?)

die Ukraine, die Ukrainerinnen und Ukrainer verteidigen
auch unsere Freiheit,

(Horst Forster, AfD: Sind, ja, Parolen sind das!)

in Europa und dort an der Front, wenige Flugstunden von
uns entfernt. Die AfD schreibt in ihrem Antrag von einer
,Damonisierung Putins®. Da frage ich mich, wie man allen
Ernstes im vierten Jahr dieses brutalen Angriffskrieges
mit all diesen grausamen Bildern von Zerstérung und
Tod, die jeden Tag Uber unsere Bildschirme flimmern,
wie man angesichts dieser Bilder, wie man so eine Rela-
tivierung des Aggressors vornehmen und danach noch in
den Spiegel schauen kann.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Es geht hier nicht um Ddmonisierung, sondern um Fakten.

(Der Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

Putin ist ein imperialistischer Kriegsverbrecher,

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD und
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

der einen vdlkerrechtswidrigen Krieg gegen einen souve-
ranen Staat Europas fiihrt, der Hunderttausende Men-
schenleben auf dem Gewissen hat,

(Horst Forster, AfD: Was ist denn lhre Losung?)
sowohl in der Ukraine als auch in seinem eigenen Land,
wo Hunderttausende Miitter ihre S6hne in diesem sinn-
losen Krieg,

(Horst Forster, AfD: Ach nee, das wird
doch gefeiert, wie die da verrecken!)

diesem imperialistischen Feldzug deswegen verloren
haben.
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Frau Ministerin,
gestatten Sie eine ...

Ministerin Bettina Martin: Nein, gern hinterher.
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die AfD sagt in ihrem Text, es sei, Zitat, ,nicht zu be-
firchten, dass sich Putin durch ein Nachgeben des Wes-
tens zu weiteren Aggressionen gegen Deutschland oder
ein anderes NATO-Land ermutigt fiihlen kénnte*. Wie
kommen Sie auf solch eine naive Behauptung?

(Jens-Holger Schneider, AfD:

Weil das dann der Biindnisfall ist. —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Es gibt geniigend AuRerungen dieses Diktators, die das
Gegenteil befiirchten lassen. Fragen Sie doch mal Polen,
fragen Sie in Lettland, in Litauen, in Estland!

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)
Dann wissen Sie, wie dort die Angst herrscht.

Und dann sprechen Sie von ,Gebietsabtretungen® der
Ukraine an die Russische Fdderation, die ja sowieso
durch die Geschichte bereits ,vorgezeichnet” seien.

(Horst Forster, AfD:
Durch das Minsker Abkommen.)

Ein solches Statement hier aus diesem warmen, kusche-
ligen, préachtigen Landtag im friedlichen Mecklenburg-
Vorpommern heraus
(Horst Forster, AfD: Haben Sie
denn mal das Minsker Abkommen
gelesen? Offensichtlich nicht.)

gegen die territoriale Integritdt der Ukraine zu machen,
das, meine Herren, ist revisionistisch und

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Zynisch.)
absolut schamlos.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Naturlich ist es unser aller Ziel, schnellstmdglich Frieden
zu schaffen,

(Horst Forster, AfD: Unsinn!)
einen nachhaltigen Frieden,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
aber dieser Frieden kann nur ein Frieden in Freiheit sein.
Es kann keinen Frieden in der Ukraine ohne die Ukraine
geben. Dass jetzt die Rede von einem 30-tagigen Waffen-

stillstand ist, das ist eine gute Entwicklung.

(Tilo Gundlack, SPD:
Hat sich schon wieder erledigt.)

Dass dieser Waffenstillstand genutzt werden kodnnte fur
Friedensdiplomatie, ist wichtig.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Dass Europa gemeinsam intensiv an Losungen arbeitet
und deutlich Stellung bezieht, ist gut. Dass es nach dem
entwirdigenden Schauspiel des Prasidenten Trump im
Oval Office gegen Prasident Selenskyj nun trotzdem
Entwicklungen gibt, die Richtung Diplomatie gehen, das
ist zumindest vorsichtig positiv zu bezeichnen. Der Ball
liegt nun bei Putin.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir entscheiden hier
nicht Gber Krieg und Frieden, wir stehen aber solidarisch
an der Seite der Ukraine und schlagen Bricken der
Menschlichkeit. M-V pflegt seit Januar vergangenen
Jahres eine Partnerschaft mit der ukrainischen Region
Tschernihiw. Wir leisten humanitéare Hilfe, haben, soweit
es dieser Krieg zulasst, kulturelle und zivilgesellschaftliche
Begegnungen und begleiten die Menschen beim Wieder-
aufbau und auf ihrem Weg in die Europaische Union —
zukunftig, wenn dieser furchtbare Krieg endlich vorbei ist.

Ich habe unsere Partnerregion im Mai 2024 besucht und
habe selbst gesehen und erfahren, was dieser furchtbare
Angriffskrieg Putins fur Verwistungen hinterlésst bei den
Bewohnerinnen und Bewohnern in den Dorfern, in den
Stadten und in den Seelen der Menschen. Ich bitte Sie
daher, diesen revisionistischen Antrag der AfD abzu-
lehnen.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin! Es gibt einen Antrag auf Kurzintervention
durch die AfD-Fraktion.

Herr Tadsen, bitte!

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete!

Frau Ministerin, Sie selber haben davon gesprochen,
dass man Putin als Diktator, als Imperialisten und vieles,
was man vielleicht als Begriffe denken kann, betiteln
sollte. Sie haben aber nicht dartiber gesprochen — ob-
wohl Sie ja den Friedensgedanken einmal hier kurz an-
gerissen haben —, Sie haben nicht darliber gesprochen,
wie ein Frieden realisiert werden soll. Welche Notwendig-
keiten bestehen in der Zusammenarbeit, in dem Aus-
tausch, in der diplomatischen Uberlegung,

(Thomas Kriger, SPD: In der
Landesregierung Mecklenburg-Vorpommern?)

dass man einen Frieden hinbekommt? Sie selber sagen,
Sie wollen den Frieden. Aber sagen Sie uns doch bitte
einmal, wie das geschehen soll, wenn man mit Putin
nicht auch auf Augenhdhe redet!

Und zu der Bundesratsfragestellung, die Sie hier einfach so
limitierend, man kdnnte schon fast sagen, selbstkastrie-
rend hier einmal ins Plenum bringen: Politisch ist es doch
jederzeit in der Geschichte der Bundesrepublik so gewe-
sen, dass wir immer auch aufenpolitische Signale, Re-
solutionen und sogar auch Gesetzgebungsprozesse im
Bundesrat gehabt haben, die dazu beigetragen haben,
sich zu positionieren. Wie stehen Sie dazu, den Krieg zu
beenden? Das werden Sie den Birgern schuldig sein. Das
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mussen Sie hier einmal offenbar zeigen, auch vor dem
Hintergrund der jiingsten Entwicklungen mit Donald Trump.

(Zuruf von Beatrix Hegenkétter, SPD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Mochten Sie
darauf reagieren, Frau Ministerin?

Ministerin Bettina Martin: Ja, selbstverstandlich.

Putin fuhrt gerade einen Krieg gegen die territoriale
Integritat eines européischen Staates.

(Horst Forster, AfD: Das ist
nichts Neues. Das ist schrecklich.)

Wir missen diesen Staat in Europa, eines europaischen
Nachbarn, in die Situation der Stérke versetzen. Jetzt
nachzugeben — ich stimme einfach nicht mit lhrer Ein-
schatzung Uberein, ich halte die fur absolut naiv und

absolut falsch, dass es nicht weitergehen kann, wenn wir
in die Situation der Schwéche treten und dort nachgeben.

(Horst Forster, AfD: Wollen Sie
deutsche Soldaten schicken notfalls?)

Ich halte es auch fiir absolut vermessen,
(Zuruf von Thore Stein, AfD)
aus einem Antrag wie Ilhrem, zu schreiben,

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Thore Stein, AfD)

dass es ja ganz normal ware, wenn ein freier Staat, ein
souveraner Staat wie die Ukraine Territorium abgibt,
einfach so, nachdem sie tberfallen wurde.
(Thore Stein, AfD: Was sagen Sie
denn zu den Gebietsverlusten 45,
Frau Martin? War das okay?)

Putin hat Vdlkerrecht gebrochen. Jetzt einzuknicken und
Zu sagen,

(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)
Putin ist doch, wir sollen ihn nicht damonisieren,
(Thore Stein, AfD: Wir haben ein
Drittel der Landesflache verloren 45.
War das fur Sie auch okay?)

Sie gefahrden damit die Sicherheit Europas.

(Horst Forster, AfD: Sind doch
alles nur nachgeplapperte Parolen.)

Sie gefahrden damit unsere Freiheit. Deswegen halte ich
es flr richtig, die Ukraine weiterhin tberall dort, wo es
geht, zu unterstitzen.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Wir tun das hier als Bundesland, als Region, in der huma-
nitaren Hilfe.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Wir stehen dazu und wir stehen an der Seite auch einer
Bundesrepublik,

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
die unterstitzt, wenn es auch darum geht,
(Zuruf von Horst Forster, AfD)
militérische Stérke zu haben.
(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Und ich sage, ich flge hier gerne zu, Europa insgesamt
muss sich militérisch starken, weil die Bedrohung von
Russland veritabel ist und real.

Ihre Schénmalerei von Russland kann ich

(Horst Forster, AfD: Nee,
tun wir gar nicht, Schénmalerei.)

Uberhaupt nicht hinnehmen. Hier deswegen ein paar
klare Worte: Das, was Sie aufgeschrieben haben,

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

ist entweder naiv oder Sie flihren die Menschen in die Irre.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU, DIE LINKE und FDP —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Ministerin!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort die Abgeordnete
Ann Christin von Allwérden.

Ann Christin von Allwérden, CDU: Sehr geehrte Frau
Préasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wir debattieren heute einen Antrag der AfD, der vorgibt,
sich fur Frieden in der Ukraine einzusetzen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Der Antrag liegt irgendwo zwischen mutig und dreist.
Was hier als diplomatische Initiative verkauft wird, ist in
Wabhrheit nichts anderes als eine Kapitulationserklarung
der Ukraine vor Putins Aggression.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und René Domke, FDP)

Es ist ein Dokument der Anbiederung an den Kreml und ein
Schlag ins Gesicht all jener, die fur Freiheit, Selbstbestim-
mung und die Verteidigung des Volkerrechtes einstehen.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Die Fakten sind klar, Russland hat am 24. Februar 2022
die Ukraine volkerrechtswidrig Uberfallen. Es ist Putin,
der diesen Krieg begonnen hat, und es ist Putin, der ihn
jederzeit beenden kann, indem er seine Truppen zuriick-
zieht. Die Ukraine hingegen verteidigt sich gegen einen
Aggressor, der mit brutaler Gewalt Gebiete annektiert,
Menschen verschleppt und Kriegsverbrechen begeht.
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Was schlagt die AfD vor? Dass Deutschland sich von der
Unterstiitzung der Ukraine zuriickzieht und ein Diktat
Moskaus akzeptiert.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Steht nicht in dem Text.)

Sie stellen sich an die Seite des Aggressors und nennen
das dann Diplomatie.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Haben Sie
den Antrag gelesen, Frau von Allwdrden?
Haben Sie ihn gelesen?)

Selbstverstandlich lese ich die Antrage, zu denen ich hier
spreche.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Gehen Sie
auf die Forderungen im Antrag ein!)

Oder mdéchten Sie mir jetzt auch noch etwas anderes
unterstellen? AuRerdem haben Sie gerade einen Redner
gehabt, der genau das auch so gesagt hat.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Gehen Sie
auf die Forderungen im Antrag ein! —
Glocke der Vizeprasidentin)

Das ist bestenfalls naiv, und ich halte |hren Ansatz fir
unverantwortlich und auch fur zynisch.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Haben Sie die Rede
mit Frau Martin abgestimmt vorher, ja?!)

Die sogenannte Initiative von Prasident Trump folgt der
Idee, dass immer der Starkere recht hat. Wenn das die Art
und Weise ist, wie kiinftig international zusammengearbeitet
werden soll, dann drohen finstere Jahre. Wer glaubt, dass
ein einseitiges Diktat Moskaus Frieden bringt, ignoriert
die Lehren der Geschichte. Putin hat in der Vergangen-
heit immer wieder bewiesen, dass er Abkommen nur so
lange einhélt, wie es ihm passt. Erinnern wir uns an die
Minsker Abkommen, die Russland selbst gebrochen hat.

(Zurufe von Thomas Kriiger, SPD,
und Horst Forster, AfD)

Ein Frieden zu Putins Bedingungen wére ein Freibrief fur
weitere Aggression. Heute die Ukraine, morgen vielleicht
das Baltikum. Die AfD behauptet, dass Putin kein Interesse
an weiteren Angriffen hétte, dieselbe AfD, die jahrelang
behauptet hat, Russland wiirde die Ukraine gar nicht
angreifen. Wir wissen aber alle, wie das geendet hat.

(Enrico Schult, AfD: Das hat doch gar keiner
gesagt. Was reden Sie da fir Unsinn?)

Wir hatten alle kurz Hoffnung:
(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

Koénnten demnéchst 30 Tage die Waffen schweigen?
Kann das der Auftakt zu Friedensverhandlungen sein?
Die Hoffnung wurde vor wenigen Minuten vorerst gemin-
dert. Der Kreml — quelle surprise! —, der Kreml lehnt die
Waffenruhe ab.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Und jetzt kommen Sie mit lhrer Begriindung.)

So oder so, die Ukraine muss sich darauf einrichten,
demnachst erneut lberfallen zu werden. Und das weif3
auch die Ukraine, dass das passieren wird. Als Russland
damals die Krim okkupiert hat und den Donbass faktisch
von der Ukraine abtrennte,

(Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

hat die Ukraine die Zeichen der Zeit erkannt und die
Atempause durch das Minsker Abkommen genutzt, um
sich auf den nachsten russischen Uberfall einzustellen.
Wir wollten das nicht unbedingt wahrhaben. Das ist einer
der Grinde dafir, dass es die Ukraine ubrigens heute
noch gibt, weil die Ukrainer das wussten.

Ich bin sehr fur einen Frieden in der Ukraine. Wer ist das
nicht? Er muss aber zu fiir die Ukraine akzeptablen Be-
dingungen geschlossen werden. Und vor allem ist ein
Friedensvertrag nichts, was Herrn Putin davon abhalt,
seine GroBmachtsfantasien weiterzuverfolgen. Kénnte
sein, dass er zunéchst in die Verhandlungen tritt, garan-
tieren tut das aber fur nichts. Das weif3 man in Georgien,
das weifld man in Kasachstan, das weif3 man in Moldawien,
in der Ukraine sowieso. Und seit drei Jahren weil3 man
das auch in Mecklenburg-Vorpommern.

Wir als CDU stehen fest an der Seite der Ukraine. Wir
unterstiitzen die europaische Diplomatie, die auf eine
faire und nachhaltige Friedenslésung abzielt. Frieden
kann es aber nur geben, wenn da gewisse Standards
gelten. Und wer Waffenlieferungen einstellen will, verlangt
letztlich, dass die Ukraine sich widerstandslos ergeben
soll und langfristig schutzlos bleibt. Das ist mit uns nicht
zu machen.

Sehr geehrte Damen und Herren, die AfD versucht
hier, eine perfide Erklarung zu verkaufen, dass es fir
Deutschland am besten wére, einfach wegzusehen und
sich mit Russland zu arrangieren, aber das ware keine
Realpolitik. Das ist nicht nur nicht im Interesse der Ukraine,
es ist auch nicht in unserem eigenen Interesse.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU
und René Domke, FDP)

Die Botschaft, die Putin und auch Trump aussenden,
lautet, wir teilen die Welt ab jetzt unter uns auf. Wer mili-
tarisch nichts in die Waagschale zu werfen hat, ist fir uns
kein Partner, sondern eine Art Vasall. Europa hat diesen
Weckruf gehort. Aber Sie von der AfD verschlieRen die
Ohren und die Augen

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
und behaupten auch noch, das sei verninftig.

Wir lehnen diesen Antrag entschieden ab. Deutschland
steht an der Seite seiner Partner, an der Seite der Ukraine
und an der Seite einer regelbasierten Politik. Und das
werden wir auch weiterhin tun, und, meine Damen und
Herren, auch dann, wenn das nicht unbedingt eine populére
Meinung in der Bevdlkerung ist. Wir halten das fir richtig,
und wir mdchten auch noch in den Spiegel sehen kénnen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Dazu
muss man lebendig sein, Frau von Allwdrden!)

Wir tragen Verantwortung. — Herzlichen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!
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(Beifall vonseiten der Fraktionen der
SPD, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

An dieser Stelle mdchte ich noch nachholen, die Ministerin
hat die Redezeit um zwei Minuten Uberschritten. Das
heif3t, alle Fraktionen, die nicht zur Regierungskoalition
gehdren, haben eine Minute mehr Redezeit.

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordnete
Torsten Koplin.

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Die AfD hat einen unannehm-
baren Antrag vorgelegt. Er ist politisch falsch und mora-
lisch verwerflich. Unter dem Deckmantel des Friedens
werden wir aufgefordert, einen Kotau vor der russischen
Aggression zu begehen. So sollen wir feststellen, dass die
Ostukraine, Zitat, ,schon immer russisch gepragt‘ war

(Horst Forster, AfD: Russisch-orthodox.)
und dass die Krim ,schon immer zu Russland gehorte*.
Dazu Folgendes:

Erstens. Friedensverhandlungen, die bereits vor Beginn
Gebietsanspriche fixieren, sind — das ist die historische
Erfahrung — entweder zum Scheitern verurteilt oder ber-
gen die Gefahr des erneuten Aufflammens des Krieges in
sich.

(Thore Stein, AfD: Aha! Hort, hort!)

Und zweitens, inshesondere an die Adresse der AfD,
gerade wir Deutschen haben uns zu Gebietsaufteilungen
russischen oder ukrainischen Grund und Bodens tun-
lichst zuriickzuhalten.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Thore Stein, AfD: Aha!)

Nun zu Trumps sogenannter Friedensinitiative.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Zuvor noch die Bemerkung: Die AfD hat mit Bezug auf
Friedensinitiativen keinen solchen Antrag mit Blick auf
die VorstoRe Brasiliens etwa vorgelegt. Da wird Klar,
woher der Wind weht.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Brasiliens Vorschlag kommt von einem lateinamerikani-
schen Sozialisten und ist deshalb nicht beachtenswert,

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Enrico Schult, AfD)

Trumps Vorschlag kommt von einem vermeintlichen
Freund und muss deshalb wie der Sonnenaufgang ange-
betet werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Legen Sie mal Ihre ideologischen
Scheuklappen ab, Herr Koplin!)

Trumps Initiative ...
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Ich habe keine ideologischen Scheuklappen. Da will ich
gern drauf eingehen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Vorhin hat Herr Forster behauptet, es gébe keine andere
Initiative als die von Trump.

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Das ist in der Sache falsch, und zwar liegen Initiativen
verschiedener Lander,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

verschiedener Gruppierungen und Aktivistinnen und Akti-
visten vor.

(Thomas Kriiger, SPD: Genauso ist es!)
Trumps Initiative —

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
hoéren Sie bitte zu, denn das lassen Sie gerne weg! —,
Trumps Initiative besteht de facto aus zwei Komponenten.
Die eine ist ein Diktatfrieden, die andere ist die erpresse-
rische Abnahme von Rohstoffen, insbesondere seltenen
Erden. Das ist, das will ich klipp und klar sagen, eine
Form modernen Kolonialismus,

(Beifall Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE)

und das noch auf dem Ricken eines geschundenen
Landes, das um seine Existenz kdmpft.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

Also daraus einen Deal zu machen, ich finde das derart
pervers,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

dass wir das an dieser Stelle unbedingt auch geif3eln
mussen.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Die AfD behauptet,
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

dass dieser Krieg nicht unser Krieg sei, was so viel be-
deutet wie: Das geht uns doch nichts an!

(Horst Forster, AfD:
Nein, das ist ein Unterschied.)

Das ist falsch, denn es ist ein Krieg gegen das Selbst-
bestimmungsrecht eines souveranen Staates und deshalb
eine Angelegenheit der internationalen Staatengemein-
schaft. Wenn wir billigend hinnehmen — und nichts anderes
wird mit dem Antrag bezweckt —, dass Grenzen mit Gewalt
verschoben und Nachbarstaaten unterworfen werden,
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(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Infam, was Sie da sagen!)

dann o6ffnet das Tur und Tor flr weitere Aggressionen.
Unsere Verantwortung muss lauten: Solidaritat statt
Zynismus.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Realismus.)

Solidaritat bedeutet, wir unterstiitzen politisch, wirtschaft-
lich, humanitar.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Stellen Sie
sich doch solidarisch vor einen Lauf! Das ist doch
das, was Sie erwarten von den Kéampfern dort!)

Solidaritat bedeutet Friedensverhandlungen auf Augen-
héhe und ohne Vorbedingungen und Erpressungen. DIE
LINKE ist gegen Waffenlieferungen in Kriegs- und Krisen-
gebiete, fur einen Verhandlungsfrieden. Ich betone noch
mal, das hatte ich hier schon mal gesagt, Teltschik, Brandt
und Funke sowie Kujat haben vor langerer Zeit schon

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Dann muss
man auch verhandeln, Herr Koplin!)

einen Verhandlungsfrieden vorgeschlagen,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Kujat ist ein Referent.)

der durchaus diskussionswurdig ist

(Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Kujat ist ein Referent.)

und eine Mdglichkeit der Beendigung des Krieges dar-
stellt.

DIE LINKE ist fur souverane Verhandlungen mit Respekt
vor dem Vélkerrecht. Trumps sogenannte Friedensinitiative
blendet bewusst die Européische Union, auch Deutsch-
land aus. Warum? Aus dem ftrivialen Grund, dass, wenn
zwei sich streiten, der Dritte sich freut, vom Kuchen das
dickste Stiick abzubekommen. Und dabei stort die EU
nur. Ich habe mich gefragt ...

Ach so, das will ich unbedingt noch sagen, weil Sie ja
auch immer sich als Friedenspartei gerieren. Auch an
dieser Stelle will ich sagen, dass Sie in dieser Sache
vollig an Glaubwirdigkeit verloren haben, als Sie den
Antrag vorgelegt haben, dass diejenigen, die desertierten
beziehungsweise die hierhergekommen sind zu uns, die
jungen Méanner im wehrpflichtigen Alter, dass sie geféal-
ligst in die Ukraine gehen sollten und da kdmpfen soll-
ten.

(Horst Forster, AfD: Ist doch logisch!)

Passt doch gar nicht zu lhrem Anliegen. Das ist so wider-
spriichlich

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
und zeigt, wie fadenscheinig Ihre Politik ist,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

sehr geehrte Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Horst Forster, AfD: Sie schicken Marschflug-
korper und futtern hier die Deserteure durch.)

Ich will, ich will gern abschlieRen, ich habe mich gefragt,
warum sich die AfD Trump und letztlich auch Putin so
genussvoll unterwirft. Ich bin auf zwei Erklarungen ge-
kommen. Die eine ist: Es liegt in der Verhaltens-
psychologie Rechter, die Welt in Hierarchien, in Fihrer
und Gefuhrte einzuteilen. Da unterwirft man sich instinktiv
dem vermeintlich Starkeren, auch um den Preis, dabei
selbst Schaden zu erleiden.

(Horst Forster, AfD: Wo haben
Sie das denn gelesen?)

Die andere: Putin kam 1985 als KGB-Agent in die DDR.
Seine Aufgabe: Neonazis aus der DDR in die BRD zu
bringen und dort in ihrer subversiven Arbeit zu steuern.
Da kam man sich schon mal naher.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Ist das ein Kollege von
lhnen? — Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

Da kam man sich schon mal naher, Herr Schult, Manner-
freundschaften halt.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Jens-Holger Schneider, AfD)

Belege hierzu finden Sie bei Wolfgang Kraushaar: ,Keine
falsche Toleranz!*.

(Zuruf von Jens-Holger Schneider, AfD)

Ach so, bevor ich das vergesse: Wir lehnen den Antrag
ab. — Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Fraktionsvorsitzende Constanze Oehlrich.

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Wir stehen heute einmal mehr vor einem Antrag der AfD
zur Ukraine. Und einmal mehr ist es ein Antrag voller
Kremlnarrative, verkleidet als vermeintliches Friedens-
angebot. Neu ist lediglich, dass sich die AfD nun auch
noch auf Donald Trump als angeblichen Friedensstifter
beruft. Dabei wurde der Antrag l&ngst von den jungsten
Verhandlungen in Saudi-Arabien tiberholt.

Um es klar zu sagen, wir sind leider noch weit von einem

Frieden in der Ukraine entfernt und Donald Trump hat keine

Strategie dafir, einen Frieden in der Ukraine zu erreichen.
(Horst Forster, AfD: Aber Sie, ja?!)

Er hat keinen Plan. Wir wissen nicht, wie Donald Trump
kiinftig mit Russland umgehen wird.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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Aber die Verhandlungen haben immerhin deutlich ge-
macht, die Ukraine sehnt sich nach Frieden. Fur uns ist
das schon lange klar, aber spétestens seit vorgestern
muss das auch fir die AfD klar sein, Wladimir Putin muss
diesen Krieg endlich beenden.

(Heiterkeit bei Jan-Phillip Tadsen, AfD —
Beifall Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber die AfD schafft es wieder nicht, diese Verantwor-
tung zu benennen. Und sie stellt sich nicht nur in diesem
Punkt gegen das Agieren der Trump-Administration. Das
ist entlarvend. Es geht der AfD nicht um deutsche oder
europdische Interessen

(Martin Schmidt, AfD: Ihnen
geht es um deutsche Interessen.)

und schon gar nicht um das Leid der Menschen in der
Ukraine. Es geht ihr um eine Ausweitung des Macht-
bereichs ihres Verblindeten Wladimir Putin.

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Doch eines ist klar,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Da haben Sie
mafgeblichen Anteil dran mit Ihrer
AuRenministerin Baerbock.)

ein Frieden, der sich nach den Vorstellungen von Wiadimir
Putin richtet, ist kein Frieden. Das konnen wir in den
besetzten Gebieten in der Ukraine sehen, dort, wo Unter-
drickung, Gewalt und Terror herrschen.

Lassen Sie mich in wenigen Stichpunkten sagen, was in
diesen besetzten Gebieten passiert. Familien werden
auseinandergerissen, Kinder von ihren Eltern getrennt
und nach Russland deportiert. Lehrer/-innen werden
auch physisch gezwungen, im Unterricht russische Propa-
ganda zu verbreiten. Menschen werden in Filtrationslager
gebracht, dort misshandelt, gefoltert und verschleppt.
Willkurliche Inhaftierungen und Schauprozesse sind
Alltag. Der Terror ist allgegenwartig.

Diese Verbrechen sind dokumentiert, sie sind real. Doch
die AfD scheint darin kein Problem zu sehen, im Gegen-
teil, AfD-Politiker wollen auch noch in den besetzten
Donbass reisen und den Eindruck vermitteln, der Zu-
stand dort sei akzeptabel. Lassen Sie mich eines klar-
stellen: Fir uns ist er das nicht, in keinster Weise!

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und wir dirfen nicht vergessen, mit wem wir es zu tun
haben. Wladimir Putin ist nicht irgendein Staatschef. Er
war nicht nur KGB-Agent in der DDR, er hat vollig ver-
innerlicht, wie ein Unterdrickungsapparat funktioniert.
Er will einen solchen Unterdriickungsapparat erstens
Uberall dort installieren, wo er kann, und zweitens
strebt er immer noch nach einem Imperium sowijeti-
scher Bauart. Sein Ziel ist die Wiedererrichtung eines
Einflussbereichs unter russischer Kontrolle. Dass die
AfD das ausblendet oder gar beflirwortet, ist ein Schlag
ins Gesicht all jener, die fur Freiheit und Demokratie
kampfen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bezeichnend ist auch die Uberzeugung, mit der die AfD
behauptet, Russland werde keinen NATO-Staat angreifen.
Bestenfalls ist das naiv. Viel wahrscheinlicher ist es jedoch
ein weiteres Beispiel dafur, wie die AfD Kremlnarrative in
unser Parlament tragt.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sie
malen das ja nahezu an die Wand! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Geradezu entlarvend ist,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sie warten
doch nur darauf, dass so etwas passiert.)

dass dann ausgerechnet das Minsker Abkommen als
Vorbild genannt wird, das Abkommen, das Russland
Dutzende Male gebrochen hat, das Abkommen, das
zeigt, wie Russland den Westen schon einmal an der
Nase herumgefiihrt hat, das Abkommen, das Russland
die Zeit gab, seinen GroRangriff auf die Ukraine vorzu-
bereiten.

(Horst Forster, AfD: Was hat Merkel gesagt?
Sie braucht die Zeit. Genau umgekehrt.)

Das war kein Friedensabkommen, sondern ist ein ge-
scheiterter Versuch, war ein gescheiterter Versuch,
Russland zu beschwichtigen, mit katastrophalen Folgen
fur die Ukraine. Denn das Ziel von Wladimir Putin ist klar,
er will keine Verhandlungen auf Augenhdhe, sondern
eine Marionettenregierung in Kiew und im nachsten Schritt
auch in anderen Staaten, die er zu seinem Einfluss-
bereich zahlt, sei es durch Manipulation, sei es durch
Gewalt.

Und was sagt die AfD dazu? Sie redet in ihrem Antrag
von angeblichen Sicherheitsgarantien, Garantien, die in
Minsk fehlten, Garantien, die Trump auch aktuell nicht
geben will. Deshalb ist die militarische Unterstiitzung der
Ukraine weiter wichtig. Und deshalb ist es hdchste Zeit,
dass die Demokratien in Europa ihre Kréfte biindeln. Das
hatten sie schon viel friher tun sollen, denn die richtige
Antwort auf das Agieren von Donald Trump ist nicht ein
Anbiedern an Autokraten, sondern die Geschlossenheit
Europas.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dieser Krieg ist nicht nur ein Krieg gegen die Ukraine, er
ist ein Krieg gegen ein freies Europa. Wer sagt, dieser
Krieg gehe uns nichts an, hat nicht verstanden, worum
es hier geht. Es geht darum, dass die Ukraine als
freier, souveraner Staat erhalten bleibt. Und es geht
darum, dass Europa zusammensteht und zeigt, wir las-
sen uns nicht spalten, wir lassen uns nicht erpressen und
wir werden nicht zulassen, dass Putins Imperialismus
siegt.

Wir lehnen den Antrag ab. — Ich danke fur lhre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall vonseiter)_ der Fraktion der SF_’_D,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und René Domke, FDP)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fir die Fraktion der FDP hat das Wort der Fraktions-
vorsitzende René Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Diese Aussprache
heute, die fUhlt sich fir mich an wie ein trauriges, be-
klemmendes oder gar verbitterndes Déja-vu. Gerade vor
wenigen Monaten, gerade vor wenigen Monaten ...

(Julian Barlen, SPD:
Das ist doch keine Aussprache.)

Ja, es ist ein Antrag, ist es in der Tat.

Gerade vor wenigen Monaten hatten wir einen nahezu
gleichlautenden Antrag abgelehnt.

Ja, es gibt geopolitische Wirrungen, die uns zwingen, uns
neu zu verhalten in der Frage, wie wir die Menschen in
der Ukraine aus dieser tddlichen und vernichtenden
Gefahr russischer Bedrohung herausbekommen kdnnen.
Nur eins bekomme ich tberhaupt nicht zusammen, das
ist lhre Schlussfolgerung. Sie wollen Diplomatie statt
BlutvergieRen. Ich denke, das wollen alle hier im Saal.
Das wollen aber auch alle in der Ukraine und ganz sicher
auch der grof3te Teil der russischen Zivilbevolkerung. Nur
ist es gerade eben nicht die Strategie des Kreml.

Und Sie wollen Trumps Initiative unterstutzen, das heift,
America first, Europa soll sich selbst helfen, es sei denn,
die Hilfe wird sehr, sehr teuer bezahlt. Und das Einstellen
der Militérhilfen und die Verweigerung der Nutzung von
Aufklarung durch Satelliten hat in nur wenigen Stunden
und Tagen das BlutvergieRen nicht beendet, sondern
verscharft. Ich selbst bekomme Nachrichten von Freun-
den aus Tschornomorsk, unserer Partnerstadt. Die
Drohnenangriffe finden statt, nicht mehr Uber dem
Schwarzen Meer, nicht mehr nur mit Gerauschen wahr-
zunehmen, sondern mittendrin in der Stadt. Hilferufe um
Powerbanks, autarke Lampen, das ist das, was uns
erreicht, das ist das, was die Menschen da gerade
umtreibt. Und wir reden dariber, einem Mann hinterher-
zulaufen, der das moglich gemacht hat unter Verrat aller
seiner Partner. Das muissen wir auch mal zur Sprache
bringen. Diese verschéarfte Situation hat einen Namen,
und der heif3t Donald Trump.

(Beifall Ann Christinﬂvon Allworden, CDQ, und
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und nach all dem kommen Sie zu dem Schluss, dass
wir Trumps Plan — ich weil gar nicht, ob der einen Plan
hat —, Trumps Ideen und Fantasien unterstiitzen wollen.
Sie wollen einem Menschen hinterherlaufen, der inner-
halb kirzester Zeit mit allen engen Verbiindeten bricht,
der die gesamte Werteordnung infrage stellt, die uns
einmal einte. Es macht mich wirklich fassungslos als
bekennenden Transatlantiker, was da gerade im Moment
abgeht.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja.)

Wir erleben gerade das Aufziehen einer anderen Welt-
ordnung, meine Damen und Herren, in einem seit dem
Zweiten Weltkrieg nicht mehr gekannten Ausmald draut
es, dass nur noch das Recht des Starkeren

(Jens-Holger Schneider, AfD:
Ah, das war ja vorher nicht so. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und des Gewaltbereiten sich durchsetzen kodnnte. Ich
spreche es lhnen — lhnen! — wirklich ab, dass Sie begrei-
fen, dass Deutschland, fir dessen Interessen Sie ja im-
mer vorgeben, hier zu stehen, nicht zu den Starkeren
und zu den Gewaltbereiten zahlen wird. Deutschland
wird ohne Partner in dieser Situation zermalmt werden.
Und deswegen missen wir uns ganz klar zur Partner-
schaft bekennen und missen auch ganz klar dafur sorgen,
dass Briiche ... Briiche von Vélkerrecht und Vertragsrecht,
denn Sie reden hier immer Uber das Minsker Abkommen.
Denken Sie mal zuriick, niemand, niemand hatte die
Ukraine angegriffen, wenn die Ukraine das Budapester
Memorandum nicht unterzeichnet hatte

(Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)

und die Atomwaffen rausgegeben héatte gegen die
Garantie der Souveranitat, die Garantie der Souveranitat,
von Amerika und Russland zugesichert.

Meine Damen und Herren, und das bringt mich eben zu
einem anderen Punkt, der auch genauso wichtig ist. Es
ist vieles Richtige gesagt worden. Diplomatie setzt voraus
Augenhdhe, das geht nicht mit der Pistole an der Schléfe.
Aber wir reden auch in diesen Tagen ganz stark Uiber die
Frage, wie wir uns selber verteidigungspolitisch aufstel-
len wollen. Und da frage ich mich, ob Sie wirklich in die-
ser Situation sich nicht endlich mal bekennen koénnen,
das 2-Prozent-Ziel des Bruttoinlandsproduktes unter
Beachtung der Schuldenbremse durch Prioritdtensetzung
aufzuschreiben. Dazu sind Sie immer noch nicht bereit.

Und das ware ein Vorschlag, den wir auf jeden Fall auf
Bundesebene noch einmal weiterdiskutieren mussten.
Denn eins ist Fakt, ich habe es am Beispiel des
Budapester Memorandums skizziert, es wird darauf an-
kommen, wie sich die NATO, wie sich unsere Partner
aufstellen, auch in Europa. Viele Sicherheitsexperten
beschreiben gerade jetzt auch in dieser Situation, dass
es Putin sehr darauf ankommen wird, sicherlich nicht
unter Einmarsch in irgendeinen NATO-Staat, aber es
wird irgendwo ein Landstrich sein, auf den es vielleicht
nicht so ankommt, aber er wird, er wird prifen, er wird
prifen, ob der Bindnisfall eintritt oder nicht. Das wird
kommen und darauf miissen wir vorbereitet sein.

Und das muss auch sofort beantwortet werden, das, was
hier gelaufen ist, wovor wir — was heif3t wir, wir nicht,
aber ein Grof3teil ja auch hier in diesem Saal oder der
Parteien, die hier in diesem Saal vertreten sind — die
Augen verschlossen haben, dass dieses aggressive
Verhalten schon lange erkennbar war und viel, viel frither
in die Schranken héatte gewiesen werden missen. Das ist
versaumt worden. Gehen wir nicht noch mal ein Ver-
saumnis ein, meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und Barbara Becker-Hornickel, FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort der Fraktions-
vorsitzende Julian Barlen.



52 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025

Julian Barlen, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren! ,Krieg in der
Ukraine beenden — Diplomatie statt BlutvergieRen®, so
Uiberschreibt die AfD ihren Antrag. Was auf den ersten
Blick wie ein ehrenwertes Ziel klingt, ist in Wahrheit aber
nichts anderes als das, was die AfD immer und schon
lange tut. Sie Ubernimmt im Kern Putins Narrative, sie
betreibt eine Umkehr von Tatern und Opfern, sie betreibt
knallharte Desinformation zu den Ursachen, und das auf
eine zynische Art und Weise.

Die Wahrheit ist sehr eindeutig. Seit mehr als drei
Jahren fuhrt Russland unter Wladimir Putin einen volker-
rechtswidrigen Angriffskrieg gegen die Ukraine. Hundert-
tausende tote Manner, Frauen, Kinder, verschleppte
Kinder, zerstorte Stadte, Millionen Vertriebene, all das ist
die direkte brutale Folge eines imperialistischen Uber-
falls, den Putin zu verantworten hat.

Und anders als suggeriert hat Russland ubrigens bis
zu dieser Stunde sich eben nicht zu Friedensverhand-
lungen herabgelassen, sondern setzt im Gegenteil auf
die Ausweitung massiver Angriffe trotz der Angebote
zum Austausch, die ja offenkundig auf dem Tisch liegen.
Wer da also glaubt, dass Russland auf Verhandlungen
setzen wiirde, der ignoriert schlichtweg die Realitat. Das
Gegenteil stimmt. Kein Wort dazu, dass Russland sich
eben Gesprachen schon lange und von Anfang an nicht
stellt.

Und deshalb, meine Damen und Herren, wiederhole ich
in aller Deutlichkeit, wir als SPD-Fraktion verurteilen die-
sen volkerrechtswidrigen Angriffskrieg auf das Scharfste.
Und wir bleiben solidarisch mit der Ukraine.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und René Domke, FDP)

Meine Damen und Herren, Kollege Domke ist darauf
eingegangen, gerade in diesen Tagen erleben wir geo-
politische Dynamiken. Die Ukraine kAmpft nicht mehr nur
gegen die russische Aggression, sondern sieht sich
gleichzeitig handfesten Erpressungsversuchen aus den
USA unter Donald Trump ausgesetzt. Trump zeigt der
Welt, dass fur ein Amerika nach seiner Vorstellung inter-
nationale Verlasslichkeit nicht gilt, wenn es nicht eben
seinem eigenen Kalkil nitzt. Er stellt Selenskyj blof3,
handelt aus offensichtlich purem Eigennutz, suggeriert,
es gabe einfache Lésungen, namlich Lésungen nach
Putins Bedingungen.

Und was macht die AfD? Sie greift genau diese Rhetorik
auf. Sie fordert eine, Zitat, ,diplomatische Lésung®, wah-
rend sie gleichzeitig Waffenlieferungen in die Ukraine
ablehnt. Doch eine solche — in Anfuhrungsstrichen —
,LOsung*“ ist nichts anderes als ein Codewort fiir Kapitula-
tion. Wer das fordert, sagt im Klartext, die Ukraine soll
sich unterwerfen, Putin soll bekommen, was er will. Steht
jaim Grunde auch im Antrag so wortlich drin.

(Stephan J. Reuken, AfD:
Das machen wir aus Diplomatie.)

Und wir sollen einfach wegsehen.

Meine Damen und Herren, das ist nicht naiv, wie man
denken konnte, das ist kalt und bdsartig,

(Stephan J. Reuken, AfD: Ach so!)

und das ist nicht unsere Position und das ist nicht unsere
Haltung, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Christian Albrecht, DIE LINKE)

Trump derweil setzt auf Deals, die ihn persénlich starken.
Ob diese Deals gleichzeitig auch Putin helfen, das ist fir
Trump zweitrangig, solange sie ihm selber nitzen.

(Zuruf aus dem Plenum: Ja, so ist das.)

Und dass Trump zu diesem Zweck bereit ist, egal mit
wem zu verhandeln und dabei auch die Ukraine einfach
zu einer Verhandlungsmasse zu machen, das Uberrascht
ja wirklich niemanden.

Und gleichzeitig fordert die AfD, dass sich Deutschland
parallel aus der Verantwortung zieht. Sie will, dass die
Ukraine unter Druck gesetzt wird, tritt letztlich daftr ein,
dass Putin einen Diktatfrieden bekommt. Wer so argu-
mentiert, meine Damen und Herren, betreibt das Geschéaft
Putins und Ubrigens neuerdings ganz nebenbei auch das
Geschaft Trumps, gleichzeitig Putin und Trump. Das muss
man erst mal schaffen!

Meine Damen und Herren, die AfD ist gegen Sanktionen.
Sie relativiert die russische Aggression.

(Stephan J. Reuken, AfD: Das ist Unsinn!)

Sie fordert, dass die Ukraine die ,Realitaten“ anerkennt —
also das ist ein Zitat aus dem Antrag —,

(Der Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

fordert, dass die Ukraine die Realitaten anerkennt, und
meint damit Gebietsverluste und eine erzwungene Neutra-
litat des Landes.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Fraktions-
vorsitzender, gestatten Sie ...

Julian Barlen, SPD: Nein.

Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt: ... eine Zwischen-
frage?

(Enrico Schult, AfD:
Das ist klar. Erst solche
Behauptungen aufstellen und dann ... —
Zuruf von Stephan J. Reuken, AfD)

Julian Barlen, SPD: Aber, meine Damen und Herren,
horen Sie doch erst einmal zu! Ich habe eben auch Ihrem
Redner gelauscht

(Nikolaus Kramer, AfD:
Wie war denn das heute friih noch,
als Herr de Jesus Fernandes eine
Zwischenfrage abgelehnt hat?)

und wir haben allen anderen Rednern gelauscht. Insofern
kénnen Sie das auch tun.

(Nikolaus Kramer, AfD: Da haben
Sie ,Ausgrenzung"“ gebrtillt. —
Glocke der Vizeprésidentin)
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Also, meine Damen und Herren, welche — in Anflihrungs-
strichen — ,Realitaten”,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ich dachte eigentlich,
Sie waren noch deutlich souveraner, aber
das beweisen Sie jetzt hier nicht.)

die die AfD in IThrem Antrag zitiert, sind das denn eigent-
lich? Die Behauptung, die Krim sei, Zitat, ,schon immer
russisch® gewesen, das ist schlicht falsch.

(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dschingis Khan und die Goldene Horde, die sieht das
sicher anders. Die Krim war Teil des Byzantinischen
Reichs, sie war Teil des Osmanischen Reichs,

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

sie gehorte zum Krim-Khanat. Sie wurde 1783, es ist
genannt worden, vom russischen Zarenreich annektiert,
1954 ubertragen an die Ukraine, einen Staat, der damals
ebenfalls Teil der UJSSR war. Und 2014 wurde sie volker-
rechtswidrig besetzt. Die Krim war niemals, was Sie
zitieren, ,schon immer russisch®.

Und ubrigens — und das finde ich sehr gefahrlich —, die-
ser Argumentation der AfD folgend wirde ich Sie gerne
mal fragen: Was ist denn lhrer Meinung nach in dieser
Logik eigentlich ,schon immer deutsch“? Szczecin?
Gdansk?

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Gute Frage!)

Sagen Sie das doch mal, wer sich Sorgen machen muss,

(Thore Stein, AfD: Tausend Jahre
deutsche Kulturgeschichte. — Zuruf von
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wenn die AfD mit dieser Logik an die Macht kommt!
(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Dann wissen namlich alle,

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

in welche finstere geopolitische Richtung es mit der AfD
gehen wird, meine Damen und Herren.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Das, was Sie machen, ist ein Versuch, eine Sicherheits-
ordnung nach Putins Gnaden zu propagieren,

(Stephan J. Reuken, AfD: Billiger gehts
gar nicht, Herr Barlen! Das ist peinlich.)

eine Welt, in der sich der Starkere nimmt, was er will,
und in der Demokratien einfach untergehen, wenn sie
zu schwach sind, sich zu wehren. Meine Damen und
Herren, das ist eine Welt, fir die wir als SPD nicht
kéampfen. Das ist eine Weltordnung, fur die Deutschland
auch vor dem Hintergrund der eigenen Geschichte nie-
mals stehen darf.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir, meine Damen und Herren, wir, meine Damen und
Herren, stehen fir eine Politik der Verantwortung und der
Solidaritat. Wir wissen, dass Sicherheit in Europa ganz
bestimmt nicht durch Nachgiebigkeit gegeniiber Diktatoren
entsteht, sondern durch Standhaftigkeit und Prinzipien.
Und dazu gehoren die weitere Unterstiitzung der Ukraine,
ein klares Bekenntnis zur NATO und zur europaischen
Sicherheitspolitik, eine klare Absage gegen jede Form
der Relativierung von russischer Aggression und tbrigens
auch entschiedenes Vorgehen gegen Desinformation
und Propaganda hier im eigenen Land.

(Horst Forster, AfD: Das
kann doch wohl nicht sein! —
Stephan J. Reuken, AfD:
Verbreiten Sie doch selbst!)

Und, meine Damen und Herren, wer heute fir diesen
Antrag stimmt — und das werden ja glicklicherweise in
diesem Landtag nur sehr wenige sein —, der stellt sich
eben nicht auf die Seite des Friedens, er stellt sich auf
die Seite der Aggression.

(Horst Forster, AfD: Sagen alle Kriegstreiber.
Alle Kriegstreiber reden genau so.)

Wer heute fir diesen Antrag der AfD stimmt — und das
werden Gott sei Dank nur sehr wenige sein —, der lasst
Millionen von Menschen im Stich, die im Augenblick fur
ihre Freiheit kampfen.

(Horst Forster, AfD: Sie nehmen
Hunderttausende neue Tote in Kauf.)

Und wer heute fir diesen Antrag stimmt,

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Wie lange wollen
Sie das Spiel eigentlich noch treiben?!)

stellt unsere eigenen Werte infrage. Deshalb ist unsere
Antwort klar: Ja zu Friedensverhandlungen auf Augen-
héhe, zu denen Ubrigens — Stand jetzt — Putin und Russ-
land nicht bereit sind, Ja zur weiteren Unterstltzung fur
die Ukraine, die solche Verhandlungen auf Augenhéhe
erst moglich macht, Nein zum Putin-Krieg, Nein zu den
Erpressungen von Trump und Nein zur AfD als Sprach-
rohr von Diktatoren!

Wir lehnen diesen Antrag ab. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD, DIE LINKE,
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und René Domke, FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

(Stephan J. Reuken, AfD: So viel
Schwachsinn in eine Rede zu packen,
ist schon eine Leistung.)

Fir die Fraktion der AfD hat das Wort, hier steht zwar
Herr Tadsen, aber Herr Forster moéchte sprechen.

Bitte schon!
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Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Was Sie zur vélkerrechtlichen Seite
gesagt haben, das kdnnen wir alle nur bestatigen. Das
haben wir nie infrage gestellt. Wir stellen auch nicht in-
frage die Rolle Russlands, weil Sie ja meinen, wir sind
Putin-Versteher.

(Thomas Kriiger, SPD: Sie haben
das zuerst anders dargestellt.)

Wir stellen auch nicht infrage

(Thomas Kruger, SPD: Sie haben
gesagt, die Krim war immer
russisch, und das war falsch.)

die Beteiligung Russlands am Beginn des Zweiten Welt-
kriegs. Ich darf noch mal in Erinnerung rufen, habe ich
schon mal gesagt, die Nacht vom 23. zum 24, wo
Ribbentrop und Russland sich die Einflussspharen auf-
geteilt haben, dann Deutschland am 1. September ein-
marschiert in Polen und die Russen zwei Wochen, die
Sowjetunion zwei Wochen spéater mit 600.000 Mann von
der Ostseite einrlickten in Polen und so der Weltkrieg
begann. Also wir brauchen nicht belehrt zu werden dar-
tiber, welche Rolle Russland, dieses imperiale System,
gespielt hat in der Vergangenheit.

(Thomas Kruger, SPD: Weil Sie
was Falsches suggeriert haben.)

Nur, darum geht es nicht. Es geht darum,

(Thomas Kruger, SPD: Deswegen
mussen Sie belehrt werden, Herr Kollege. —
Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

es geht darum, ob es denn ausreicht,
(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

ob es denn ausreicht, Russland oder jetzt Putin als
Aggressor zu beschimpfen, zu Recht, ob das nun aus-
reicht, um ihn vor den Internationalen Gerichtshof zu
bringen, all die Forderungen, ob die irgendwas uns wei-
terbringen, nur einen kleinen Schritt, Frieden herzustellen.
Sie haben an keiner Stelle auch interessanterweise,
obwohl ich es angeprangert habe, mal zu erkennen
gegeben, dass Sie sich auch Gedanken machen Uber die
Hunderttausenden, die bereits gefallen sind und jeden
Tag, vor Kurzem 600/800 jeden Tag, neu sterben dort.
Dazu haben Sie keinen Satz gesagt,

(Zuruf von Martina Tegtmeier, SPD)
scheint Ihnen auch egal zu sein.

Also nochmals, das ist ein rechtswidriger, volkerrechts-
widriger Angriff, das ist doch vollig auRer Frage. Die
Frage ist aber doch: Wollen wir, kbnnen wir es uns leisten,
uns damit zu begniigen? Sind wir in der Lage, die Reali-
taten zu verandern, irgendwie anders? Da haben Sie
nichts zu gesagt. Ich sage nur, Sie haben sich dem ge-
beugt und angeschlossen, was Merz so ganz lassig sagt:
~Mhatever it takes!“, solange, ja, what, whatever, also
solange man es braucht,

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Whatever it takes.)

ohne Grenzen, ohne Grenzen unterstiitzen, ohne Ziel,
sondern Russland muss besiegt werden, muss die Lehre
machen, dass sich Aggression nicht lohnt. Das ist alles
schén und gut. Das wirden wir natirlich sofort unter-
schreiben, wenn es irgendwie auch einen Erfolg brachte.

Und dann kommt die ganze Parade, was alles so
schlimm ist. Ich bin geradezu erstaunt, wie gut Sie noch
wissen, wie Putin denkt, wie Trump denkt. Wir wissen es
alle wahrscheinlich sehr wenig. Wir wissen nur, was
dartber propagandamafig von der einen oder anderen
Seite erzahlt wird.

(Thomas Kruger, SPD: Na ja, wir kbnnen
Fernsehen gucken. Da sagt er das ja.)

Wenn die, wenn Sie sich Uberhaupt einem Frieden nahern
wollen, dann muss man sich mit dem befassen, was
vorher war. Sie haben teilweise Minsker Abkommen mal
erwahnt, ich habe es ja auch erwahnt. Ich glaube, Sie
haben sich aber nicht damit beschéftigt, sonst hatten Sie
gesehen, dass dort weitreichende Anderungen vorge-
sehen waren.

(Ann Christin von Allworden, CDU: Das ist
auch schon ein bisschen vermessen, anderen
vorzuwerfen, dass sie sich nicht eingehend
damit befassen. Das ist ungehérig.)

Und naturlich kommt es ja nicht von irgendwoher. Wenn
es ein Land ist, wo seit Jahren ein Bilrgerkrieg herrscht —
nehmen wir jetzt mal an, wir hétten einen Birgerkrieg in
Deutschland, die Bayern wollten schon seit Jahrzehnten
sich, wenn wir andere Zeiten hatten, mit Osterreich ver-
einen, wir hatten einen blutigen Birgerkrieg, so ahnlich,
noch schlimmer dort —, es war ein Biirgerkrieg innerhalb
der Ukraine, ein ganz blutiger Birgerkrieg. Und Sie blen-
den vollkommen aus, obwohl man es uberall nachlesen
kann, dass auch Kriegsverbrechen auf der ukrainischen
Seite passiert sind.

(Thomas Kriger, SPD: Da ist Uberhaupt
nicht driber gesprochen worden,
das sind schon wieder Fake News. —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Es war Selenskyjs Artillerie, die zuerst in die Wohngebiete
geschossen hat.

(Zuruf von Ann Christin von Allwdrden, CDU)

Es gibt NDR-Berichte, wo das auf das Heftigste ange-
prangert wird. Das alles schlieRen Sie vollkommen aus.
Man kénnte so viel, wenn man sich wirklich interesse-
halber mal in die Tiefe beschéftigt, wie es in der Ukraine
oder Ostukraine aussah mit Grundrechten gegeniiber
den Russen und so weiter. Das heif3t doch nicht, dass
man jetzt ...

Ich bin Ubrigens erstaunt, dass wir nicht als Putin-
Versteher beschimpft wurden,

(Zuruf von Enrico Schult, AfD)

obwohl im rechten Sinne Putin, den Gegner, zu verste-
hen, zu Uberlegen, warum handelt er so, was war da,
was sind seine Motive, das ist wichtig in der Feindbe-
kdmpfung, das Allerwichtigste, ihn zu verstehen, zu wis-
sen, was er will und warum er was tut. Zum Beispiel,
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dass die NATO-Osterweiterung nicht der alleinige Grund,
aber ein Faktor war, der kriegsfordernd war, bestreitet ja
keiner, insbesondere nicht Herr Kujat, der ehemalige
General. Also all das blenden Sie aus.

Und wenn ich von Gebietsabtretungen spreche, das darf
sich nicht lohnen, mein Kollege Thore Stein hat es ja
schon eingeworfen, ja, wie kurzsichtig ist lhre Geschichts-
betrachtung? Ich muss es noch mal sagen — und damit
bin ich kein Geschichtsrevisionist —, die ganze Nach-
kriegsordnung in Europa beruht auf der grof3ten Vertrei-
bung und Gebietsabtretung der europédischen Geschichte,
namlich der ganze gesamte Osten wurde mit 15 Millionen
Bevdlkerung komplett vertrieben.

(Thomas Kruger, SPD: Das haben
wir ja inzwischen anerkannt, ja?)

Ja. Ja, das ist, das wollen, das ist aber auch, das ist aber
kein Akt der Befreiung gewesen.

(Thomas Kruger, SPD: Na, das ist doch gut,
dann machen wir einen Strich drunter.)

Das ist gut und schon und gut. Nur, es zeigt, dass Sie,

(Thomas Kruger, SPD:
Dann machen wir einen Strich!)

es zeigt, dass die Geschichte anders lauft und dass Sie
nicht so tun kénnen,

(Thomas Kruger, SPD: Sie deuten
doch um, indem Sie da begriinden.)

als ob Gebietsabtretungen nicht nach wie vor gang und
gabe waren.

(Thomas Kriiger, SPD: Sie haben
umgedeutet! Sie haben umgedeutet!)

Kirzlich war ja Krieg zwischen Armenien,

(Thomas Kriiger, SPD: Sie haben gesagt,
die Ukraine war schon immer russisch.)

Armenien und Aserbaidschan.

(Thomas Kriiger, SPD:
Das haben Sie gesagt.)

Das hat Sie Uberhaupt nicht gestort, dass das muslimische
Aserbaidschan die Armenier, Hunderttausende, vertrie-
ben hat, hat Sie Uberhaupt nicht gestort, und auch Gebiete
abtreten musste, hat Sie Uberhaupt nicht gestort. Ich
sage das nur, weil wir ja,

(Zurufe von Thomas Kriiger, SPD,
und René Domke, FDP)

weil wir ja wissen, dass da Tabula rasa gemacht wurde.
Wir fordern nicht die, ich sage mal Kaliningrad, wie es
jetzt heildt, diese Exklave, die natirlich EU- und NATO-
storend ist, da wieder zu bereinigen von den Russen,
fordern wir nicht. Es ware wiinschenswert, es zeigt nur,
wie kurzfristig die Politik der Alliierten war, die sich nie
vorgestellt haben, dass der Balkan, die Volker dort am
Baltikum mal wieder selbststéandig wirden. Also alles das
interessiert Sie nicht.

(Thomas Kriiger, SPD: Sie lenken ab!)

Und wenn Sie jetzt so konsequent das so weitertreiben
wollen, ohne Perspektive, wir stehen an der Seite der
Ukraine, unterstiitzen sie, solange es nétig ist, wenn Sie
das machen, und Sie machen auch keinen Unterschied
zwischen einem Krieg, ob es unser Krieg ist, ist es kein
NATO-, weder ein Blndnisfall, noch ein NATO- — wofir
haben wir eigentlich die NATO? —, wenn Sie sagen, das
spielt alles gar keine Rolle, es ist ja ein europaisches
Land, also missen wir hundertprozentig da unterstiitzen,
wenn wir das tun, dann seien Sie konsequent! Dann
mussen Sie auch wirklich sagen, es reicht nicht, die Bir-
ger zu schropfen und immer mehr Waffen zu liefern,
dann missen Sie auch bereit sein, deutsche Soldaten
dorthin zu schicken. Den Schritt tun Sie nicht. Das ware
die Logik.

(Thomas Kriiger, SPD: Das ist Ihre Logik.)

Und wenn ich das Burgergeld anspreche, ja, halbherzig
geht nicht, aber wenn ich das Biirgergeld anspreche, das
ist doch vdllig legitim. Das zeigt doch den Irrsinn dieser
Politik und wie notwendig ein Frieden ist.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Im Augenblick ist die Manpower das Hauptproblem der
Ukraine. Die Soldaten hauen ab auf gut Deutsch, und sie
kommen zum grofRen Teil nach Deutschland. Es sind
Uber 250.000 inzwischen hier, und die bekommen hier
Burgergeld.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Ich kann das verstehen, aber es ist doch véllig irre, dass
dieses Land hier die eigenen Burger schropft und die
Deserteure hier, denen ein gutes Leben verschafft, und
zur gleichen Zeit sagt,

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
wir mussen praktisch fur die Ukraine kdmpfen.

(Thomas Kriiger, SPD: Sie spielen
Menschen gegeneinander aus.)

Geld geben ist nicht alles. Wenn Sie bis zum bitteren Ende
das machen, dann missen wir Soldaten hinschicken.
Und herzlichen Gluckwunsch dazu, dass Sie ein ganz
neues Feindbild haben, auf der gleichen Ebene Putin
und Trump! Dagegen kampft jetzt die Bundesrepublik
Deutschland. Herzlichen Gliickwunsch!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Ja.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Es gibt jetzt noch die Anmeldung eines Redebeitrages fur
die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Das wiirde ich
vorziehen, damit Sie dann auf den Schluss reagieren
kénnen.

Bitte schon! Bitte schon, Herr Dr. Terpe!

Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Frau
Préasidentin! Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Es wére
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einfach fir die AfD, hier am Pult zu sagen, ob sie auch
will, dass die Ukraine auf Augenhdhe mit Russland ver-
handeln soll, und wie sie das umsetzen will angesichts
der russischen Art, Krieg zu fuhren.

(Horst Forster, AfD: Sagen Sie
doch mal, wie Sie das BlutvergieRen
beenden wollen! Sagen Sie doch mal! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Die Geschichte lehrt uns, und zwar die eigene Geschichte
lehrt uns, dass, wenn man Diktatoren nachgegeben hat,
Appeasementpolitik ist namlich der Begriff dafiir, dass
dann sozusagen die Aggressoren sich nehmen, was sie
wollen.

(Thore Stein, AfD: Ihre Zeit ist abgelaufen.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Terpe,
lhre Zeit ist leider um.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort noch mal der
Abgeordnete Jan-Phillip Tadsen.

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren Abgeordnete! Liebe Burger
dieses Landes! Herr Forster hat es angesprochen, die
eigentliche Frage dieser Debatte, die eigentliche Frage
dieses schrecklichen Krieges ist die Perspektive heraus.
Die Perspektive heraus sollte wohl auch von den GRUNEN
beantwortet werden.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Die ist ganz einfach. Wladimir Putin kann
diesen Krieg sofort beenden.)

Und Frau Oehlrich unterbricht mich hier nach 20 Sekunden
meiner Rede,

(Zurufe von Horst Forster, AfD,
und Thore Stein, AfD)

ohne dass ich auch nur einen Satz beendet habe.

(Beifall und Unruhe
vonseiten der Fraktion der SPD —
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist ein legitimer Zwischenruf.)

Aber, Frau Oehlrich, das, was Sie hier tun,
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

das, was Sie hier tun, Frau Oehlrich, ist genau das, was
man hier als Ubelste Gesinnungsethik gegen die Reali-
taten auf dem Schlachtfeld betreibt, die am Ende nur
dazu fihren wird, dass eben kein Frieden herrscht. Sie
sind verantwortlich dafiir, als Partei und auch als Abge-
ordnete, die Sie hier solche Reden schwingen, dass Sie
es eben nicht vermdgen, mit dem Kriegsgegner, mit

Russland Uberhaupt auch nur an einen Verhandlungs-
tisch zu kommen.

Sie missen auch mal versuchen anzufangen, eine ernst-
hafte Konfliktanalyse dieses Konflikts zu betreiben. Nen-
nen wir es Krieg.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Es ist der Krieg, der jeden Tag dazu fihrt, dass unvor-
stellbar schreckliche Bilder doch auch im Internet kursie-
ren. Gehen Sie in diese Telegram-Chats hinein, schauen
Sie sich das an! Haben Sie das schon mal getan? Wenn
junge Manner auf beiden Seiten an der Frontlinie stehen
und von oben die Drohne kommt und sie davonkriechen,
bevor die Granate abgeworfen wird, bevor der Koérper
zerfetzt wird, das ist dieser Krieg, Uber den Sie und wir
hier alle reden.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Und uns zu unterstellen, dass wir das nicht ernst nehmen
und einfach nur billig russische Narrative bernehmen
wollen, ist eine bodenlose Frechheit, meine Damen und
Herren.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zurufe von Thomas Kriiger, SPD, und
Ann Christin von Allworden, CDU)

Meine Damen und Herren,

(Thomas Kriiger, SPD: Das
haben Sie doch hier gerade getan.)

meine Damen und Herren,
(Glocke der Vizepréasidentin)
unser Antrag hat den Fokus auf die Initiative der USA
gelegt. Ich sage lhnen das hier ganz offen — und das ge-
hort eben zu dieser Konfliktanalyse dazu, Frau Oehlrich —,
Europa ist blank. Und ein Herr Barlen kann sich hier hin-
stellen und riesige Blasen Anti-AfD-Rhetorik auffahren,
ohne auch nur ansatzweise davon ein einziges Wort zu
verlieren, wie man aus diesem Krieg herauskommt.
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Das ist die Leistung der SPD-Fraktion in dieser Situation.

(Julian Barlen, SPD: Falsch!)
Was ist denn |hr Ansatz?

(Julian Barlen, SPD: Das ist falsch!)

Ist Inr Ansatz, dass man mit Putin reden soll? Soll man
mit Putin reden, das wollte ich Sie vorhin fragen. Die
Frage haben Sie abgelehnt. Soll man mit den Russen als
legitimen Akteur in dieser Staatenwelt

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

einen Austausch diplomatischer Art haben oder nicht?

(Julian Barlen, SPD: Ja, sorry, es ist Russland,
das sich den Gespréchen entzieht.)
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Die USA versuchen das.
(Zuruf von Ann Christin von Allwérden, CDU)
Die USA bringen das auf den Weg.

(Ann Christin von Allwérden, CDU:
Das ist doch alles Blodsinn.)

Wir schlieRen uns dabei an, genau diese Initiative realis-
tischerweise einmal anzudenken.

(Julian Barlen, SPD: Wir haben uns
immer fur Friedensverhandlungen
auf Augenhohe ausgesprochen.)

Ich kann Ihnen ganz offen sagen, es gibt auch in Europa
zunehmend eine Spaltung darlber, inwieweit man mit
Trump in dieser Frage umgeht.

(Julian Barlen, SPD: Da ist
Hopfen und Malz verloren.)

Und wenn Sie weiter lhre rhetorischen Blasen fahren,
dass das einfach unmdglich ware, weil die Russen ja
vollig irrational und kriegsbesoffen immer weitermachen,
bis den Amerikanern im Zweifel auch der Kragen platzt,
dann sind Sie so weit weg von der Realitat, dass lhre
Politik sehr bald schon im Orkus der Geschichte ver-
schwinden wird.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Meine Damen und Herren, Giorgia Meloni ist eine der
Personen — das kann man hier auch noch mal stark-
machen an dieser Stelle —, die eben davor warnt, dass
dieser Bruch mit den USA unter Trump noch weiter ver-
tieft wird. Und wenn ich Sie hoére, Frau Oehlrich, wenn ich
Sie hoére, Frau von Allwérden, wenn ich Sie hore, Herr
Barlen, dann haben Sie groRRe Lust daran, das noch
weiter zu vertiefen. Daran wird aber nur die Ukraine lei-
den und niemand anderes. Und die Ukraine — und das ist
unsere Position —, die Ukraine ist das tragische Opfer
dieses Konflikts,

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)
dieser Situation.

(Enrico Schult, AfD: Sehr richtig!)
Und das muss beendet werden.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Meine Damen und Herren, selbstverstandlich gehort
es dazu, unabanderbare Verhaltnisse auf dem Schlacht-
feld auch einmal anzuerkennen. Das ist Teil dieser
Konfliktanalyse. Was sollen wir anderes tun, als Realita-
ten anerkennen? Realitdten im Personalbestand der
Ukraine, Realitaten in den Reservoirs der Européi-
schen Union, der Staaten, die sich hier immer solidarisch
erklaren,

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

aber ja keinen Weg heraus finden. Seit Jahren finden Sie
keinen Weg heraus.

(Torsten Renz, CDU:
Jetzt Ihre Lésung, los!)

Und die Lbésung waére, dass man einen realistischen
Ansatz findet, auf einer Augenhéhe mit den Russen zu
reden und dann auch tatsachlich Ziele zu definieren.

(Zuruf von René Domke, FDP)
Die Konsequenz wird sein,

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und René Domke, FDP)

dass Gebiete abzutreten sind.

(Torsten Renz, CDU: Was ist
denn ein realistischer Ansatz?)

Die Konsequenz wird sein, dass man Uber eine Neutra-
litat der Ukraine neu sprechen muss.

(Unruhe bei Horst Forster, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

Genau die Forderungen, die vor Ausbruch des Krieges
im Raume standen, sie werden auch in Zukunft Teil einer
diplomatischen Fragestellung sein.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Gestatten Sie
eine Zwischenfrage, Herr Abgeordneter?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, sehr gerne.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte schén,
Herr Fraktionsvorsitzender!

René Domke, FDP: Woher nehmen Sie die Gewissheit,
dass Russland sich dann mit diesen Gebieten zufrieden-
geben wiirde?

(Rainer Albrecht, SPD: Ja,
das wurde ich auch gern wissen.)

Was sollte, was sollte Russland,

(Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

was sollte Russland veranlassen, da zu stoppen,
(Zuruf von Horst Forster, AfD)

wenn es jedes Mal mit Aggression weitere Gebiete be-
kommen kann?

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ja, Herr Domke, vielen Dank
fur diese Frage! Das ist natlrlich ein ganz klarer Punkt,
den man setzen kann und muss, auch in dieser diploma-
tischen Fragestellung. Die Beantwortung einer solchen
Frage héangt natirlich zwingend und elementar auch mit
Verteidigungsfahigkeit zusammen.

(Heiterkeit bei Tilo Gundlack, SPD)

Da sind Sie bei uns aber, da sind Sie bei uns aber nie,
da sind Sie nie auf taube Ohren gestoRen. Da kann
Herr Stein, kann ich zitieren, wie er hier schon vorne
stand,
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(Tilo Gundlack, SPD: Das ist doch
lacherlich, was Sie da sagen!)

da koénnen Sie Vvielfaltigste Initiativen der AfD-
Bundestagsfraktion der letzten Jahre auch zu Rate
schlagen, dass man natlrlich auch an eine Form von
Aufriistung und Souverénitat innerhalb Europas denken
muss.

(Julian Barlen, SPD: Aha!)

Der Punkt ist ja nur der, Trump weist uns ungeschminkt
darauf hin, dass ohne Aufriistung, ohne realitatsnahe
Analyse dessen, was maoglich ist, kein Weg herauszufin-
den sein wird.

(Tilo Gundlack, SPD: Das ist aber
keine Antwort. Das ist keine Antwort.)

Man darf Putin in dem Sinne nicht belohnen, dass man
ihm immer weiter, immer weiter die Mdglichkeit gibt, nach
vorne zu marschieren.

(Tilo Gundlack, SPD: Nur rumeiern!)

Aber trotzdem muss man irgendwann ein Exitszenario
finden.

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)
Und das wird nur mit Diplomatie,
(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Analyse und realistischer Bestandsaufnahme der eigenen
Potenziale geschehen

(Unruhe bei Horst Forster, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

und auch mit einer Priorisierung der Ausgaben in Bezug
auf Verteidigung und Souveranitét in Europa.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Tilo Gundlack, SPD: Sie haben
Uberhaupt keine Antwort darauf,

auf diese Frage. Keine Antwort! —
Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Michael Noetzel, DIE LINKE)

Meine Damen und Herren,

(Unruhe bei Horst Forster, AfD,
und Torsten Renz, CDU)

selbstverstandlich ist das eine Antwort gewesen,

(Tilo Gundlack, SPD:
Nein, Uberhaupt nicht, Uberhaupt
nicht! Nur Rumgeeier!)

die auch damit zusammenhangt, dass die NATO natrlich
eine Bundnisstruktur darbietet, die auch davor schiitzen
muss, was passiert. Sie tun ja immer so, als ware Trump
der letzte Putin-Knecht und wéare Trump der letzte Mann,
der nur im Fahrwasser russischer Interessen schwimmen
wirde. Aber selbstverstandlich — und so realistisch mis-
sen Sie alle hier sein —, selbstverstandlich sind die USA
nach wie vor eine GrolRmacht,

(Tilo Gundlack, SPD: Damit wird
die Frage von Herrn Domke nicht
beantwortet. Nur Rumgeeier!)

die eigene Interessen hat und die Europa ganz sicher
nicht einfach den Russen zum Fral3 vorwerfen wird.
Wenn Sie das ernsthaft behaupten, dann ist das die
Kapitulation jeglichen Biindnisdenkens, dann ist das die
Kapitulation vor eigenen Interessen, ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Tadsen, ...

Jan-Phillip Tadsen, AfD: ... die man in den USA auch
starkmachen muss. Wir werben dafiir, stimmen Sie end-
lich ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr ...
Jan-Phillip Tadsen, AfD: ... einem echten Exitszenario zu!
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Tadsen!

Jan-Phillip Tadsen, AfD: Nur so werden wir das Blut-
vergiel3en stoppen.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)
Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Tilo Gundlack, SPD: Nur Rumgeeier! Nichts
haben Sie gesagt. Nichts, nur Rumgeeier! —

Zuruf von Horst Forster, AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor und ich
schlie3e die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Antrag der Frak-
tion der AfD auf Drucksache 8/4631. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich um ein Handzeichen. — Vielen
Dank! Die Gegenstimmen? — Stimmenthaltungen? — Sehe
ich nicht. Damit ist der Antrag auf Drucksache 8/4631 bei
Zustimmung der Fraktion der AfD und der fraktionslosen
Abgeordneten und Ablehnung aller Gbrigen Fraktionen
abgelehnt.

Meine Damen und Herren, von der Fraktion der AfD liegt
Ihnen auf Drucksache 8/4691 ein Antrag zum Thema
~Abwendung der geplanten Massenverschuldung von
Bund und Landern“ vor. Auf Wunsch der Antragsteller
soll die Tagesordnung um diesen Antrag erweitert wer-
den. GemaR Paragraf 74 Nummer 1 unserer Geschéfts-
ordnung kann diese Vorlage beraten werden, wenn zwei
Drittel der Mitglieder des Landtages die Dringlichkeit
bejahen. Zugleich muss die Einreihung in die Tagesord-
nung beschlossen werden.

Das Wort zur Begriindung wird offensichtlich gewiinscht. —
Herr Schmidt, bitte!

Martin Schmidt, AfD (zur Geschéftsordnung): Ja, vielen
Dank fir das Wort, Frau Prasidentin!

Sehr geehrte Kollegen, wie Sie selber alle mitbekommen
haben, findet derzeit gerade im Bundestag, ja, die
Grundgesetzanderungsdebatte statt. Und auch die kam
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ziemlich Uberraschend, so Uberraschend, dass wir es
nicht auf ordentlichem Wege schaffen konnten, hier
rechtzeitig einen Antrag vorzulegen, und so spontan,
dass wir es auch nicht schaffen kdnnen, ein weiteres
Plenum einzuberufen, bevor im Bundesrat weitreichen-
de Entscheidungen Uber unsere ganze Bevdlkerung
gefallt werden konnten, die sozusagen auch unsere
Birger hier in Mecklenburg-Vorpommern fir die nachsten
Jahrzehnte auch belastet und betrifft. Und von daher
bitten wir darum, diesem Dringlichkeitsantrag zuzustim-
men, weil es eben tatsachlich keine andere Moglichkeit
gibt, dass wir als Fraktion oder Sie als Landtag diese
Bundesratsabstimmung auch noch sonst hier kommen-
tieren kdnnen.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Wird das Wort zur Gegenrede gewinscht? — Ja, die
Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich, bitte!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN (zur
Geschaftsordnung): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Kolleg/-innen! Meine Fraktion lehnt die Dringlich-
keit ab. Sie sieht sie nicht als gegeben an bei dem
AfD-Antrag. Langst auf der Tagesordnung ist der Dring-
lichkeitsantrag der FDP mit dem Titel ,Erhalt der Schul-
denbremse®, nach dem die Landesregierung aufgefor-
dert wird, sich im Bundesrat fir die bestehenden Rege-
lungen zur Schuldenbremse in der Landesverfassung
Mecklenburg-Vorpommern einzusetzen und gegenséatz-
liche Gesetzesadnderungen im Bundesrat abzulehnen.
Das heil3t, eine Debatte dazu wird stattfinden. Damit hat
sich Punkt II.1 des Dringlichkeitsantrages der AfD erle-
digt.

Und dann gibt es ja nur noch die Ziffern 2, 3 und 4:
Abstrakte Normenkontrolle, Uberprifung auf Nutzen
und Rechtmé&Rigkeit durch den Bundesrechnungshof
und Einleitung eines Defizitverfahrens. Das aber alles
sind keine dringlichen Anliegen. Deswegen — wie ge-
sagt — wird meine Fraktion gegen die Dringlichkeit
stimmen in diesem Fall, und wir bitten die Kolleg/-innen,
das auch zu tun.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Fraktionsvorsitzende!

Wir kommen jetzt zur Abstimmung.

Wer stimmt der Erweiterung der Tagesordnung um diese
Vorlage zu? — Vielen Dank! Die Gegenstimmen? —
Stimmenthaltungen? — Dann habe ich die FDP-
Abstimmung — hat zugestimmt. Vielen Dank! Damit ist
der Erweiterung der Tagesordnung nicht zugestimmt.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 19: Beratung des
Antrages der Fraktion der CDU — Lkw-Fuhrerscheine
fur die Kameradinnen und Kameraden der Freiwilligen
Feuerwehren in Mecklenburg-Vorpommern, auf Druck-
sache 8/4389. Hierzu liegt lhnen ein Anderungsantrag
der Fraktion der CDU auf Drucksache 8/4684 sowie
ein Anderungsantrag der Fraktion der AfD auf Druck-
sache 8/4690 vor. Der Anderungsantrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 8/4438 wurde zwischenzeitlich zu-
rickgezogen.

Antrag der Fraktion der CDU
Lkw-Fuhrerscheine fir Kameradinnen

und Kameraden der Freiwilligen Feuerwehren
in Mecklenburg-Vorpommern

— Drucksache 8/4389 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/4438 —

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 8/4684 —

Anderungsantrag der Fraktion der AfD
— Drucksache 8/4690 —

Das Wort zur Begrindung hat der Abgeordnete Marc
Reinhardt.

Marc Reinhardt, CDU: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zuriick zu
einem landespolitischen Thema. Auch hier geht es um
die Sicherheit der Menschen und Einwohner bei uns im
Land, auch mit einem ganz praktischen Vorschlag — es
geht um die Lkw-Fihrerscheine in unseren Freiwilligen
Feuerwehren.

Kurz zu Beginn, wir haben ja gut 26.160 freiwillige Feuer-
wehrfrauen und -manner in Gber 900 Freiwilligen Feuer-
wehren bei uns im Land, die rund um die Uhr in Bereit-
schaft sind, quasi 365 Tage 24 Stunden am Tag. Da will
ich an dieser Stelle auch, vielleicht auch in lhrer aller
Namen noch einmal recht herzlich Danke sagen, dass
sie 24 Stunden am Tag fiir unsere Sicherheit in Bereit-
schaft sind. Vielen Dank dafir!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD, CDU, DIE LINKE,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Es ist in der Tat so, und da haben wir uns ja hier schon
ofter mal unterhalten, dass auch in der Vergangenheit —
schon in der letzten Legislaturperiode und zum Teil auch
schon in denen davor — wir auch einiges schon auf den
Weg gemeinsam gebracht haben fur unsere Freiwilligen
Feuerwehren hier bei uns in Mecklenburg-Vorpommern.
Ich will an das aus der letzten Legislaturperiode stam-
mende 50-Millionen-Euro-Programm fiir die Fahrzeug-
beschaffung erinnern. Ich glaube, das letzte Fahrzeug
wurde vor Kurzem ausgeliefert. Wir sind gut bei knapp
400/350 Fahrzeugen, die dort im ganzen Land verteilt
wurden. Ich will auch an das 50-Millionen-Programm aus
dieser Legislaturperiode erinnern, wo es um Feuerwehr-
geratehduser geht.

Und, Herr Minister, wenn es nachher lhre Zeit erlaubt in
der Antwort, vielleicht kdnnen Sie kurz ja zum Stand des
50-Millionen-Pakets bei den Feuerwehrgeratehdusern
sagen, wie weit da jetzt das Verfahren gelangt ist? Und
ich will auch an den manchmal vielgescholtenen, doch
aber auch an den Strategiefonds erinnern. Auch da haben
wir sehr viel — gerade im Bereich der Ausristung,
personliche Schutzausriistungen, Pumpen und kleineren
Fahrzeuge

(Andreas Butzki, SPD: Boah!)
und tatsachlich auch was fir Feuerwehrfiihrerscheine —

damals schon im Strategiefonds getan und auch ge-
fordert.
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Worum geht es jetzt hier heute ganz genau? Wer sich
den Fahrzeugbestand unserer Freiwilligen Feuerwehren
anguckt, wird sehr schnell darauf kommen, dass mehr
als die Halfte unserer Fahrzeuge mehr als siebeneinhalb
Tonnen wiegt und diese nur mit einem Lkw-Fihrerschein
gefahren werden kdnnen. Wenn Sie sich jetzt den Be-
stand auch solcher Fahrerlaubnisse bei uns in den
Freiwilligen Feuerwehren angucken, werden viele von
lhnen vielleicht noch wissen, gerade zu DDR-Zeiten
konnte man die noch sehr giinstig — ob bei der GST, bei
der Armee oder auch woanders — erwerben. Auch im
Nachgang ging das noch bei der Bundeswehr oder auch
im Katastrophenschutz. In den 90ern und Anfang der
2000er-Jahre konnte man den noch sehr gunstig erwer-
ben. Viele von denen sind nun bald auch in ihrem wohl-
verdienten Feuerwehrruhestand — viele von denen, die
diese Lkw-Fihrerscheine haben, das bringt der Fuhrer-
schein mit sich —, arbeiten aber auch in der Regel in der
Woche nicht am Ort ihrer Feuerwehrwache und sind
deshalb vor allem auch tagstiber nicht so richtig verflig-
bar. Das fuhrt zum Teil schon jetzt dazu, gerade bei der
Tageseinsatzbereitschaft, dass es doch auch Probleme
mit dieser Einsatzbereitschaft gibt. Die sind vielleicht
noch nicht Uberall gravierend, aber man guckt in die
Zukunft und sieht schon, dass das doch ein ziemliches
Problem bei uns werden wird.

Wenn man dann dazu sieht, dass mittlerweile ein Lkw-
Flhrerschein zum Teil mehr als 5.000 Euro kostet — bei
einer Gemeinde habe ich sogar mal gehdért, 7.000 Euro
wurden da aufgerufen, hangt sicherlich auch immer da-
von ab, wie viel Fahrstunden man braucht, wie lange
dauert die Theorie —, kommt man sehr schnell dazu, dass
mit diesen Kosten allein unsere Kameradinnen und Kame-
raden und aber auch unsere drtlichen Gemeinden uber-
fordert sind. Deshalb schlagen wir mit unserem Pro-
gramm lhnen heute vor, jahrlich zu ermdglichen, dass
rund 150 Angehdorige der Freiwilligen Feuerwehren bei
uns im Land mit diesem Programm den Lkw-
Fihrerschein erwerben. Das Ganze — steht ja auch im
Antrag drin — soll 375.000 Euro kosten. Wenn man dann
davon ausgeht, dass die héalftige Beteiligung, ob tber die
Kreise, Uber die Gemeinden oder auch Uber die Kamera-
dinnen und Kameraden selbst, dazu beitragt, kdnnen wir
so also 150 Fihrerscheine pro Jahr in Ausbringung und
auch in die Freiwilligen Feuerwehren bringen. Die Summe
muss naturlich auch finanziert werden. Fir dieses Jahr —
so haben wir es Ihnen im Antrag vorgestellt — stellen
wir uns das Uber Verstarkungsmittel vor, und fir den
Doppelhaushalt 2026/2027 sollten dann die 375.000
ganz normal bei uns im Haushalt veranschlagt werden.

Ja, da wir den Antrag schon letztes Mal beraten wollten,
mussen wir auch ein kleines bisschen etwas @ndern. Ein
Bericht Uber den Stand zum 1. Februar wére sicherlich
vermessen, weil das ja schon in der Vergangenheit liegt.
Insofern schlagen wir lhnen jetzt in unserem Antrag
den 01.06 vor. Und wir haben uns auch dafur entschie-
den, dann die Ausreichung und auch die Mittel, dass das
Uiber das LPBK in Mecklenburg-Vorpommern vorgenom-
men werden soll. Das funktioniert ganz gut ja auch schon
bei der Beschaffung der Ersatzfahrzeuge. Deshalb wiin-
sche ich uns jetzt dazu eine spannende Debatte, und
nachher lade ich Sie alle zu einer gré3tmdéglichen Zu-
stimmung ein.

(Heiterkeit bei Sandy van Baal, FDP)

Vielen Dank fiur lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurde zusétzliche
Redezeit gemal} Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schaftsordnung angemeldet. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch, dann ist das so beschlossen und ich eroff-
ne die Aussprache.

Bevor ich den ersten Redner aufrufe, begriiRe ich auf der
Besuchertribline Schilerinnen und Schuler der Regionalen
Schule Ferdinandshof. Seien Sie uns recht herzlich will-
kommen!

Fur die Landesregierung hat um das Wort gebeten der
Innenminister Christian Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Werte Abgeordnete!
Zunéchst kann ich mich an Reden des Kollegen Herrn
Reinhardt erinnern an dieser Stelle, da war er aber, glaube
ich, dann als haushaltspolitischer Sprecher hier,

(Heiterkeit bei Enrico Schult, AfD)

wo er uns dringendst — dringendst — zur Haushaltsdiszip-
lin und zu Einsparvorschléagen angehalten hat. Nun wer-
den Sie mir entgegenhalten und sagen, genau hier wollen
wir gerne einen Schwerpunkt setzen.

(Marc Reinhardt, CDU:
Bei einem so wichtigen Thema.)

Das ehrt Sie, das freut mich. Ich weise gleichwohl darauf
hin, dass wir auch bei Schwerpunktsetzungen im Haus-
halt nicht ganz frei sind.

Aber ich wiurde vor allen Dingen gerne einen Hinweis
geben, und den kennen Sie als kommunalpolitischer
Sprecher Ihrer Fraktion nur zu gut: Feuerwehren sind
die originarste Pflichtaufgabe im eigenen Wirkungskreis
der Kommunen, der Gemeinden und Stadte unseres
Landes.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
Das ist deren originarer Job, meine Damen und Herren.

Dann wissen wir, dass es dabei Investitionen gibt, die vor
allem kleinere Gemeinden an die Grenze der Uberforde-
rung oder sogar deutlich in die Uberforderung fiihren.
Und genau da — Sie hatten es eben zumindest ange-
deutet —, genau da hat sich in diesem Land wiederholt in
dieser, aber auch in der letzten Legislaturperiode immer
ein klares Bekenntnis gefunden: Jawohl, Feuerwehr ist
eine ganz zentrale Aufgabe, jawohl, da gibt es Investi-
tionen, die sind so grof3 und so méchtig, die kriegen die
meisten Gemeinden und Stadte gar nicht oder nur sehr
schwer alleine hin, und jawohl, genau dann helfen wir bei
diesen groRRen Betragen. Wir helfen dann als Land bei
einer fremden, namlich der originaren Pflichtaufgabe der
Gemeinden, weil wir sonst inre Uberforderung befiirchten
miussen und beflirchten missen, dass dann die Kamera-
dinnen und Kameraden der Freiwilligen Feuerwehren
eben nicht die Ausstattung bekommen, die sie richtiger-
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weise ihrerseits erwarten dirfen und als Wertschatzung
auch bekommen sollen.

Deshalb haben wir geholfen mit etwas tUber 51 Millionen
Euro, die es am Ende geworden sind, mit dem ersten
50-Millionen-Euro-Paket der zukunftsfahigen Feuerwehr
durch die Beschaffung einer Vielzahl von Feuerwehr-
fahrzeugen, am Ende im Ubrigen immer zusammen mit
den Kommunen, aber mit relativ hohen Férderséatzen,
sodass wir damit etwas tber 310 Fahrzeuge — das letzte
ist vor drei/vier/funf Wochen, Sie haben recht, kirzlich
der Gemeinde Ubergeben worden — ausreichen konnten.
Wir haben damit eine extreme Erschlieung von neuen
Feuerwehrfahrzeugen in der Flache erreicht.

Und 2023 hat sich dieses Hohe Haus, hat sich die Landes-
regierung mit diesem Hohen Haus gemeinsam entschie-
den, dass ein zum damaligen Zeitpunkt absehbar ver-
mutlich letzter Haushaltsiiberschuss in dieser Groéf3en-
ordnung fiir einige Jahre, weitere 50 Millionen Euro fur
Feuerwehrgeratehduser — die zweite grofRe Baustelle,
ebenfalls ganz erhebliche Investitionssumme —, bereit-
gehalten wird. Und jeder dieser Bereiche ,Fahrzeuge*
und ,Geratehauser” ist pro Stlick extrem teuer und fir
viele Gemeinden selbst mit ihrem Eigenanteil eine erheb-
liche Herausforderung, dies zu leisten.

Aber ich appelliere sehr dafiir, dass es eine originére
Pflichtaufgabe der kommunalen Familie bleibt und
selbstverstandlich die Erwartungshaltung damit verbun-
den ist, dass fir die Freiwillige Feuerwehr vor Ort kleinere
Betrage jedes Jahr bereitstehen fur die allgemeine Aus-
rustung, aber auch, ja, fur die Fihrerscheine. Wenn Sie
auf den einzelnen Preis des Fihrerscheins schauen,
dann ist er gemessen an vor zehn Jahren deutlich héher,
aber weiterhin Uiberschaubar. Und er ist weit, er ist weit
von dem weg, was ein neues Fahrzeug kostet, und noch
viel, viel, viel weiter von dem, was ein neues Feuerwehr-
geratehaus kostet. Das Land unterstiitzt dort, wo die
Kommunen erkennbar nicht alleine kénnen. Aber wir
haben die Erwartung, dass dort, wo die Kommunen alleine
kénnen, diese Aufgabe auch erfullt wird. Und dass sie das
in der Regel alleine kénnen und dass die gut voraus-
schauenden Burgermeisterinnen und Blrgermeister das in
der Regel auch umsetzen, zeigen eine Vielzahl von Bei-
spielen, wo sehr vorausschauend regelmaRig in den
Haushalten die Verfiigungsmittel, die Moglichkeiten fir den
Erwerb von Fuhrerscheinen, aber eben auch den alltag-
lichen Ausriistungsgegenstéanden geschaffen werden.

Meine sehr geehrten Herren, ich verstehe, dass Sie sagen,
erfreulich wéare, noch mehr dorthin zu geben. Der Haus-
halt des Landes ist aber extrem eng. Ich glaube, dass wir
gut daran tun, wenn wir bei den groRen Investitionen
helfen, und ware sehr dankbar, wenn wir daran nicht
ritteln. Selbst unter diesen schweren Bedingungen des
Haushalts ist das zweite 50-Millionen-Euro-Paket fir
Feuerwehrgeréatehduser zu keinem Zeitpunkt von irgend-
wem in Abrede gestellt worden. Selbstversténdlich setzen
wir das um, selbstverstandlich machen wir das. Aber bei
den kleineren Dingen, bei den Alltagsfinanzierungen
gehen wir davon aus, und da erwarte ich auch als fir
Feuerwehren zustandige Minister, dass alle diejenigen,
die dort eine Aufgabe origindr haben, die Kommunen
sicherstellen, dass genau dafiir in den jahrlichen Haus-
halten Geld bereitsteht.

Und um ein Gefiihl zu geben, wir haben nicht nur
51 Millionen ,Komma“ fiir Fahrzeuge und 50 Millionen fir

Feuerwehrgeratehauser, also tber 100 Millionen in den
letzten funf Jahren mobilisiert, sondern alleine Uber
Sonderbedarfszuweisungen sind noch einmal zwischen
2019 und 2021 rund 25 Millionen Euro in die Kommunen
gegangen, um Feuerwehrfahrzeuge und -geratehduser
Zu unterstitzen, und alleine in den Jahren 22 bis 24 — sind
drei Jahre: 22 bis 24 — (iber 60 Millionen Euro neben den
eben genannten 100 Millionen, 50 plus 50, Gber 60 Millio-
nen Euro aus den Sonderbedarfszuweisungen in die
verschiedensten Feuerwehrfahrzeuge und-geratehauser.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Meine Damen und Herren, eine Riesenleistung! Die Hilfe
vor Ort, vollig berechtigt — die Kameradinnen und Kame-
raden haben jede Hilfe verdient. Aber fir die kleinen
Aufgaben bleibt es bei der Erwartung, die machen die
Kommunen, bei den Grof3en stehen wir wacker und sehr
konsequent an der Seite. Fur diese Unterstiitzung ganz
herzlichen Dank in dieses Hohe Haus!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister!

Fir die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Enrico Schult.

Enrico Schult, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Werte Biirger!
Ja, das ist ein richtiger Antrag der CDU-Fraktion. Er ist ja
heute, nun wird er beraten bei uns hier im Landtag. Und
der Minister hatte auch einiges Richtiges ausgefthrt. In
der Tat, Brandschutz ist die Pflichtaufgabe der Kommu-
nen. Aber dann missen wir die Kommunen auch so
aufstellen oder ausriisten, dass sie diesen Brandschutz
dann auch gewahrleisten.

Es ist in der Vergangenheit einiges unternommen wor-
den — wir haben es schon gehért —, diese 50-Millionen-
Programme einerseits fir die Fahrzeuge, andererseits
auch fur die Geratehduser, die jetzt sozusagen ange-
schafft werden sollen. Aber unsere Feuerwehren haben
auch mit argen Personalsorgen zu kampfen. Und das
liegt daran — da hat Herr Reinhardt drauf hingewiesen —,
dass viele Kameraden gar nicht mehr die Beféhigung
haben oder den Fuhrerschein haben, diese groRen Lkw
zu fihren. Es ist richtig, dass wir dort ansetzen, werte
Kollegen. Und deshalb stimmen wir auch diesem Antrag
der CDU zu, hier einen, sozusagen einen Zuschuss im
Landeshaushalt einzuplanen von 375.000 und diesen
Fuhrerschein, den Lkw-Fihrerschein fiir die Kameraden
der Feuerwehren zu bezuschussen.

Und deshalb, Herr Minister Pegel, méchte ich noch da-
rauf eingehen, weil Sie ja sagten, wir machen schon viel.
Aber wir als Land sind auch dafiir verantwortlich, dass
den Kommunen immer mehr aufgebirdet wird, insbe-
sondere auch unseren Feuerwehren.

Meine Fraktion hat vor einiger Zeit einen Antrag einge-
bracht, da ging es um den Brandschutz der Windkraft-
anlagen, und es ist ja auch von Landesebene gewiinscht
und gefordert, dass die ausgebaut werden. Und bei
mir im Wabhlkreis im Ort Sarow-Ganschendorf, da hat
es in einem Windpark gleich dreimal gebrannt. Das
heil’t, diese Einsatzkrafte der Feuerwehr sind natiirlich
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sensibilisiert und missen dementsprechend auch aus-
gestattet werden, auch unléngst hier in Sternberg. Es
geht nicht darum, ein Windrad zu léschen, sondern es
geht darum, die Feuerwehren so auszustatten, dass sie
in der Lage sind, solche Bréande sozusagen auch zu
kontrollieren, wenn es dort Feldbrande oder Waldbrande
nach sich zieht.

Wir haben darauf hingewiesen, dass viele éltere Kollegen
sozusagen jetzt in den wohlverdienten Ruhestand gehen.
Es ist notwendig, hier zu unterstiitzen. Damals hat man
75 Euro bezahlt — GST-Fihrerschein, Herr Reinhardt,
ich habe da mal nachgeschaut —, heute sind wir bei
5.000 Euro. Das wird sich natrlich keiner leisten ...

(Torsten Renz, CDU: 75 Mark!)
Richtig, 75 Mark. Richtig!

Ja, das wird sich natirlich keiner leisten kénnen. Ins-
besondere auch fir die Kommunen ist es schwierig, und
deshalb sollten wir aus dem Landeshaushalt hier diesen
Zuschuss gewdhren. Denn es hangt eben damit zusam-
men, dass ganz viele Fahrzeuge jetzt auch dieses
Programm, was wir sozusagen aufgelegt haben als Land,
dass da ganz viele Uber diesen siebeneinhalb Tonnen
sozusagen ja sind von der, vom Gewicht her. Und des-
halb braucht es dort eine Unterstiitzung der Kollegen in
den Feuerwehren.

Wir als AfD-Fraktion haben allerdings noch zwei Ande-
rungsantrage eingebracht, die unseres Erachtens wichtig
sind:

Zum einen wirden wir an der Landesfeuerwehrschule in
Malchow Kompaktkurse anbieten, also Kurse, wo man
vielleicht auch in zwei Wochen sozusagen den Feuer-
wehrfuhrerschein fur die groRen Fahrzeuge dann machen
kann.

Und wir pladieren eindringlich dafir, den sogenannten
Feuerwehrfihrerschein auszuweiten. Feuerwehrflhrer-
schein bedeutet, werte Kollegen, dass man sozusagen
mit einer einfachen Einweisung auch Fahrzeuge — bisher
ist das der Fall bis 7,5 Tonnen — fiihren darf/fahren darf.
Da brauchen Sie keinen gesonderten Lkw-Fuhrerschein.
Und diesen Feuerwehrfiihrerschein wirden wir sozusagen
gerne ausweiten bis zwolf Tonnen, und damit wiirden Sie
vielen Feuerwehren helfen, denn es ist in der Tat so, Sie
brauchen den Maschinisten, Sie brauchen Fahrer, und
wenn die sozusagen nicht vor Ort sind, gerade die
Einsatzbereitschaft am Tage, dann ist es notwendig,
dass dort jemand das Fahrzeug fahren kann, werte
Kollegen. Deshalb kann ich noch mal eindringlich pladie-
ren dafiir, dass wir das, sozusagen die Regelung nicht so
restriktiv handhaben, sondern dass wir da den Kamera-
den entgegenkommen.

Wir haben hier 900 Freiwillige Feuerwehren im Land
Mecklenburg-Vorpommern — in meinem Landkreis sind
es 180 Freiwillige Feuerwehren. Der demografische
Wandel schlagt auch da zu Buche, werte Kollegen, und
wir missen davon ausgehen, dass wir sozusagen die
Kameraden, dass die dann auch finanziell unterstutzt
werden, dort diesen Feuerwehrfiihrerschein zu machen,
also den Lkw-Fuhrerschein. Der Feuerwehrfihrerschein
ist ja, wie gesagt, diese abgespeckte Version, die auch
schon von einigen Feuerwehren angeboten wird oder
Bundeswehr und so weiter.

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)
Von einigen Wehrfiihrern angeboten wird, richtig.
Ja, das sind sozusagen,
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

deshalb bin ich der der CDU-Fraktion dankbar dafir. Ich
kann nur dafir werben, unseren Anderungen oder unse-
rem Anderungsantrag auch zuzustimmen. Wir werden
dem CDU-Antrag zustimmen. Das ist notwendig — insbe-
sondere auch, ich sagte es, Windkraftausbau —, viele neue
Aufgaben sind fir die Feuerwehren hinzugekommen und
deshalb missen wir sie auch finanziell ausstatten und
mussen sozusagen die Personalausstattung der Feuer-
wehren auch sicherstellen. Und deshalb wirde ich und
wird meine Fraktion diesem Antrag hier zustimmen. —
Vielen Dank!

(Beifall Thore Stein, AfD —
Zuruf von Sandy van Baal, FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordnete
Dirk Bruhn.

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Meine Fraktion und ich haben
es schon unzahlige Male betont, und wir werden es noch
oft genug, noch oft wiederholen,

(Torsten Renz, CDU: Sie sind auch dafur.)

die Bedeutung der Feuerwehren und auch der Freiwilli-
gen, der Werks- und Berufsfeuerwehren kann nicht hoch
genug eingeschatzt werden. Sie geben Sicherheit, sie
helfen professionell in schwersten Lagen und sie sind in
vielen Kommunen ein integraler Bestandteil der Gemein-
schatft.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Aus diesem Grund mdchte ich die Gelegenheit noch mal
nutzen, um allen 27.000 Feuerwehrleuten hier im Land,
insbesondere den ehrenamtlich Engagierten, meinen
Dank auszusprechen.

Meine Damen und Herren, Feuerwehren sind kein Luxus,
sondern sie sind unverzichtbar. Ihr Bestand und ihre
Ausstattung werden daher auch nicht dem Zufall Uber-
lassen. Das Brandschutz- und Hilfeleistungsgesetz regelt
ganz klar die Aufgaben und Zustandigkeiten zum Erhalt
des funktionierenden Feuerwehrnetzwerkes. Ein ent-
scheidender Passus findet sich in Paragraf 2 Absatz 1.
Dort heil’t es: ,Die Gemeinden haben als Aufgaben des
eigenen Wirkungskreises den abwehrenden Brandschutz
und die Technische Hilfeleistung in ihrem Gebiet sicher-
zustellen.”

Ich sehe keinen Anlass zur Sorge, dass die Gemeinden
diese Aufgabe im Rahmen der kommunalen Selbstver-
sorgung vernachléassigen wirden. Vielmehr vertraue ich
unseren Gemeinden, dass sie mit allen Schwierigkeiten,
die auch mit der Erledigung notwendiger Auflagen ver-
bunden sind, dieser wichtigen Aufgabe nachkommen.
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Meine Damen und Herren, das Land stiehlt sich damit
aber auch nicht aus der Verantwortung.

(Marc Reinhardt, CDU, und
Torsten Renz, CDU: Doch! Doch!)

Das wollen wir nicht und das werden wir auch nicht tun.
Fur die rot-rote Koalition und die Landesregierung haben
unsere Brandschutzstrukturen eine hohe Prioritat. Wir
schauen stetig, wie wir unsere Gemeinden und Feuer-
wehren unterstiitzen kénnen. Das verdeutlichen Sie,
meine Damen und Herren, dankenswerterweise auch
selbst in Threm Antrag. Ganze 100 Millionen bringen
wir auf, um unsere Feuerwehren zu unterstiitzen, zu
mobilisieren und damit auch das Ehrenamt attraktiver zu
machen — 100 Millionen zuséatzlich zu den planméagigen
Zuweisungen im Bereich des Brand- und Katastrophen-
schutzes, die im Ubrigen trotz einer angespannten Haus-
haltslage im aktuellen Doppelhaushalt stabil geblieben
sind und sogar gesteigert wurden. Das ist nahezu einmalig
und das darf man an dieser Stelle auch mal betonen.

Klar ist, dass nicht alle Gemeinden in den Genuss der
Fordermittel kommen werden. Aber alle Gemeinden
kénnen auch dennoch von den Programmen finanziell
profitieren. Die Bestellung eines Musterhauses — auch
ohne Forderung — reduziert nicht nur den Planungsauf-
wand, sondern auch die Beschaffungskosten. Auch kén-
nen die Ausgaben fiir die Fahrzeuge durch die Sammel-
bestellung des Landes gesenkt werden. Ich begrif3e
beide Projekte daher auBerordentlich, da sie einen
wichtigen Beitrag zur Modernisierung der Brandschutz-
strukturen hier im Land leisten und die Kommunen bei
der Erfullung ihrer Aufgaben unterstitzen. Fir mich hat
eine Landesausschreibung, egal ob fir Fahrzeuge oder
Einsatzausristungen, ein hohes Potenzial, Kosten einzu-
sparen. Die Ergebnisse einer Landesausschreibung kann
kein Verwaltungsamt mit einer Angebotsabfrage fir eine
einzelne Feuerwehr erreichen. Wir werden dies mit
unserem Koalitionspartner besprechen. Das Potenzial,
350.000 Euro fur alle beteiligten Akteure zu heben, hat
dies allemal.

Meine Damen und Herren, das Land kann und wird aber
nicht den Bedarf decken, der sich auf kommunaler Ebene
auftut. Einerseits wiirde dies in den Grundsatz der
kommunalen Selbstverwaltung eingreifen, andererseits
ist das finanziell schlicht nicht mdglich.

(Torsten Renz, CDU: Doch, ist mdglich.
Der politische Wille muss da sein und
dann spricht man mit den Beteiligten

und fuhrt eine Lésung herbei.)

Besonders in haushélterisch angespannten Zeiten, wie
wir sie gerade erleben, dirfen wir eines nicht vergessen:
Der Strategiefonds, auf den die CDU-Fraktion im vorlie-
genden Antrag verweist, erlaubte es den Abgeordneten
der Regierungsfraktionen in einer finanziell sehr vorteil-
haften Lage, in Gutsherrenart Geld im Land zu verteilen

(Torsten Renz, CDU: Aber Sie wollen nur
die Feuerwehren nicht unterstiitzen
und lassen das Ehrenamt fallen.)

nach dem Motto ,Kleine Geschenke erhalten die Freund-
schaft’, beziehungsweise sichern die Zustimmung zu
ihren Wahlkreisen, Projekte zu unterstitzen, die nicht nur
mit sehr viel Fantasie einer Landesstrategie folgten. Die

Unterstiitzung zum Erwerb von Lkw-Fihrerscheinen ist
mit Sicherheit eines der sinnvolleren Projekte auf der
langen Liste gewesen. Von den Fihrerscheinen, die
2018/2019 erworben wurden, profitieren die Feuerwehren
ausschlie3lich noch heute. Aber auch damals fiel dem
CDU-gefiihrten Ministerium nicht ein, diese Feuerwehren
an dieser Stelle institutionell zu unterstiitzen.

(Marc Reinhardt, CDU: Doch! —
Torsten Renz, CDU: Was?! Was ist
das denn fir eine Frechheit?!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abgeord-
neter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Dirk Bruhn, DIE LINKE: In zehn Sekunden.

Das wiederum in einer auf3erst angespannten Finanzlage
nun von der neuen Regierung zu verlangen, ist unehrlich
und schabig.

Bitte!
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Jetzt, bitte schon!
Enrico Schult, AfD: Ja, vielen Dank, Frau Prasidentin!

Vielen Dank, Herr Kollege Bruhn, dass Sie diese Zwischen-
frage gestatten! Sie sagten, kleine Geschenke erhalten
die Freundschaft. Sie sind ja selber Kommunalpolitiker,
auch Blrgermeister. Sie wissen ja auch, wie es um die
kommunalen Haushalte bestellt ist. Finden Sie nicht
schon, dass wir gerade insbesondere auch als Land —
Sie sagten, dass auch vieles bezahlt wird, in der Tat —,
aber dass wir als Land nicht in der Pflicht sind, auch
sozusagen die Kommunen gerade bei diesem Punkt
noch viel mehr zu unterstitzen? Weil ich fiihrte das in
meinem Beitrag/Redebeitrag aus, dass wir ihnen ja auch
immer mehr Aufgaben aufbirden.

Ja, Brandschutz ist kommunale Pflichtaufgabe, das
wissen Sie selber als Birgermeister. Aber ich habe den
Eindruck, und das wird mir bei vielen Jahreshauptver-
sammlungen der Feuerwehren auch gespiegelt, dass
sozusagen die finanziellen Mittel oftmals nicht reichen,
seien es die finanziellen Mittel vom Land, aber auch der
Kommune. Aber gerade Sie als Biirgermeister miissen ja
wissen, dass die Kommunen nicht, auch nicht auf Rosen
gebettet sind und dass man da um die Unterstutzung fur
die Feuerwehren in jeder Gemeindevertretung auch
ringen muss.

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Kann ich? Ja, ne?
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ja, bitte schon!

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Dem habe ich ja gerade Rech-
nung getragen,

(Torsten Renz, CDU:
Ganz schwach! Ganz schwach!)

indem ich vorgeschlagen habe, dass wir die Landes-
beschaffung auf Einsatzkleidungen ausweiten. Meine
Meinung ist, dass das Einsparpotenzial vielfach héher ist
als die hier geforderten 375.000 Euro.

(Unruhe bei Marcel Falk, SPD,
und Torsten Renz, CDU)
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Und damit wir dadurch ...

(Der Abgeordnete Enrico Schult spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Das habe ich ja gefordert. Ich schlage vor, dass wir
die Landesbeschaffung auch fur Einsatzuniformen und
dergleichen ausweiten. Und ich sehe das Einsparpoten-
zial, das Potenzial, Geld zu heben weit Uber diesen
375.000 Euro — dass wir dadurch den Gemeinden entge-
genkommen, in Verwaltungsamtern und auch in dem,
was sie bezahlen mussen fir zum Beispiel einen Feuer-
wehrhelm. Wenn man sich das anguckt, eine Angebots-
abfrage auf Feuerwehrebene, welche Preise da aufgeru-
fen werden und welche Preise real sind, da ist fir mich
das Potenzial, Geld zu sparen

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Guter Vorschlag!)
und Geld zu heben. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Fraktionsvorsitzende Constanze Oehlrich.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

Koénnen wir jetzt der Rednerin die nétige Aufmerksamkeit
schenken?

(Andreas Butzki, SPD:
Ja gerne, Frau Prasidentin!)

Vielen Dank!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Die Mitglieder der Freiwilligen Feuerwehren sind buch-
stéblich dazu bereit, fur die Sicherheit und den Schutz
der Burger/-innen unseres Landes durchs Feuer zu ge-
hen. Dafir gebihrt ihnen und naturlich auch der profes-
sionellen Feuerwehr unser Respekt und unser Dank.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD,
DIE LINKE, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Marc Reinhardt, CDU, und René Domke, FDP)

Feuerwehrleute sind eine tragende Saule in der Gefah-
renabwehr und muissen fir ihre wichtige Aufgabe aus-
reichend ausgebildet und ausgestattet sein. Die Landes-
regierung hat mit einem 50-Millionen-Euro-Programm die
Fahrzeugausstattung der Freiwilligen Feuerwehren ver-
bessert.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Patrick Dahlemann, SPD: Sehr gut!)

Wenn man schon ein solches Programm auflegt, muss
man auch daflr sorgen, dass es jemanden gibt, die/der
diese Fahrzeuge auch fahren kann, meine sehr geehrten
Kolleg/-innen!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Rainer Albrecht, SPD: Gibt es ja auch.)

So ist zum Beispiel im Landkreis Mecklenburgische Seen-
platte jedes zweite Fahrzeug des Landkreises ein mehr
als 7,5-Tonner, der nur mit einem Lkw-Fihrerschein
gefahren werden darf. Nach Angaben des dortigen
Kreiswehrfuhrers gibt es jedoch immer weniger Men-
schen, die Uber einen solchen Fihrerschein verfiigen —
zum einen, weil die Fihrerscheinklassen neu sortiert
wurden, zum anderen, weil die Feuerwehrleute, die den
Lkw-Fuhrerschein noch besitzen, gerade nach und nach
in den Ruhestand gehen.

Um den Erwerb des Lkw-Fihrerscheins zu fordern, hat
die Landesregierung zur Unterstiitzung des Landesfeuer-
wehrverbandes im Jahr 2018 insgesamt 200.000 Euro
und im Jahr 2019 insgesamt 373.000 Euro aus den
Mitteln des Strategiefonds bereitgestellt.

(Marc Reinhardt, CDU: Sehr richtig,
da mit den Sozialdemokraten.)

Und die CDU-Fraktion will nun die Landesregierung dazu
auffordern, fur die Férderung von Lkw-Fihrerscheinen im
Jahr 2025 375.000 Euro aus Verstarkungsmitteln zur
Verfligung zu stellen und die gleiche Summe im Haus-
haltsentwurf fur die Jahre 25 und 26 einzuplanen.

Die Férderung von Lkw-Fihrerscheinen fur Mitglieder der
Freiwilligen Feuerwehren kann an Bedingungen geknupft
werden. Dafiir gibt es verschiedene Modelle, entweder
durch die Formulierung von Forderkriterien auf Landes-
ebene — Sachsen zum Beispiel férdert nach der Richtlinie
Feuerwehrférderung seit 2018 den Erwerb von jéhrlich
bis zu zwei Fahrerlaubnissen der Klasse C oder CE in
Héhe von 1.000 Euro pro Gemeinde, soweit diese von
Angehorigen ihrer Freiwilligen Feuerwehr zum Fihren von
Einsatzfahrzeugen mit einer zuldssigen Gesamtmasse
von uber 7,5 Tonnen erforderlich sind — oder durch den
Abschluss von Einzelvereinbarungen. Die Stadt Neustadt-
Glewe etwa ubernimmt grundsatzlich die Kosten fur die
Lkw-Fuhrerscheine der Mitglieder ihrer Freiwilligen Feu-
erwehr, sichert sich aber vertraglich ab. Wer von der Stadt
den Fuhrerschein bezahlt bekommt, muss sich auch fur
einige Jahre an die Feuerwehr binden, sonst muss
er/sonst muss sie die Kosten wieder zuriickzahlen.

Die Landesregierung darf nicht tatenlos dabei zusehen,
wie das Risiko von Jahr zu Jahr immer groR3er wird, dass
einzelne Wehren mangels Lkw-Fuhrerschein nicht mehr
ausricken kdnnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Landesregierung sollte daher die Kosten fur den
Erwerb des Lkw-Fuhrerscheins durch Mitglieder der
Freiwilligen Feuerwehr Ubernehmen und in Erwégung
ziehen, die Kostenlibernahme etwa nach den von mir
genannten Beispielen an Bedingungen zu knipfen.

Wir stimmen dem Antrag der CDU und auch dem Ande-
rungsantrag zu, und ich danke lhnen fur Ihre Aufmerk-
samkeit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Fraktionsvorsitzende!

Fur die Fraktion der FDP hat das Wort der Abgeordnete
David Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete, ein wahrlich
wichtiges Thema! Wir wollen natirlich aus der Politik
heraus, hier auch aus diesem Hause heraus immer
gerne ein positives Signal an unsere Einsatzkrafte da
drauBen schicken — im Ehrenamt/im Hauptamt. Jeder,
der hier unterwegs ist und fiir unsere Gesellschaft etwas
macht, verdient unseren Dank an dieser Stelle.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD, CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Meine Vorrednerinnen und Vorredner haben schon hin-
reichend auf die technischen Einzelheiten zu diversen
Forderprogrammen, ob jetzt Geratehduser oder Wehren
oder auch Fuhrerscheinférderungen, in vergangenen
Zeiten irgendwie Bezug genommen. Das ist zweifellos
alles richtig. Ich glaube, wir missen nur ein bisschen
gucken, dass wir die Verhéltnisse hier hinbekommen. Wir
haben bei den Fahrzeugen, bei den Gerateh&usern einen
sehr hohen Bedarf gesehen, haben gesehen, dass das
einfach Investitionssummen sind, die fir die Kommunen
kaum bis gar nicht zu stemmen waren.

(Torsten Renz, CDU: Spricht jetzt
der Regierungssprecher, oder was?! —
Rainer Albrecht, SPD: Hor zu!)

Deswegen war das auch véllig in Ordnung.

Und ich finde es auch gut, dass auch gerade mit dem
Landesfeuerwehrverband und mit den Kommunen am
Ende etwas so vereinbart wurde, dass auch die gemein-
same Beschaffung von Fahrzeugen in Zukunft weiter-
geht, ohne jetzt Férdermittel entsprechend mit reinzu-
nehmen. Mir fehlte allerdings ein Aspekt, den ich ganz
gerne hier auch immer noch einbringe. Wir machen
jetzt hier wieder einen einseitigen Fokus auf das The-
ma Feuerwehrleute. Und gerade beim Thema Lkw-
Flhrerscheine ...

(Torsten Renz, CDU: Da stehen wir dazu.)
Das ist auch vollig in Ordnung. Das ist Ihr gutes Recht.

Ich bin Vertreter auch anderer Blaulichtorganisationen,
und insbesondere im Zivil- und Katastrophenschutz,
konnte selber davon profitieren, einen C1E-Fihrerschein
Uber den Landkreis machen zu dirfen Uber meine
Einheit, ohne Zuschisse, aber dann mit der von Frau
Kollegin Oehlrich angesprochenen Bindung, naturlich
meinen Einheiten zur Verfligung zu stehen. Das finde
ich auch vdéllig fair und legitim. Und fairerweise, so ein
C1- oder C-Fuhrerschein im privaten Gebrauch, wenn
ich nicht gerade Berufskraftfahrer bin, ist hinreichend
wertlos. Von daher ist das genau fiir diese Téatigkeit da.
Und ich finde, das sollte auch entsprechend gewurdigt
und unterstitzt werden. Ich wei nur nicht, ob das nicht
dann doch ein bisschen unfair wird, wenn Gemeinden
ihren Pflichten entsprechend nachkommen und diese
Fiihrerscheine bezahlen und andere, die dann vielleicht
andere Prioritdten setzen — ob gut oder nicht, sei dahin-
gestellt —, das dann quasi hinterhergeschoben bekom-

men. Ich stelle das nur mal als Frage in den Raum an
dieser Stelle.

(Enrico Schult, AfD: Das ist ja
nur eine Teilfinanzierung.)

Was ich allerdings auch sehe, beim Thema Helfergleich-
stellung sind wir an anderer Stelle auch immer noch
deutlich hinten. Da fordere ich auch regelmaRig, dass wir
Gelder daflr zur Verfiigung gestellt bekommen. Dort
bekomme ich auch in der Vergangenheit zumindest sehr
wenig Rickendeckung, was halt auch die Bereitstellung
finanzieller Mittel angeht.

Und wenn ich mich jetzt in verantwortungsbewusster
Politikermanier hier entscheiden miisste, was machen wir
mit dem Geld, was Sie hier beantragen, hatte fur mich
jetzt erst mal Vorrang die Helfergleichstellung und dann
vielleicht bei der Haushaltsdurchfiihrung und auch in der
Haushaltsgesetzgebung zu gucken, dass die Kommunen
die Freiheiten haben, natirlich auch ihre Fihrerscheine
oder die Kameraden entsprechend zu finanzieren in den
Feuerwehren. Dafiir brauchen sie den finanziellen Spiel-
raum. Ich wirde aber an dieser Stelle einen anderen
Weg wahlen wollen.

(Marc _Reinhardt, CDU: Man kann
auch Anderungsantrage stellen.)

Und deswegen enthalten wir uns als Fraktion an dieser
Stelle.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der SPD hat das Wort der Abgeordnete
Ralf Mucha.

(Torsten Renz, CDU: Endlich
einer, der auf unserer Seite ist. —

Zuruf aus dem Plenum: Was war das?! —
Ann Christin von Allwérden, CDU:
Endlich einer, der auf unserer Seite ist. —
Zuruf aus dem Plenum: Nee, auf unserer Seite. —
Enrico Schult, AfD: Der gibt jetzt das Okay. —
Patrick Dahlemann, SPD: Die Bundestags-
stimmung schwappt aber hier rein.)

Ralf Mucha, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich mdchte mich aus-
drucklich an den Redebeitrag meines Innenministers
hangen und nicht noch mal alles wiederholen. Ich war
mindestens genauso erstaunt, dass so ein gestandener
Kommunalpolitiker oder auch Finanzpolitiker und eben-
falls gut ausgebildeter Feuerwehrkamerad hier so einen
Antrag einbringt.

(Torsten Renz, CDU: Oha!)
Im Ubrigen,

(Marc Reinhardt, CDU: Im Ubrigen haben
wir das zusammen gemacht, Herr Mucha!)

im Ubrigen muss ich feststellen, Herr Reinhardt, dass wir
auch noch Gelder aus dem — Sie haben das ja beschrie-
ben — Strategiefonds Ubrighaben. Da liegen im Landes-
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feuerwehrverband immer noch Gelder rum, die nicht
ausgegeben wurden.

Aber lassen Sie mich die Gelegenheit nutzen zu diesem
Antrag, mich einmal bei allen ehrenamtlichen und haupt-
amtlichen Tatigen in den Blaulichtorganisationen zu
bedanken fur ihre Einsatzbereitschaft —

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD, CDU und DIE LINKE)

Herr Reinhardt hat es vorhin auch gesagt — 365 Tage,
7 Tage die Woche, 24 Stunden am Tag. Danke schén!
Und erlauben Sie mir auch, dass ich mich dafir bedan-
ken kann, dass ich Teil dieses Ehrenamts bin, nicht nur
als Kamerad der Freiwilligen Feuerwehr, sondern auch in
vielen Vereinen und Verbanden.

Und wie Sie aus dem Redebeitrag ja auch meines
Innenministers gehort haben, lehnen wir den Antrag und
den Anderungsantrag ab. — Danke fiir lhre Aufmerk-
samkeit!

(Torsten Renz, CDU:
Ist das dinn! Ist das dinn! —
Zurufe von Enrico Schult, AfD, und
Ann Christin von Allwérden, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Abgeordnete
Marc Reinhardt.

Marc Reinhardt, CDU: Ja, sehr geehrte Damen und
Herren, erst mal vielen Dank flr die aufschlussreiche
Debatte!

Zum Beginn meiner Erwiderung méchte ich von dieser Stel-
le ganz herzlich meinen Lehrgang-A4-Zugfuhrer 01/2025
griRBen. Wir haben im Januar zusammen gelernt, gelit-
ten und zum Glick den Zugflihrerlehrgang auch bestan-
den.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der
SPD, CDU und Torsten Koplin, DIE LINKE)

Bevor die Prasidentin mich rugt, ich sage das natirlich
auch aus einem ganz besonderen Grund, weil auch da
haben wir uber Feuerwehrfuhrerscheine gesprochen.
Und das Schéne ist, bei so einem Zugfiihrerlehrgang
kommen so 17/18, manchmal auch 20 Feuerwehrkame-
radinnen und -kameraden aus dem ganzen Land zu-
sammen. Und was ich da feststellen konnte, waren die
gleichen Probleme wie Uberall.

Ja, natirlich ist es kommunale Selbstverwaltung, ist es
kommunale Aufgabe. Dahinter kann man sich ja immer
verstecken. Aber vor Ort gibt es tatsachlich sehr oft die
Probleme. Ich kenne sehr viele Gemeinden in meinem
Wabhlkreis, fur die sind 5.000 Euro in dem Bereich eine
ganze Menge Geld.

(Marcel Falk, SPD:
Es gibt auch Pflichtaufgaben.)

Und es gibt auch viele Gemeinden, die sich das schlicht
und ergreifend nicht leisten kénnen. Und da Sie ja auch
der Kommunalminister sind, sehr geehrter Herr Pegel,

wissen Sie ja auch, dass die Kommunalfinanzen nicht
gerade durch die Decke gehen. Und wir sehen, allein,
was uns in den nachsten Jahren da bevorsteht,

(Zurufe von Rainer Albrecht, SPD,
und Horst Forster, AfD)

das kostet, ist am Ende hier, am Ende ist das etwas sehr
Wichtiges. Ich meine, wir haben jetzt fast 350 Fahrzeuge
gefordert, die einen Lkw-Fuhrerschein erfordern. Das ist
ja richtig toll,

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

wenn die dann alle in der Garage stehen und niemand
kann mit denen ausriicken, weil wir vor Ort keine Lkw-
Fuhrerscheine mehr haben. Insofern ware das dann ein
ziemlicher Pyrrhussieg, was wir mit einer Forderung
erreichen wollten und wir dann an einer anderen Stelle —
mit vergleichbaren, mit Giberschaubaren finanziellen Még-
lichkeiten ist das mdglich.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Und, lieber Ralf Mucha, mir jetzt hier vorzuwerfen, ich bin
ein gestandener Kommunalpolitiker und Feuerwehrmann:
Ich will an die letzte Legislaturperiode erinnern, da waren
es die CDU zusammen mit der SPD.

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Philipp da Cunha, SPD)

Auf unsere Veranlassung hin, da haben wir zwei Jahre
lang solche Programme hier gemeinsam durchgesetzt.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Auch da waren wir schon gestandene Kommunalpolitiker
und Feuerwehrleute. Insofern zieht dieses Argument nicht.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

uUnd, lieber Ralf, in deiner Rede war wirklich sehr wenig
Inhalt. Das hat mich tatsachlich ein wenig enttduscht.

(Beifall Thomas Diener, CDU)

Aber ich will noch kurz auf den Anderungsantrag der AfD
eingehen. Herr Schult, Sie haben ja, zum einen fordern
Sie, Fuhrerscheine an der LSBK durchzufiihren, da kann
ich Ihnen sagen, oder zu prifen, glaube ich, war das —
das war ein Prifauftrag —,

(Enrico Schult, AfD: Ja, ja.)

da kann ich lhnen sagen, die Prifung ist abgeschlossen.
Die Landesschule fur Brand- und Katastrophenschutz
platzt zurzeit aus allen N&hten mit den Lehrgéngen, die
wir zum Glick ja da auch hingebracht haben, die jetzt
vermehrt stattfinden. Da ist Uberhaupt keine Kapazitat
und kein Platz dafiir, solche Fahrlehrgdnge da noch
durchzufuhren, vielleicht, wenn wir mit dem Ausbau der
Landesschule fertig sind. Die soll ja in Malchow neu
gebaut werden und das ware dann oben im Gewerbe-
gebiet. Das ist aber nicht vor 2030/2035 der Fall.

Und dann die Erhdhung von siebeneinhalb auf zwolf Ton-
nen. Also ich habe so einen Fihrerschein mit siebenein-
halb Tonnen. Ich gebe ehrlich zu, das letzte Mal habe ich
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so einen gefahren vor zehn Jahren. Und wenn wir jetzt
noch sagen, das erhéhen wir mal auch noch auf
12-Tonner, da fihle ich mich selber ein bisschen mit dem
Fuhrerschein unsicher. Ob das so der richtige Weg ist?
Und zum Uberfluss kommt noch hinzu, dass wir sehr,
sehr viele Fahrzeuge haben, die haben sogar dieses
18-Tonnen-Fahrgestell und die kdnnten wir — gerade
TLFs und HLFs haben das —, die kénnten das dann mit
diesem Fuhrerschein auch nicht fahren. Insofern ist das
fur uns keine Grundlage und wir wiirden lhren Anderungs-
antrag ablehnen.

Zum Schluss noch mal, bevor ich auch meinen Kollegen
Torsten Renz schon mal als nachsten Redner anmelde,
wirde ich noch gerne auf Herrn Bruhn eingehen. Sie
haben ja gesagt, wir haben gute Erfahrungen mit der
Landesbeschaffung gemacht — das stimmt —, und haben
ja dann vorgeschlagen, dass wir auch die personliche
Schutzausriistung als Landesbeschaffung machen. Den
Gedanken finde ich erst mal ganz gut, ich weifd nur nicht,
wie Sie sich das mit der Finanzierung vorstellen. Stellen
Sie sich dann auch vor, dass das Land das mitfinanziert?
Das waren dann aber ganz andere Summen, Uber die wir
reden, als diese 375.000.

Insofern rittel ich Sie noch mal auf, bevor mein Kollege
Torsten Renz dran ist: Nehmen Sie sich einen Ruck! Sie
kennen das — die SPD aus der letzten Legislaturperiode —,
lhnen kann das gar nicht schwerfallen, diesem Antrag
zuzustimmen und Gutes fir die Freiwillige Feuerwehr,
Kameradinnen und Kameraden bei uns im Land zu tun.
Ich fordere Sie nachdriicklich auf, hier zuzustimmen. —
Vielen Dank!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Abgeordnete
Torsten Renz.

(Der Abgeordnete Torsten Renz
tritt an das Prasidium heran. —
Schriftfihrerin Mandy Pfeifer:

Sie haben noch 6,50.)

Torsten Renz, CDU: 6,50, das wird knapp, aber okay,
(Andreas Butzki, SPD: Wie viel?)

6,50, und dann bitte ich nachher noch um Kurzinterventi-
on, damit ich das noch ein bisschen ausweiten kann.

(allgemeine Heiterkeit)

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Zum einen stellt sich ja erst mal
die Frage: Ist es ein Problem, ist es eine Herausforde-
rung, die geldst werden muss? Und also da muss ich
schon mit Bedauern feststellen, dass insbesondere
jetzt die Vertreter von LINKEN und SPD das nicht mal
als Herausforderung darstellen und auch gar nicht
anerkennen und dann noch siffisant hier einleiten ge-
gen meinen geschéatzten oder zu meinem geschatzten
Kollegen Herrn Reinhardt, den ich auch als Fachpolitiker
und finanz- und kommunalpolitischen Fachpolitiker be-
zeichne,

(Heiterkeit und Unruhe
vonseiten der Fraktion der SPD)

dass er sich dieses Themas annimmt, und ihr einfach
das Thema ignoriert und ihm das noch zum Vorwurf
macht, da sage ich, lieber Herr Mucha, das Agieren von
SPD und LINKEN hier, und inklusive des Innenministers,
das ist ein wesentlicher Beitrag zum Thema Politikver-
drossenheit.

Und warum will ich euch das so ins Stammbuch schrei-
ben? Warum will ich das tun? Weil unter anderem, jetzt
sind ja auch Jugendliche aus Ferdinandshof hier, well
genau das vor Ort in Ferdinandshof am 21.02. passiert
ist — Zeitzeuge Herr Dahlemann, der wird sich erinnern.
Aber ich habe es nattrlich noch mal fur alle mitgebracht,
das Statement vor laufender Kamera, hochgeladen von
Herrn Malottki: Sie bedanken sich fur die konstruktive
Diskussion in Ferdinandshof, haben das letzte Fahrzeug
Uberreicht aus dem entsprechenden Fonds, den die CDU
auf den Weg gebracht hat.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Julian Barlen, SPD: Ganz alleine, ganz alleine.)

Und dann werden zwei Themen aufgerufen. Das erste
Thema ...

(Julian Barlen, SPD: Zum Jagen getragen.)

Nein, wir haben euch zum Jagen getragen. lhr habt daftr
im sozialen Bereich etwas bekommen.

(Heiterkeit und Zurufe
vonseiten der Fraktion der SPD: Ja!)

Und dann passiert Folgendes, Herr Dahlemann ubergibt
an Herrn Malottki und der sagt, es gibt zwei wichtige
Themen. Das eine sind die Rentenpunkte fir ehrenamt-
liches Engagement. Das macht fast jeder von uns, der
sagt, das muss geldst werden, mdglichst auf Bundes-
ebene, er ist auch dafr.

Und jetzt zitiere ich mal Thema Nummer 2: ,Und das
Zweite, was wichtig ist, Lkw-Fuhrerscheine, dass wir da
was machen.” Punkt! ,Und da sage ich, da muss Bund,
Land, auch der Kreis etwas tun, damit sie da eine Lsung
herbeifiihren. Dringendes Problem. Und haben wir uns
aufgeschrieben, kimmern wir uns®, meine sehr geehrten
Damen und Herren.

(Enrico Schult, AfD: Eh! —
Marc Reinhardt, CDU: Ja.)

Das ist die SPD vor Ort, und das, was Sie alle hier erlebt
haben — nicht nur im Livestream, sondern auch jetzt die
Schiler aus Ferdinandshof —,

(Marcel Falk, SPD: Der hat
als Bundespolitiker gesprochen.)

das ist die SPD hier im Landtag von Mecklenburg-
Vorpommern.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
Hier gilt namlich, ,vor Ort schnacken®, und hier im Land-

tag qilt ,handeln®. Und was kommt von Ihnen? Es wird
nicht gehandelt.
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(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Marcel Falk, SPD: Das hat er
als Bundespolitiker gesagt.)

Deswegen biete ich IThnen auch definitiv an — da ja, Herr
Malottki und ich gehe davon aus, Herr Dahlemann hat
nicht widersprochen, also macht er sich das zu eigen und
sagt, jawoll, Herr Malottki hat das Thema richtig erkannt,

(Julian Barlen, SPD: Was fiir ein Quatsch!)

wahrscheinlich, weil die Leute ihm vor Ort das so darge-
stellt haben —, deswegen bieten wir lhnen an: Lassen Sie
uns Uber diese Thematik im Ausschuss reden! Sie haben
jetzt noch so drei/vier Minuten Zeit, dariber nachzu-
denken. Ansonsten wollen wir aber tatsachlich handeln.
Und ich kiindige schon mal an, wir beantragen eine na-
mentliche Abstimmung zu diesem Tagesordnungspunkt,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

Und es ist einfach ein Problem, und sich dann hier aus-
zulassen zum Thema Zustandigkeitsfragen und dann
auch noch das Thema ,Kommunalpolitik/Finanzen“ hier
mit richtigerweise hineinzuwerfen — gerade aus diesem
Grunde mussten Sie doch dann sagen, weil wir ja nun
auch als Kommunalpolitiker wissen, dass die Finanz-
zuweisungen immer schwieriger sind, um ausgeglichene
Haushalte herbeizufiihren,

(René Domke, FDP: Das ist
das eigentliche Problem.)

dass wir Ausgabenexplosionen im Baubereich haben
et cetera, dass es immer schwieriger ist, kommunal-
politisch etwas zu erreichen. Und was niitzt uns dann die
beste Technik, wenn wir die Kameraden nicht dazu befa-
higen, diese Technik auch zu bewegen? Und ich fordere
Sie dazu auf, die Zusténdigkeitsfragen, die kdnnen Sie
gerne noch mal aufrufen, aber dartber hinaus den
nachsten Schritt zu gehen und so, wie es im Antrag
steht, so, wie Herr Malottki es auch richtigerweise sagt,
gemeinsam dieses Thema anzugehen. Es steht im An-
trag, dass unterschiedliche Ebenen sich beteiligen sollen.

Und deswegen lassen Sie uns gemeinsam den Weg
diskutieren, wie wir als Land mit der kommunalen Ebene,
moglicherweise auch mit Eigenbeteiligung dieses Thema
angehen. Und dass man Themen l6sen kann, das weil3
man, wenn man in politischer Verantwortung war, das
weill man, wenn man die letzten zehn Jahre diesen
Bereich der Politik in Mecklenburg-Vorpommern verfolgt
hat, dass die CDU mit der SPD gemeinsam die Kraft
hatte, in dem Bereich Feuerwehrtechnik etwas auf den
Weg zu bringen. Und da haben wir uns nicht zuriickge-
lehnt und haben gesagt, das ist kommunale Aufgabe.
Nein, wir haben gesagt, das ist eine Herausforderung,
die gilt es, gemeinsam anzugehen, damit die kommunale
Ebene nicht Uberfordert wird. Dafir standen wir in der
Regierung mit der SPD zur Verfiigung.

Das Programm wird jetzt abgefeiert, zu Recht. Wir gon-
nen Ihnen das noch mal. Zur letzten Ubergabe hatten Sie
uns ja mal symbolisch noch mal einladen kénnen, leider
nicht passiert. Damit kdnnen wir gut leben, weil es etwas
fur die Feuerwehren, flr das Ehrenamt vor Ort gebracht
hat. Herzlichen Dank! Das Angebot steht: Uberweisen, in
den Ausschissen uber einen gemeinsamen Weg spre-
chen. Wenn Sie dazu sich nicht in der Lage fiihlen, dann
mussen Sie naturlich in namentlicher Abstimmung unse-

rem Antrag leider die Zusage/die Zustimmung verwei-
gern. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Es gibt hier zwei Antrage auf Kurzintervention. Der erste
war durch Herrn Bruhn.

Bitte schon!

Dirk Bruhn, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasidentin,
vielen Dank!

Herr Renz, ich muss, komme leider nicht umhin: Das,
was Sie in der Bildungspolitik machen, machen Sie auch
hier — billigen Klamauk.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Ihr Redebeitrag hat doch gar nichts mit der Debatte zu
tun. Selbst lhr Kollege hat gesagt, dass ich einen interes-
santen Vorschlag gemacht habe.

(Préasidentin Birgit Hesse
Ubernimmt den Vorsitz.)

Um das klarzustellen, ich meinte damit nicht, mehr Férder-
geld, sondern das Angebot, die Angebotsnachfrage zu
bindeln und damit Vorteile/geldwerte Vorteile zu schaf-
fen. Also Uberlegen Sie bitte, was Sie hier in der Wider-
spiegelung der Debatte wiedergeben!

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Renz, mdchten Sie auf
die Kurzintervention erwidern?

Torsten Renz, CDU: Hier bin ich praktisch dazu ge-
zwungen, Frau Prasidentin.

Insofern antworte ich sehr gerne und erkléare lhnen noch
mal Inhalt und, wenn die Zeit es erlaubt, auch noch
Politik.

Wir haben eine Herausforderung, das ist, fir die kommu-
nale Ebene, fur die Ehrenamtler, die sich fur uns rund um
die Uhr — 24/7 — einsetzen, eine Herausforderung anzu-
nehmen: die Finanzierung von Lkw-Fuhrerscheinen. Und
Sie, Sie erachten es nicht mal fur notwendig, obwohl
unser Antrag, unsere Reden darauf hinweisen, dass es
um Unterstiitzung geht — nicht, dass wir sozusagen als
Land das komplett bezahlen, sondern unterstiitzend tatig
werden —, wir reichen lhnen die Hand, um dieses Thema
vor Ort anzugehen, gemeinsam Ldsungen zu suchen,
und Sie verstecken sich weiter hinter Paragrafen. Das ist
der inhaltliche Teil.

Und wenn wir jetzt noch mal zum politischen Teil kom-
men, dann sage ich lhnen, wenn es Politiker gibt, die die
Durchsetzungsfahigkeit haben — und die haben Sie eben
nicht, und wenn Sie schon das Thema Bildung anspre-
chen, das ist ja das einzige Thema, was Sie politisch als
LINKE noch bedienen, auch da haben Sie es nicht —,
dann mussen Sie sich namlich beim groReren Koalitions-
partner mal durchsetzen

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
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und ein Forderprogramm dafir aufsetzen. Haben Sie
auch einen eigenen Fonds extra geschaffen, ob der nun
Strategiefonds heif3t oder wie auch immer, ist uns véllig
egal, es geht darum, die ehrenamtlichen Feuerwehrleute
kommunalpolitisch zu unterstitzen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Marcel Falk, SPD: Machen wir doch!)

Und da miissen Sie politische Durchsetzungskraft haben,
beim gréReren Koalitionspartner das umzusetzen.

(Marcel Falk, SPD: So ein Quatsch!)

Und das politische Geschaft lauft dann manchmal so wie
vor zehn Jahren. Die CDU hat gesagt, wir wollen etwas
fir Feuerwehren machen, die SPD hat vordergrindig
gesagt, zum Beispiel im Kitabereich, und dann setzt man
sich hin, setzt man sich gemeinsam hin und sucht ge-
meinsam fir beide Bereiche eine Lésung. Und dazu
brauchen Sie aber einen selbstbewussten Koalitions-
partner in dieser Koalition, in der Sie sich befinden, und
das sind Sie gerade nicht. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Andreas Butzki, SPD: Na, na, na, na, na!)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Mir liegt noch eine zweite Kurzintervention durch Herrn
Wulff vor. Bitte, Herr Wulff!

Torsten Renz, CDU: Hat Herr Dahlemann keine mehr?

(Préasidentin Birgit Hesse spricht
bei abgeschaltetem Mikrofon.)

Das war doch der Zeitzeuge.

David Wulff, FDP: Geschéatzter Kollege Renz, zu der
politischen und der fachlichen Ebene kommt ja noch die
Beziehungsebene hinzu. Ihre Beziehungsebene mit der
On-und-off-Beziehung mit der SPD und der CDU méchte
ich an dieser Stelle nicht weiter kommentieren.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Das werden Sie sicherlich schon selber wieder hinbe-
kommen. Was vielleicht die politische Ebene angeht, da
hatten Sie uns noch mal oder mich angesprochen, wir
hatten ja doch einen Anderungsantrag machen kénnen.
Da wissen Sie genauso gut wie ich, einen Anderungs-
antrag zu Oppositionsantrdgen, das ist hinreichend
~wertvoll“, da sowieso immer alles abgelehnt wird von der
rot-roten Koalition in diesem Lande.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Was nicht stimmt!)

Dennoch wére natirlich eine Beratung in den Ausschiissen
hinreichend sinnvoll. Da bin ich auf der politischen Ebene
ja bei lhnen.

Und fachlich, fachlich wollte ich noch mal einen Punkt
machen. Sie haben natirlich einen Punkt mit dem Bedarf
bei den Fuhrerscheinen, Sie haben ja ein sehr spezi-
fisches Problem herausgenommen. Aber gerade in Ihrem
letzten Beitrag haben Sie doch noch mal ganz explizit auf
das eigentliche Problem hingewiesen. Das eigentliche

Problem ist die finanzielle Ausstattung unserer Kommu-
nen, damit die ihren Pflichtaufgaben gerecht werden
kénnen, damit die ihrer Entwicklung gerecht werden
kénnen. Und da, zu den Pflichtaufgaben zahle ich natir-
lich auch die Feuerwehr mit rein. Und da, glaube ich,
kommen wir sehr schnell eher wieder beisammen, dass
wir sagen, wir missen die Kommunen so gut ausstatten
in diesem Land, dass sie das Thema ,Feuerwehr und Co"“
im Pflichtaufgabenbereich, aber auch im freiwilligen Be-
reich fir die Entwicklung der eigenen Gemeinde voran-
treiben kdnnen.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Renz, mdchten Sie auch
da erwidern?

Torsten Renz, CDU: Das ist eine Herausforderung, in
zwei Minuten diese drei Themen abzurdumen.

Fange ich mal von hinten an, die finanzielle Ausstattung
der Kommunen: Alle waren zufrieden, dass mit CDU und
SPD das Finanzausgleichsgesetz — bezogen auf 21 oder
20/21 — geandert wurde.

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Jetzt geht es sukzessive zurlick. Wir sind leider nicht
mehr in der Regierungsverantwortung.

(Zuruf vonseiten der
Fraktion DIE LINKE: Ach so!)

SPD wird von den LINKEN nicht mehr getrieben. Insofern
hat es negative Auswirkungen, allein schon deshalb, weil
wir nicht mehr in der Regierung sind. Wenn sich das andert,
werden wir fir die Kommunen wieder mehr tun. Punkt 1.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Da biedert er sich wieder an.)

Punkt 2: Was heiRt Uberweisung? Wir sind jetzt sozusa-
gen im vierten Jahr. Drei Antrage wurden nach meinem
Kenntnisstand tberwiesen. Ich glaube, nach diesen guten
Argumenten wéare die SPD gut beraten — in diesem Fall
muss ich sogar mal dafir werben, auf Herrn Malottki zu
héren —, auch diesen Antrag, das wirde irgendwie auch
so ein kleines Jubilaum sein:

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Was auch immer das heif3t.)

Vier Jahre Landtag, viermal Uberweisungen in den Aus-
schuss. Insofern, vielleicht hat die Debatte dazu beige-
tragen.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Und was die Beziehungsebene mit der SPD betrifft, Herr
Kollege von der FDP, da kdnnen Sie so was von beruhigt
sein.

(Philipp da Cunha, SPD:
Wir haben euch auch lieb.)

Da gibt es so viele professionelle Leute bei der SPD, die
das genau richtig einordnen kénnen, so wie ich.

(Zuruf vonseiten der Fraktion der AfD:
Er biedert sich schon wieder an.)
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Wenn es dann wieder gemeinsam um die Sache geht,
dann werden wir diese Themen angehen, I6sen. Blof3
das Problem ist, Sie brauchen in so einer Koalition immer
einen Motor, so eine Lokomotive,

(Heiterkeit bei Andreas Butzki, SPD —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

und die gibt es bei diesem Thema jetzt nicht mehr. Und
insofern haben wir da eine gewisse Aufteilung/Rollen-
aufteilung, das ist ganz klar. Sie haben Herrn Mucha
erlebt, der — ich kann mir gar nicht vorstellen, dass er
das auch so meint, wie er das gesagt hat —, der ist Feu-
erwehrmann durch und durch. Ich habe ihn auf vielen
Veranstaltungen bei Feuerwehren erlebt. Wenn der
madglicherweise jetzt reden kdnnte, wie er wollte, dann
wirde er sagen, wir setzen uns mal mit dem erfahre-
nen Kommunalfinanzpolitiker und Feuerwehrmann Marc
Reinhardt zusammen und dann werden wir eine Lésung
beim Thema Lkw-Fihrerscheine in diesem Land fin-
den.

Zwei Minuten sind um. — Herzlichen Dank!
(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Renz! Herr
Renz, Sie héatten noch finf Sekunden gehabt.

Ich rufe jetzt auf fir die Fraktion der CDU Herrn Beitz.

(Zurufe vonseiten der Fraktion der SPD:
SPD, ne?!)

Ja, SPD.

(allgemeine Heiterkeit und Unruhe —
Falko Beitz, SPD: Kleiner Witz
am Rande: Mich wollen die gar nicht.)

Falko Beitz, SPD: Frau Prasidentin! Meine Damen und
Herren! Ich glaube, wir sind uns einig darlber, welchen
Beitrag die Freiwilligen Feuerwehren gerade auf den
kleinen Dorfern verrichten — und zum Dank ist dartber
schon einiges gefasst worden — und welchen Beitrag
auch die Freiwilligen Feuerwehren fir den gesellschaft-
lichen Zusammenbhalt leisten. Und ich glaube, dass die
Freiwilligen Feuerwehren nur an oder an zwei Stellen vor
allen Dingen Unterstitzung brauchen. Das sind Unter-
stutzungen fur Investitionen, fur Feuerwehrh&user und fir
Fahrzeuge. Fur Personal, glaube ich, das, da sind die
ehrenamtlichen Birgermeister, von denen ich einer bin,
selbstbewusst genug, dieses Geld dann auch entspre-
chend in den Haushalt einzustellen.

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
Das kann man selbst in einer dunkel-RUBIKON-roten
Gemeinde tun. Diese Pflichtaufgabe wird keiner heraus-
streichen, dieses Geld fur Fuhrerscheine.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Im Ubrigen betrifft das ja auch Verdienstausfille,

(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

wo ich auch nicht zégerlich bin, diesen Punkt einmal
hochzusetzen, damit wir qualifiziertes Personal in den

Freiwilligen Feuerwehren haben. Ich kenne nicht einen
Birgermeister,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

ich kenne nicht einen Blrgermeister, der in seiner
Gemeindevertretung kungelt und sagt, ich gebe die
5.000 Euro, die geben wir nicht fur die Feuerwehr aus,

(Marcel Falk, SPD: Bitte!)

sondern fir etwas anderes. Da, glaube ich, verkennen
Sie die Realitaten im Land. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeordneter!

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und CDU)

Weitere Wortmeldungen liegen mir jetzt nicht vor.

(Unruhe bei Marc Reinhardt, CDU —
Glocke der Préasidentin)

Herr Reinhardt, wenn Sie sich dann jetzt etwas wieder
beruhigt haben, wirde ich gerne fortfahren,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)
um das Verfahren jetzt auch der Abstimmung zu kléren.

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieBe
die Aussprache.

Und nach meinem Kenntnisstand stimmen wir jetzt zu-
nachst ab, weil das im Rahmen der Debatte beantragt
worden ist, den Antrag der Fraktion der CDU auf Druck-
sache 8/4389 sowie die hierzu vorliegenden Anderungs-
antrdge auf Drucksache 8/4684 und 8/4690 zur federflh-
renden Beratung an den Innenausschuss sowie zur Mit-
beratung an den Finanzausschuss zu Uberweisen. Ich
sehe ein Nicken, dann verfahren wir so. Wer stimmt fir
diesen Uberweisungsvorschlag? — Die Gegenprobe. —
Und die Stimmenthaltung? — Danke schén! Damit ist der
Uberweisungsantrag bei Zustimmung durch die Fraktio-
nen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU, FDP und AfD und
Ablehnung durch die Fraktionen DIE LINKE und SPD
abgelehnt.

Wir kommen des Weiteren jetzt zur Abstimmung tber die
Anderungsantrage.

Ich lasse zun&chst tiber den Anderungsantrag der Fraktion
der CDU auf Drucksache 8/4684 abstimmen. Wer dem
zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe. — Und die Stimmenthaltung? —
Danke schon! Damit ist der Anderungsantrag auf Druck-
sache 8/4684 bei Zustimmung durch die Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und AfD, Enthaltung
durch die Fraktion der FDP, Gegenstimmen durch die
Fraktionen DIE LINKE und SPD abgelehnt.

Ich lasse nun tiber den Anderungsantrag der Fraktion der
AfD auf Drucksache 8/4690 abstimmen. Wer dem zuzu-
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stimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Und die Stimmenthaltung? —
Danke schén! Damit ist der Anderungsantrag auf Druck-
sache 8/4690 bei Zustimmung durch die Fraktion der
AfD, im Ubrigen Gegenstimmen abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion der
CDU hat gemaR Paragraf 91 Absatz 1 Satz 2 unserer
Geschaftsordnung zu dem Antrag auf Drucksache 8/4389
eine namentliche Abstimmung verlangt. Diese werden wir
geman Paragraf 91 Absatz 4 unserer Geschaftsordnung
elektronisch durchfuhren. Ich sehe und hdre keinen
Widerspruch, dann verfahren wir so.

Meine Damen und Herren, wir beginnen nun mit der
Abstimmung. Ich méchte Sie darauf hinweisen, dass Sie
lhre — wie heiBen die denn? —, lhr Abstimmungsgerat
bekommen haben, fur eine Jastimme die griine Taste,
also unterlegte Taste 1, fir eine Neinstimme die rot unter-
legte Taste 2 und fir eine Enthaltung die grau unterlegte
Taste 3 dricken sowie lhr Abstimmungsverhalten dann
mit der ,Okay“-Taste bestatigen. Solange die Abstim-
mung noch nicht beendet worden ist, kénnen Sie |hr
Abstimmungsverhalten noch korrigieren. Ich bitte Sie
jetzt, lhre Stimme abzugeben.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme noch nicht abgegeben hat? Dann bitte einmal
erheben, damit wir das Stimmgerat noch mal ausgeben
kénnten. — Ich sehe, das ist nicht der Fall. Ich frage noch
einmal erneut: Ist noch ein Mitglied anwesend, was seine
Stimme noch abgeben will? — Das ist nicht der Fall. Dann
schlief3e ich die Abstimmung und unterbreche die Sitzung
fur eine Minute.

Unterbrechung: 15:13 Uhr

Wiederbeginn: 15:14 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich er6ffne die unterbrochene Sitzung und
gebe nun das Ergebnis der elektronischen namentlichen
Abstimmung bekannt. An der Abstimmung haben ins-
gesamt 74 Abgeordnete teilgenommen. Mit Ja stimmten
31 Abgeordnete, mit Nein stimmten 40 Abgeordnete, es
enthielten sich 3 Abgeordnete. Damit ist der Antrag der
Fraktion der CDU auf Drucksache 8/4389 abgelehnt.

Das Abstimmungsergebnis wird in Kurze auf der Internet-
seite des Landtages veroffentlicht.

Bevor ich den néachsten Tagesordnungspunkt aufrufe,
ernenne ich Herrn Christian Albrecht als Schriftfiihrer fiir
die heutige Sitzung.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 20: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Demokratie schitzen — Ressortiibergreifende Gesamt-
strategie gegen ...

(allgemeine Unruhe)
Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte noch

mal kurz um Ruhe. Wird eine Auszeit gewlinscht? Dann
unterbreche ich die Sitzung fur, ...

(Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eine Auszeit wird gerade gewiinscht.
... fur finf Minuten.

Unterbrechung: 15:15 Uhr

Wiederbeginn: 15:18 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bitte, wieder Platz zu nehmen. Um kurz
zu erldutern, was jetzt das Problem war, vielleicht auch
fur unsere Besucherinnen und Besucher, die jetzt auf der
TribUne sitzen und sicherlich ein Fragezeichen im Kopf
haben: Das Problem ist, wir haben ein neues Abstim-
mungsverfahren ja eingefiihrt mit diesen elektronischen
Geraten und es ist eine Diskrepanz aufgefallen zwischen
der auReren Hille und dem, was innen drin enthalten ist.
Also es kann passieren, dass die aufl3ere Hille bei-
spielsweise mit ,Birgit Hesse® beschriftet ist, dann aber
tatsachlich sich innen drin ,Christiane Berg“ verbirgt. Wir
haben das zwar gepriift, dass das keine Auswirkungen
hat, allerdings gibt es trotzdem Zweifel,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Rote Hulle, schwarzer Kern.)

die auch jetzt nicht hundertprozentig ausgeraumt werden
kdénnten. Um auch diese ausrdumen zu kdnnen, werden
wir die Abstimmung jetzt wie gehabt noch einmal wieder-
holen, also nicht mit den Geréaten, sondern wie wir das
alle von unseren vorherigen Abstimmungen kennen. Das
bereiten wir jetzt vor, und ich bitte um Verstandnis, dass
wir daflir jetzt zunéchst einmal die namentliche Abstim-
mung, also fur die Schriftfuhrer die Zettel brauchen, und
wenn die dann vorliegen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

kénnen wir mit der Abstimmung, wie alle das kennen,
noch einmal beginnen. Das heif3t, wir stimmen noch mal
neu ab, fur die namentliche Abstimmung.

Unterbrechung: 15:20 Uhr

Wiederbeginn: 15:21 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich bitte jetzt wieder Platz zu nehmen, wir
wiederholen die Abstimmung.

Die Fraktion der CDU hat gemaR Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschéftsordnung zum Antrag der Fraktion der
CDU auf Drucksache 8/4389 eine namentliche Abstim-
mung beantragt.

(allgemeine Unruhe)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte um
Ruhe! Wir beginnen nun mit der Abstimmung. Dazu wer-
den Sie — das kennen Sie jetzt wieder — vom Prasidium
namentlich aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre
Stimme mit Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Damit
lhr Votum korrekt erfasst werden kann, bitte ich Sie, sich
nach Aufruf, wenn méglich, von lhrem Platz zu erheben
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und lhre Stimme laut und vernehmlich abzugeben. Dar-
Uber hinaus bitte ich — und das wiederhole ich jetzt zum
letzten Mal, ansonsten unterbreche ich tatséchlich noch
mal die Sitzung, dann aber fir eine langere Zeit —, dass
jetzt alle Anwesenden ihre Platze einnehmen und von
stdrenden Gespréachen bitte Abstand nehmen.

Ich bitte nun den Schriftflihrer zu meiner Linken, die
Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme abgeben mdchte?

(René Domke, FDP: Ja. —
Der Abgeordnete David Wulff wird
nachtraglich zur Stimmabgabe aufgerufen.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Die kommen noch.)

das seine Stimme abgeben mdchte?

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Es kommen gleich noch zwei rein.)

Es tut mir leid,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

aber die Abstimmung erfolgt jetzt. Ich frage jetzt ein letztes
Mal: Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das
seine Stimme abgeben méchte? — Ich sehe, das ist nicht
der Fall. Ich schlieRe die Abstimmung. Ich bitte die
Schriftfihrer, mit der Auszéhlung zu beginnen, und unter-
breche die Sitzung fir zwei Minuten.

Unterbrechung: 15:27 Uhr

Wiederbeginn: 15:30 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich eréffne die unterbrochene Sitzung und gebe
das Abstimmungsergebnis bekannt. An der Abstimmung
haben insgesamt 70 Abgeordnete teilgenommen. Mit Ja
stimmten 28 Abgeordnete, mit Nein stimmten 39 Abgeord-
nete, es enthielten sich 3 Abgeordnete. Damit ist der Antrag
der Fraktion der CDU auf Drucksache 8/4389 abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben uns
soeben darauf verstandigt, da wir die namentliche
Abstimmung wiederholt haben, dass diejenigen, die jetzt
quasi an dieser zweiten Abstimmung nicht teilgenommen
haben, keine Abziige von ihrer Kostenpauschale erhal-
ten, da es tatsachlich etwas schwierig war, dass wir die
Abstimmung ja wiederholt haben. Ich hoffe, das ist in
lhrer aller Sinne.

Ich rufe auf den Tagesordnungspunkt 20: Beratung des
Antrages der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — Demo-
kratie schitzen — Ressortlibergreifende Gesamtstrategie
gegen Rechtsextremismus entwickeln und umsetzen,
Drucksache 8/4629. Hierzu liegt Ihnen ein Anderungs-
antrag der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4689 vor.

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Demokratie schitzen —
Ressortilibergreifende Gesamtstrategie gegen
Rechtsextremismus entwickeln und umsetzen
— Drucksache 8/4629 —

Anderungsantrag der Fraktion der FDP
— Drucksache 8/4689 —

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN die Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und AfD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bevor die
Fraktionsvorsitzende beginnt, wiirde ich doch darum
bitten, dass alle wieder ihre Platze einnehmen, da wir
trotz dieser kleinen Aufgeregtheit jetzt wieder mit unseren
Antragen fortfahren méchten. Insofern wiirde ich darum
bitten, dass alle jetzt wieder ihre Platze einnehmen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Ich kann es auch noch zum dritten Mal sagen: Ich wirde
darum bitten, dass alle jetzt wieder ihre Platze einneh-
men und die Unterhaltung einstellen. Danke schén!

Frau Fraktionsvorsitzende, Sie haben das Wort!
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:

Constanze Oehlrich,
Danke schon!

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Rechtsextremismus, rassistische Ubergriffe und Des-
information gefahrden zunehmend das demokratische
Miteinander. Die Zahl rechtsextremer Straftaten ist in
Mecklenburg-Vorpommern bis November 2024 auf
1.879 Straftaten und damit innerhalb eines Jahres um
66 Prozent gestiegen. Meine Fraktion ist der Ansicht,
darauf muss der Staat konsequenter reagieren als bis-
her.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In Mecklenburg-Vorpommern gibt es sich immer weiter
verfestigende rechtsextreme Strukturen, und langjahrige
Netzwerke sowie die Ausweitung auf Wahlergemein-
schaften und Vereine ermoglichen es, rechtsextreme
Ideologien weiterzutragen und demokratische Institutionen
zu untergraben. Nach dem aktuellen Verfassungsschutz-
bericht gibt es hierzulande 1.355 dem Rechtsextremismus
zuzuordnende Personen,

(Horst Forster, AfD:
800, haben sie geschrieben.)

pardon, 1.855 dem Rechtsextremismus zuzuordnende
Personen,

(Heiterkeit und Zuruf von Horst Forster, AfD)
und das sind 205 mehr als noch vor vier Jahren. Rechts-
extreme Akteur/-innen, einschliellich bewaffnete Gruppen,
gefahrden die demokratische Grundordnung und streben
einen gewaltsamen Umsturz an.

(Horst Forster, AfD: Das ist vdlliger Unsinn!)
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Mehrfach kam es in den vergangenen Jahren zu Razzien,
etwa bei mutmalfilichen Rechtsextremist/-innen und ver-
fassungsfeindlichen Vereinen, wie den Hammerskins und
der Artgemeinschaft. Dabei wurden Waffen, verfassungs-
feindliche Symbole und szenetypische Gegensténde
sichergestellt. Rechtsextremismus ist mit Abstand die
gréRte Bedrohung fir unsere freiheitlich-demokratische
Grundordnung.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Und deswegen werden wir auch dem Anderungsantrag
der FDP-Fraktion nicht zustimmen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Die Landesregierung muss entschlossen gegen Demo-
kratie- und Menschenfeindlichkeit vorgehen. Dafiir braucht
sie eine ressortlibergreifende Gesamtstrategie. Aus Sicht
meiner Fraktion muss eine solche Strategie die folgen-
den Elemente beinhalten:

Erstens. Die Landesregierung hat alle zur Verfigung
stehenden rechtsstaatlichen Mittel auszuschdpfen, um
gegen eine weitere Ausbreitung und fortschreitende
Radikalisierung der rechtsextremen Szene vorzugehen.
Parteiverbotsverfahren, Vereinsverbote sowie die Offen-
legung und Unterbindung von Finanzierungsstromen
rechtsextremer Akteur/-innen sind zu prifen und bei
Aussicht auf Erfolg konsequent umzusetzen. Die Offent-
lichkeit ist umfassend Uber rechtsextreme Akteur/-innen
und die Gefahren, die von ihnen ausgehen, zu informieren.

Zweitens. Die Sicherheitsbehdrden sind dazu zu befahi-
gen, rechtsextreme Netzwerke und Strukturen schneller
zu erkennen, sie umfassend zu analysieren und konse-
quent aufzuldsen. Um Uber eine verbesserte Dunkelfeld-
forschung weitere Erkenntnisse zu der Entwicklung der
rassistisch und antisemitisch motivierten Straftaten zu
erlangen, ist die Erstellung eines periodischen Sicher-
heitsberichts gesetzlich zu verankern. Fir die wissen-
schaftliche Analyse demokratiefeindlicher und demokratie-
geféahrdender Bestrebungen ist eine unabhéngige For-
schungsstelle Demokratie einzurichten. Dass V-Leute
ihre Honorare als Strukturhilfe fir die rechtsextreme
Szene missbrauchen, ist zu unterbinden. Nicht vollstreckte
Haftbefehle gegen Rechtsextremist/-innen sind zeitnah
zu vollstrecken. Bekannte Rechtsextremist/-innen in
Mecklenburg-Vorpommern sind zu entwaffnen.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Na, sagen Sie doch mal ein paar Namen!)

Drittens. Staatliche Institutionen sind vor Verfassungs-
feinden zu schiitzen. Unabhangigkeit und Arbeitsfahigkeit
des Landesverfassungsgerichts sind sicherzustellen.

(Heiterkeit bei Horst Forster, AfD:
Wen hindert das denn?)

Verfassungsfeind/-innen sind konsequent aus dem o&ffent-
lichen Dienst zu entlassen. Zu diesem Zweck ist das
Landesdisziplinargesetz nach dem Beispiel des Bundes-
disziplinargesetzes zu novellieren.

Viertens. Die Rechte von Betroffenen rechter Gewalt sind
zu gewahrleisten und zu erweitern. Die Férderung von
Anlaufstellen flir Betroffene rechter Gewalt ist zu verste-
tigen und auch auszubauen. Betroffenen rassistischer,

rechtsextremistischer und fremdenfeindlicher Gewalttaten
ist nach dem Beispiel Brandenburgs ein Bleiberecht zu
gewahren.

(Heiterkeit bei Horst Forster, AfD)

Funftens. Aufarbeitung und Erinnerung sind zu intensi
vieren. Gerade erst ist eine im Auftrag der Jewish Claims
Conference erstellte Studie erschienen, nach der etwa
jeder zehnte junge Erwachsene in Deutschland die Be-
griffe ,Holocaust“ oder ,Schoah” nicht kennt.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)

Die Forderung der Aufarbeitungs-, Erinnerungs- und
Gedenkstattenarbeit ist auszubauen. Die Landesregie-
rung hat sich umfassend an der liickenlosen Aufklarung
der Gewalttaten des NSU zu beteiligen und daraus Lehren
fur die kiinftige Sicherheitsarchitektur zu ziehen.

Sechstens. Die Rechte von Menschen mit Migrations-
geschichte sind weiter auszubauen. Wer dauerhaft seinen
Lebensmittelpunkt in Deutschland hat,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Lebensmittelpunkt?)

muss die Mdglichkeit haben, an Wahlen, Abstimmungen
und allen anderen demokratischen Prozessen gleichbe-
rechtigt teilzunehmen,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ohne Pass?)

egal welche Staatsangehdérigkeit sie/er hat.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ach so! —
Zuruf von Horst Forster, AfD)

Im Integrations- und Teilhabegesetz sind fur die Kommu-
nen verpflichtende Regelungen

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wabhlrecht fiir alle, jetzt hat sie sich demaskiert!)

Uber die Einrichtung von kommunalen Beiraten fir Migra-
tion und Integration sowie die Benennung von kommu-
nalen Integrationsbeauftragten vorzusehen.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Zudem ist die Forderung der Einburgerungen als Auf-
gabe der Landesregierung im Integrations- und Teilhabe-
gesetz festzuschreiben.

Siebtens. Wenn die Demokratie nicht fur alle da ist,
wenden sich die Menschen von ihr ab. Niedrige Léhne,
soziale Segregation und die Benachteiligung einzelner
Regionen verstarken die Anfalligkeit fir populistische
und autoritére Ideologien.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Die
wéhlen die GRUNEN schon gar nicht mehr.)

Ein gutes Leben in Mecklenburg-Vorpommern muss fur
alle Menschen bezahlbar sein durch glnstigeren Strom,
preiswerte Mobilitdét und durch ein Klimageld, von dem
gerade Menschen mit niedrigen und mittleren Einkom-
men profitieren.
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(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Achtens. Wir missen die transformatorischen Herausfor-
derungen fir unser Gemeinwesen solidarisch angehen
und hierzu Klimaschutz, Zusammenhalt und Wirtschafts-
férderung zusammendenken.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Die Verabschiedung eines effizienten und eindeutigen
Landesklimaschutzgesetzes wirde den Unternehmen
bei uns im Land die notwendige Planungssicherheit ver-
schaffen.

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Durch die dann mdéglichen Investitionen wirden zuséatzliche
Steuereinnahmen generiert und mehrere Zehntausend
gut bezahlte Arbeitsplatze geschaffen.

(René Domke, FDP: Hort, hort!)

Uber Beteiligungen an Solarparks und Windkraftanla-
gen kodnnten die Kommunen zudem weitere Einnahmen
erzielen und in Einrichtungen der Daseinsvorsorge inves-
tieren.

Neuntens. Demokratische und soziale Teilhabe sind zu
gewahrleisten. Die Qualitdit demokratischer Entschei-
dungen ist durch mehr Transparenz, mehr Mitwirkungs-
moglichkeiten und eine konsequente Orientierung an
wissenschatftlichen Erkenntnissen zu verbessern. Auch
sollten viel haufiger geloste Bilirger/-innenréate eingerich-
tet werden,

(Horst Forster, AfD: Konnen wir ja gleich
losen, die ganze Wabhl. Das wére doch
viel besser, und Sie geben die Lose aus.)

um dradngende gesellschaftliche Fragen zu diskutieren
und Empfehlungen fiir den Landtag zu erarbeiten.

(Zuruf von Horst Forster, AfD)
Zehntens. Die demokratische Kultur ist zu stéarken
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

und hierzu die Finanzierung von Demokratieprojekten zu
verstetigen und auszubauen.

(Zuruf von Jan-Phillip Tadsen, AfD)

Das Thema ,Medien- und Digitalkompetenz" ist sowohl in
den Schulen vertiefend zu vermitteln als auch in die
Erwachsenenbildung zu integrieren. Damit Demokratie
frihestmoglich erlebbar wird, sind die demokratischen
Beteiligungs- und Mitwirkungsrechte von Kindern, Jugend-
lichen und jungen Menschen auf Landesebene und auf
kommunaler Ebene verbindlich zu regeln.

(Jan-Phillip Tadsen, AfD: Haben
Sie nicht Angst, dass die AfD dann
noch mehr Einfluss bekommt dadurch?!)

Elftens. Die Landesregierung muss auf das Ergebnis der
U18-Wahl in Mecklenburg-Vorpommern reagieren,

(Heiterkeit bei
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Mit Beifall. —
Jan-Phillip Tadsen, AfD: Ach so0?)

gemeinsam mit dem Bund, den anderen Bundesléandern
und den Kommunen eine wirksame jugendpolitische
Strategie erarbeiten und damit die anhaltend hohe Kinder-
und Jugendarmut angehen,

(Heiterkeit bei Petra Federau, AfD:
Wow, das ist Wahnsinn! Wenn
das Wahlergebnis nicht gefallt. —
Zuruf von Paul-Joachim Timm, AfD)

die unzureichende Finanzierung und Ausstattung der Ju-
gendarbeit und -hilfe beheben sowie langfristige Angebote
der politischen Bildung und Demokratiebildung schaffen.

(Beifall vonseiten der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Die sind
ungebildet, deshalb haben die so gewéhlt.)

Sie sehen, unser Ansatz ist ein umfassender.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist ein autoritarer auf jeden Fall. —
Zurufe von Petra Federau, AfD,
und Paul-Joachim Timm, AfD)

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit und freue mich auf die
Debatte.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zurufe von Horst Forster, AfD, und
Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Fraktions-
vorsitzende!

Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurden zuséatzliche
Redezeiten gemal Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schéaftsordnung angemeldet. Ich sehe und hére keinen
Widerspruch und ich eréffne die Aussprache.

Und bevor ich den Redner aufrufe, begriRe ich recht
herzlich auf der Besuchertribline Birgerinnen und Burger
aus dem Wabhlkreis Ludwigslust-Parchim. Herzlich will-
kommen! Schén, dass Sie heute hier im Landtag sind!

Ich rufe auf fur die Landesregierung den Innenminister
Herrn Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Zunéchst ist im Um-
fang der Antrag eine Leistung, die mir erheblichen Res-
pekt abringt. Ich wirde trotzdem ein bisschen Wasser in
den Wein schutten. Manchmal ist weniger auch mehr. Ich
habe den Eindruck, dass der Antrag jetzt eine Breite
erreicht, dass er sozusagen alle Politikfelder einmal an-
tippt. Das macht die Diskussion, offen eingestanden,
nicht ganz einfach.

(Horst Forster, AfD: Schlechter Wein wird
auch nicht besser, wenn man ihn diinner macht.)
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Ich wiirde aber mal auf die Eingangsthese — Sie haben ja
vor allen Dingen in der ersten Forderungsziffer darauf
hingewiesen, Sie hatten gerne eine Gesamtstrategie —, da
wirde ich gerne darauf hinweisen, dass in diesem Land
seit vielen Jahren eine umfassende, aus einzelnen Malf3-
nahmen und auch ressortiibergreifenden Anséatzen zur
Pravention, Erkennung und Bekdmpfung des Rechts-
extremismus bestehende Gesamtstrategie besteht.

Die Landesregierung will diese Vielzahl an MaRnahmen
fortsetzen, und wir glauben deshalb, weil es die Strategie
gibt, weil wir die MaRnahmen fortsetzen wollen, dass es
einer solchen neuen momentan nicht bedarf. Es gibt
namlich bereits seit vielen Jahren ressortiibergreifend das
Programm zur Demokratiestarkung und Extremismus-
prévention. Das Landesprogramm ,Demokratie und Tole-
ranz gemeinsam starken!* wurde 2006 in diesem Hohen
Hause, wohlgemerkt zwei Sale weiter, durch SPD und
CDU und LINKE gemeinsam verabschiedet und auf den
Weg gebracht.

(Horst Forster, AfD: Gegen Extremismus,
sagten Sie gerade, oder Rechtsextremismus?)

Dieses Programm ,Demokratie und Toleranz gemeinsam
starken!” will etwas Positives tun.

Weil Sie fragen, natirlich wendet es sich gegen Extre-
mismus, aber ist insbesondere fiir Demokratie und Tole-
ranz. Und in dieser Gesamtstrategie gibt es auch Umset-
zungsstrategien. Auch die sind als Drucksachen dem
Landtag hinlanglich bekannt. Es ist eine Vielzahl und
Vielfalt an MaRnahmen angeboten, die sich darin ver-
steckt, die auf die Forderung einer offenen und pluralis-
tischen Gesellschaft abzielen, die insbesondere aber
Vielfalt von Meinungen und Haltungen erstens animieren,
aber zweitens, das ist wichtig, auch akzeptieren.

Das Programm, das seit 2006 arbeitet und die Stérkung
der demokratischen Grundwerte und die Auseinander-
setzung mit gegebenenfalls demokratiefeindlichen Heraus-
forderungen angeht, das allen demokratiefeindlichen
Haltungen, Bestrebungen und Strukturen entschieden
entgegentreten will, dieses Programm arbeitet wirksam
seit vielen Jahren. Die Umsetzungsstrategie dazu enthélt
im Ubrigen tiber 200 MaRnahmen aus allen denkbaren
Ministerien und Landesbehdérden.

Die Ziele des Landesprogrammes sind dabei insbeson-
dere, Wissen Uber demokratische Strukturen und Hand-
lungsweisen zu vermitteln, die Beteiligung an gesell-
schaftlichen Prozessen auszubauen, Verwaltungen und
offentliche Einrichtungen in ihrer Verantwortung zu stér-
ken und ihre Auswirkungen oder die Auswirkungen ihres
Handelns auf das demokratische Gemeinwesen hervor-
zuheben und allen bewusst zu machen. Es gibt klare
Préamissen und Handlungsstréange fir Schutz vor Diskrimi-
nierung, Bedrohung und Gewalt sowie es gibt wirksame
Unterstitzungsangebote fir Betroffene. Die demokrati-
sche, offene und vielféltige Gesellschaft ist in diesem
Programm wirksam zu verteidigen. Inhalt und demokratie-
feindlichen Einflissen und Aktivitdten konsequent entge-
genzutreten, ist ebenfalls durch eine gréRere Zahl von
Mafinahmen untersetzt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieses Pro-
gramm geht in die Schule, aber ist auch aufRerschulisch.
Es hat verschiedene Partnerinnen und Partner, die das
praktisch umsetzen, insbesondere Beratungsstellen fir

Betroffene rechtsextremistischer, extremistischer Gewalt.
Lobby sind aber auch die betrieblichen Beratungsteams
gegen Fremdenfeindlichkeit und Intoleranz in der Arbeits-
welt, die BBT. Kern und Angelpunkt dieses Programmes
sind aber die Regionalzentren fiir demokratische Kultur,
vier Stlick an der Zahl, die als tragende S&ulen in der
Umsetzung des Landesprogrammes bereits seit 2007
etabliert im Land verteilt sind. Die Regionalzentren fir
demokratische Kultur sind dabei zentrale Beratungs-
stellen und zugleich Knotenpunkte, um die demokrati-
sche Kultur zu stérken und demokratiefeindliche Bestre-
bungen — im Ubrigen jeglicher Art, weil die Frage immer
mal wieder im Raume steht, gemeinsam mit den Akteu-
ren in der jeweiligen Region, das sind vier regionalorien-
tierte Zentren — abzuwehren.

Es gibt aber eine Vielzahl von auerschulischen Aktivi-
taten. Es gibt die Landeszentrale fur politische Bildung,
die sich mit ihren Angeboten darin wiederfindet. Es gibt
aber auch ,Journalismus macht Schule“, das sich zusam-
mensetzt aus staatlichen und nicht staatlichen Akteuren.
Wir haben dabei umfangreiche Angebote an Schiler-
zeitungen. Es gibt die Zusammenarbeit der Landes-
zentrale fir politische Bildung, des Landesbeauftragten
fur Datenschutz und Informationssicherheit, der Medien-
anstalt Mecklenburg-Vorpommern und des Landeskriminal-
amtes, in diesem Falle die Ausbildung der Medienscouts,
die insbesondere daraus resultiert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lhre Besorgnis
teile ich. Ja, der Rechtsextremismus ist weiterhin die mit
Abstand grofite Gefahr aus dem politischen Extremismus
in diesem Lande, denn im Zeitraum von Januar bis
November 2024 sind in diesem Bereich 1.879 Straftaten
festgestellt worden. Um es zu vergleichen, um es einord-
nen zu kénnen, ein Jahr zuvor, in den ersten elf Mona-
ten 2023, waren es 1.131 Straftaten. Ich héatte jetzt bei-
nahe ,lediglich” gesagt, das ist naturlich Unfug. Auch das
ist eine grof3e Zahl. Aber wir haben — noch mal — in 2024
540 Straftaten in diesem Bereich mehr registrieren mis-
sen als 2023. Dazu gehdren mit Sicherheit auch die
Vorwirkungen auf den Bundestagswahlkampf, insbeson-
dere aber der Kommunalwahlkampf und der Europa-
wahlkampf im Sommer oder im Frihsommer 2024.

Die Reaktionen auf der staatlichen Seite sind seit mehre-
ren Jahren, und noch einmal, dass wir personelle
Schwerpunktsetzungen in den Polizeiinspektionen und
Staatsschutzkommissariaten der Landespolizei vorneh-
men, zugleich eine Schwerpunktstaatsanwaltschaft fur
Delikte der Hasskriminalitéat seitens der Kolleginnen und
Kollegen im Justizbereich eingerichtet wird. Und auch
Ihre Aktivitdt, dem Landesverfassungsschutz mit dem
Doppelhaushalt 2024/25 23 weitere Stellen zuzuordnen,
ist ein Beitrag, genau in diesem Bereich noch einmal
verstéarkt arbeiten zu kdnnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich wirde
noch auf drei Punkte eingehen, die origindr das Innen-
ministerium angesprochen haben neben den eben darge-
stellten Programmen, dass alle Ressorts gleichermal3en
vertreten werden. Sie haben zum einen angesprochen,
dass Sie sich die Verdachtsfallberichterstattung, veran-
kert im Landesverfassungsschutzgesetz, wiinschen.

Um das mal zu Ubersetzen, es gibt drei Stufen. Es gibt
den Priffall, da ist man noch etwas unsicher und guckt
schon mal genauer hin. Wenn man diese Prifung abge-
schlossen hat und befiirchten muss, dass es sich um
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eine extremistische Bestrebung handelt, wird die nachste
Treppenstufe erreicht, das ist der Verdachtsfall. Dann
dirfen verschiedene weitere Beobachtungsinstrumente
eingesetzt werden beim Verfassungsschutz, und wenn
die alle zum Ergebnis kommen, es liegt eine extremis-
tisch gesicherte Bestrebung vor, erreicht man leider die
héchste und dritte Stufe, namlich die gesichert extremis-
tische Bestrebung.

Bislang durfen wir aufgrund des Landesverfassungs-
schutzgesetzes lediglich Uber gesichert extremistische
Bestrebungen berichten, und der Wunsch der GRUNEN
ist, schon in der Stufe davor aktiv zu werden. Wir haben
dazu bereits wenigstens einmal, es mag sogar sein,
zweimal in diesem Hohen Hause Diskussionen dazu
gefuihrt. Das nachste Mal mag sich das anbieten, wenn
die Novellierung des Landesverfassungsschutzgesetzes
um den Jahreswechsel herum dieses Hohe Haus er-
reicht. Ich gebe gleichwohl zu bedenken, ja, natirlich hat
das eine gewisse Frihwarnfunktion, aber noch einmal:
Es ist bislang dann nur die zweite Stufe. Es kann auch
sein, dass ein Verdachtsfall sich dann nicht als gesichert
extremistische Bestrebung erweist. Und dann mag man
auch Uber die damit einhergehende Stigmatisierungs-
wirkung diskutieren.

(Horst Forster, AfD: Mag man, mag man.)

Genau die Diskussion haben wir gefihrt, ja, beide
Facetten. Es gibt keine einzig wahre Antwort, auch
wenn manche AfD-Beteiligten es in der Vergangenheit
suggerieren.

(Horst Forster, AfD: Das ist ja Neuland.)

Es ist ein typisch demokratischer Prozess, wo Sie
tatsachlich beide Abwagungsgesichtspunkte in der Ent-
scheidung abbilden kénnen.

(Horst Forster, AfD: Einzigartig. —
Jan-Phillip Tadsen, AfD:
Das ist einzigartig in Europa.)

Meine Damen und Herren, es gibt eine weitere Ziffer, die
die Kolleginnen und Kollegen der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN umtreibt, namlich die Auswertung und Auf-
klarung extremistischer Bestrebungen dem gesetzlichen
Auftrag des Verfassungsschutzes zugehdrig zu machen
und dabei zu sehen, dass wir an Recht und Gesetz ge-
bunden seien. Ja, dem ist so.

Sie hatten Sorge, ob ausreichende Vorkehrungen getrof-
fen sind. Ja, es sind ausreichende Vorkehrungen nach
unserer Uberzeugung getroffen, dass V-Personen, also
diejenigen, die uns unterstitzen bei der Beobachtung
von Verdachtsféllen oder gesichert extremistischen Be-
strebungen, dass die erstens keine so hohen Honorare
bekommen, dass sie davon leben oder gar damit um-
fanglicher in Organisationen, die die Demokratie bek&dmp-
fen, die die freiheitlich-demokratische Grundordnung be-
kéampfen, Unterstitzungsleistungen geben kdnnen. Und
auch die Entwaffnung von Extremisten, insbesondere
von Rechtsextremisten, ist durch die Zustandigkeit der
Waffenbehorden und die Sensibilisierung in den letzten
Jahren vorangekommen.

Aber das gehdort auch dazu, all das bewegt sich in einem
rechtsstaatlichen Rahmen. All das ist durch Gerichte
Uberprifbar. Und all das funktioniert auch nur dann,

wenn gesicherte Beweise auch vor einem Gericht ange-
treten werden kénnen. Ich glaube aber, dass die Waffen-
behérden erhebliche Bemiihungen unternommen haben,
die sich im Ubrigen auch in Entziehung von Waffen-
erlaubnissen deutlich abbilden. Keine Waffe in der Hand
von Extremisten ist also gelebte Praxis in den kommunalen
Waffenbehdrden dieses Landes.

Zu guter Letzt, die Gewaltserie, die Terrorserie des NSU
ist in diesem Landtag bereits das zweite Mal Gegenstand
eines Parlamentarischen Untersuchungsausschusses. Es
hat Umsetzungen in Landesgesetzen bereits gegeben.
Momentan wird es eher durch eine wieder einschran-
kende Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichtes
erschwert, die entsprechenden Austausche zwischen
Polizeien der verschiedenen Lander und der Bundes-,
Landes- und Bundesverfassungsschutzbehérden umzu-
setzen. Von daher hatten wir dann auch gemeinsam
einen bundespolitischen Auftrag.

Soweit Sie Hinweise geben, dass Sie sich wirksame
MafRnahmen der Polizei und der Sicherheitsbehtrden
winschen, teile ich die. Ich glaube, wir haben die viel-
faltig. Dass wir sie ausbauen kdnnen, das kénnen wir
gemeinsam bei der Novellierung des Sicherheits- und
Ordnungsgesetzes tun. Das wird ebenfalls zum Jahres-
wechsel in diesem Hohen Hause erortert werden. Ich
kann mich an sehr kritische Betrachtungen Ihrerseits zur
sogenannten Quellen-TKU - zu gut Deutsch, SMS-
Verkehre, Telegram-Kanale und Ahnliches beobachten
zu durfen — erinnern. Gleichermaf3en erinnere ich mich
an durchaus einen kritischen Blick auf die Vorratsdaten-
speicherung, die bislang in der Bundespolitik noch nicht
eingefihrt wurde. Beides zielt darauf ab, mit modernen
neuen Medien umgehen zu kénnen aufseiten der Sicher-
heitsbehdrden.

Wenn wir eine verbesserte Moglichkeit der Sicherheits-
behdrden wollen, werden wir an diesen Stellen auch
akzeptieren muissen, dass auch Extremistinnen und
Extremisten nicht mehr mit Papier arbeiten, sondern
langst digital sind, und dann werden wir in diesem Hohen
Hause und im Bundestag die entsprechenden Instrumen-
te an die Hand geben missen. Ich freue mich also dann
auf lhre Unterstitzung.

Und zum Zweiten, das aktuell im Bundestag diskutierte
500-Milliarden-Euro-Sondervermdgen zu Infrastrukturinves-
titionen in der gesamten Bundesrepublik Uber zehn Jahre
ist ebenfalls — Sie haben es angesprochen — eine tolle
Gelegenheit zu erméglichen, dass Investitionen passieren,
dass damit Wirtschaftskraft deutlich gestéarkt wird und dass
das, was Sie richtigerweise ansprechen, damit zukunfts-
fahige Arbeitsplatze entstehen, dass Menschen sich
sicher fihlen auf ihrem Arbeitsplatz, dass ein ganzes Stiick
weit signalisiert wird, dass die demokratisch gefasste
Gesellschaft Infrastrukturinvestitionen auch hinbekommt.

Ich lade also auch an der Stelle ein, genau, wie die
Ministerprasidentin es gerade im Bundestag getan hat,
gemeinsam genau das zu ermdglichen, um solche staat-
lichen Aktivitaten sichtbar fir alle entfalten zu kdnnen. —
Ich danke fiur die Aufmerksamkeit und freue mich auf
eine sehr breit angelegte Diskussion.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!
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Der Minister hat seine angemeldete Redezeit um zwei
Minuten Uberschritten, das heif3t eine zusétzliche Minute
Redezeit fir die Oppositionsfraktionen.

Ich rufe jetzt auf fir die Fraktion der AfD Herrn Fdrster.

Horst Forster, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Also mein erster Eindruck war nach
der Einbringungsrede, das ist Satire pur.

(Heiterkeit bei Paul-Joachim Timm, AfD)

Aber nachdem ich nun den Minister gehdrt habe, kann
man es dabei nicht bewenden lassen. Ich bin schon
etwas enttauscht von unserem Innenminister. Ich dachte,
in welcher Weise er diese Rede aufwertet und nicht
einmal am Rande klar zum Ausdruck bringt, dass wenn
schon gegen Extremismus, dann er den gesamten
Extremismus in aller Ernsthaftigkeit bekdmpft. Das hat er
an einer Stelle mal gesagt, aber im Ubrigen haben Sie im
Grunde nur diese Richtung unterstiitzt und aufgewertet,
indem Sie dann praktisch nur von Rechtsextremismus
gesprochen haben.

Also der Antrag der GRUNEN ist aus unserer Sicht eine
einzige Offenbarung, wie Ideologiebesessenheit den
Blick fur die Realitat verstellt und zu einem nahezu totali-
taren Verfolgungsdrang von Andersdenkenden fiihrt.
Geradezu entlarvend ist die Reaktion der GRUNEN auf
den Ausgang der U18-Wahl, bei der rund 35 Prozent der
Wabhler die AfD gewahlt haben. Die GRUNEN haben dies
zum Anlass genommen, ihren bisherigen Antrag mit
einem neuen Absatz, der sich zur U18-Wahl verhélt, neu
einzureichen. Fir sie ist klar, nicht ihre Politik ist das
Problem, nein, die jungen Wahler haben falsch gewahilt.
Da muss jetzt verstarkt Gegenaufklarung in Sachen
Demokratie betrieben werden. Wéare es da nicht besser,
Sie beantragten ganz einfach fir Erstwéhler ein betreutes
Wabhlen, indem Ihre Expert/-innen den Jungwéhlern er-
klaren, wen sie wahlen beziehungsweise nicht wahlen
sollen?

(Heiterkeit bei Julian Barlen, SPD:
Jungwabhler/-innen!)

Das ist es doch, was Sie verklausuliert in der Sache mei-
nen, wenn Sie jugendpolitische Anstrengungen fordern,
um fir Ihr Welthild von einer offenen und demokratischen
Gesellschaft zu werben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Nun konkret zum Feststellungsantrag des Antrags: Nach
Ziffer 1 sollen Rechtsextremismus, rassistische Ubergriffe
und demokratiefeindliche Erzéhlungen sowie Desinfor-
mationen zunehmend das gesellschaftliche Miteinander
gefahrden. Ja, es gibt Extremisten, allerdings auch
Linksextremisten, die im Denken der GRUNEN natiirlich
Uiberhaupt nicht vorkommen. Allerdings gibt es unter-
schiedliche, sehr unterschiedliche Vorstellungen und
Bewertungen von Extremismus und Desinformation und
vor allem von dem, was unter dem gesellschaftlichen
Miteinander zu verstehen ist und wodurch dieses wirklich
geféahrdet wird.

Nach Solingen, Magdeburg und Aschaffenburg hat es
zumindest bei der CDU den langst tberféalligen Erkenntnis-
knall gegeben, dass es so nicht weitergehen kann und
es eine ganz klare Kehrtwende in der Migrationspolitik

geben muss. Nun, ich muss mich korrigieren, diese Er-
kenntnis galt nur bis zur Wahl und ist jetzt im Koalitions-
interesse erst einmal eingefroren.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist auch richtig.)

Hinzu kommen in Miinchen, Schwerin, Rostock und Wis-
mar und jeden Tag republikweit weitere Messerattacken,
die nur noch regional wahrgenommen werden. Ich will
nicht in der Sprache des Kanzlers fragen, wie doof muss
man eigentlich sein, ich frage: Wie verblendet muss man
eigentlich sein, den ursdchlichen Zusammenhang mit
illegaler Migration und dem Islam zu leugnen?!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Links-Griin hat darauf nur eine Antwort: Wer die Dinge
beim Namen nennt, wird als rassistisch, fremdenfeindlich,
rechtsextrem und natirlich nazistisch diffamiert, denn an
dieser von den Kommunisten Ubernommenen Masche,
den Andersdenkenden als Faschisten beziehungsweise
Nazi zu diffamieren, hat sich nichts, aber auch gar nichts
geandert. Wie sollte es auch mangels verniinftiger Argu-
mente anders sein!

Die GRUNEN reden im Antrag vom gesellschaftlichen
Miteinander und beschworen immer wieder den Zusam-
menhalt. Dabei machen sie einen fundamentalen Denk-
fehler.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Was sagte Willy Brandt einst in der Phase der Wieder-
vereinigung 1990: ,Jetzt wachst zusammen, was zu-
sammengehdrt.“ Damit meinte er das geteilte, sich aber
als eine zusammengehdrige Nation fuhlende deutsche
Volk. Ein solcher Zusammenhalt existiert nicht und kann
auch nicht existieren zwischen Millionen illegal einge-
wanderten, nicht integrierten beziehungsweise sich in die
deutschen Lebensverhéltnisse nicht eingeordneten, sich
selbst abschottenden oder in Parallelgesellschaften
lebenden Migranten und der Aufnahmegesellschaft.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
Ubernimmt den Vorsitz.)

Die Gesellschaft wird nicht von rechts, sondern durch
eine von oben erzwungene Transformation in eine multi-
kulturelle Utopiegesellschaft gespalten. Das ist die Realitét,
auf die Links-Grun keine Antwort gibt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Dabei nehme ich selbstverstandlich die Auslénder aus, die
sich hier wirklich mit Erfolg integriert haben und, anders
als Habeck, der ja mit Deutschland bekanntermalen
nichts anzufangen weil}, also die anders als Habeck
durchaus etwas mit Deutschland anzufangen wissen.
Das sind nicht wenige, aber bei Weitem zu wenig, und
mit diesen, das sei ganz klar gesagt, habe ich, hat meine
Fraktion kein Problem.

Sodann werden Zahlen genannt, die einen Anstieg
rechtsextremistischer Straftaten und einen Zuwachs von
Rechtsextremisten belegen sollen. Uberwiegend, namlich
zu fast zwei Dritteln, handelt es sich dabei allerdings um
Propagandadelikte, zum Beispiel Hakenkreuzschmierereien
oder Volksverhetzung.
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Und das, Herr Minister, haben Sie auch hier verschwiegen
und damit auch die Statistik falsch erklart. Diese werden
mitgezahlt, obwohl dies flr den Vergleich mit politisch
linksmotivierten Straftaten irrefiihrend ist, denn fir links-
extremistische Symbole und Parolen gibt es keine derar-
tige Erfassung. Dadurch wird also ganz bewusst hier ein
falsches Bild erzeugt, und den Vorwurf mache ich auch
dem Herrn Minister.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Unter Ziffer 3 werden soziale Ungerechtigkeiten ge-
nannt, die Menschen anfallig fir populistische Ideologien
machen wirden, weshalb ginstigere Strom-, preiswerte
Mobilitats- und Klimagelder gefordert werden. Die GRUNEN
prangern hier also die von ihnen selbst verursachten
Missstéande an und fordern zum Ausgleich dafiir staatli-
che Stutze. Das kommentiert sich von selbst.

(Heiterkeit bei
Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ja.)

Unter Ziffer 4 kommt es dann ganz dicke: ,Rechtsextre-
me ... einschlieBlich bewaffneter Gruppen gefahrden die
demokratische Grundordnung und streben einen gewalt-
samen Umsturz an.”

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Wo?)

Meine Damen und Herren, die Wirklichkeit sieht ganz
anders aus. Die Burger wissen genau und erleben es
hautnah, aus welcher Ecke die Téater kommen, wenn in
deutschen Stadten Barrikaden brennen und nahezu
birgerkriegsahnliche Zustande herrschen. Und bei ,Barri-
kaden* fallt mir gerade ein — das ist ja sehr demokratisch,
sehr friedliebend — Ihre Reichinnek, dieses neue linke
Wunder. Wie endet sie, ihre Rede im Bundestag? ,Auf
die Barrikaden!* Das ist bildhaft gesprochen: Auf zum
Birgerkrieg, auf zur Gewalt! Und das finden Sie toll!

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Also wenn Anschlége auf Kabelschachte, Bahnanlagen
und Telekommunikationseinrichtungen erfolgen oder wie
kirzlich — nur eine knappe Meldung wert — 23 Polizei-
fahrzeuge in Miunchen in Brand gesteckt werden, wenn
gewalttatige Demonstrationen stattfinden und Polizisten
verhdéhnt und angegriffen werden, und noch schlimmer,
wenn es nach der Verurteilung linksextremistischer
Gewalttéter um die Hauptangeklagte Lina E., Stichwort
,Hammerbande“ — haben wir ja schon mal erdrtert hier —,
bundesweit zu Straf- und Gewalttaten kommt, darunter
zwei versuchten Tétungen von Polizeibeamten, und diese
Verbrecher werden ja selbst von linken Abgeordneten als
Antifaschisten gefeiert, das ist die Realitat!

Im Forderungsteil des Antrags finden wir unter Ziffer 11
ein Sammelsurium von Verfolgungs- und Verbotsfanta-
sien

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

sowie sozialen Forderungen gemischt mit transformatori-
schen Forderungen zum Klimaschutz. Das Ganze atmet
den totalitdren Geist von sendungsbewussten ldeologen,
die Staat und Gesellschaft von Andersdenkenden sau-
bern wollen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Partei- und Vereinsverbote, Verdachtsberichterstattung
des Verfassungsschutzes, das sind Wunschvorstellungen
der GRUNEN und offensichtlich, mit Bedauern muss ich
ja feststellen, auch des Ministers. Naturlich wittern sie
Verfassungsfeinde in den Behdrden, die konsequent zu
entlassen seien. Ungeschrieben steht daneben, dass die
GRUNEN oder Links-Griin die Deutungshoheit dariiber
beanspruchen, wer ein Verfassungsfeind ist. Sodann
fordern Sie, die Unabhangigkeit und Arbeitsfahigkeit des
Landesverfassungsgerichts abzusichern. Véllig absurd,
eine vollig realitatsferne Forderung! Ich wisste nicht,
dass das Landesverfassungsgericht von irgendwem
bedroht wird oder nicht sicher arbeiten kann.

Ferner sollen die Rechte von Opfern rechter Gewalt
und von Migranten erweitert werden. Opfer fremden-
feindlicher Gewalt sollen Bleiberecht erhalten. Die Ein-
birgerung soll geférdert werden. Das sind die Antworten
der GRUNEN auf die jiingsten Anschlage.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wahlrecht fur alle hast du vergessen.)

Was hat das Bleiberecht damit zu tun, ob jemand Opfer,
von wem auch immer, geworden ist?!

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Zudem sollen Demokratieprojekte gestarkt und ausge-
baut werden, naturlich ungeschrieben im Sinne der jetzt
schon herrschenden links-griinen Gesinnungslenkung.
Nein, diese GRUNEN haben sich von den Idealen einer
freiheitlichen Republik, wo das freie Wort nicht einge-
schrankt wird, wo der Staat nicht den Erziehungsauftrag
Uiber seine Burger beansprucht und keine Gesinnungs-
verfolgung betreibt, meilenweit entfernt. Ihr Antrag ist
abzulehnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der CDU die Abgeord-
nete Frau von Allwérden.

Ann Christin von Allwérden, CDU: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu
Ihrem Antrag aus dem Januar, den die Kolleginnen und
Kollegen der GRUNEN mit zwei zusatzlichen Forderun-
gen in Punkt | und Il in diesem Landtag neu aufgelegt
haben, ist Folgendes zu sagen: Die Landesregierung
wird aufgefordert, eine ressortiibergreifende Gesamtstra-
tegie gegen Rechtsextremismus zu entwickeln, diese
umzusetzen und rechtsextreme Strukturen in M-V effektiv
zurtickzudrangen.

Unter der Uberschrift ,Demokratie schiitzen — Ressort-
Ubergreifende Gesamtstrategie gegen Rechtsextremis-
mus entwickeln und umsetzen® finden sich eine Samm-
lung von neun uns bereits gestellten und von uns auch
abgelehnten Forderungen zur Sicherung der Unabhan-
gigkeit des Landesverfassungsgerichtes, die Anderung
des Landesverfassungsgesetzes fur eine Verdachts-
berichterstattung des Verfassungsschutzes, die Forde-
rung von Anlaufstellen fur Betroffene rechter Gewalt,
die Verpflichtung der Kommunen zur Einrichtung von
kommunalen Beiraten fur Migration und Integration. Es
finden sich Forderungen, Verfassungsfeinde aus dem
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offentlichen Dienst zu entlassen, die Rechte von Men-
schen mit Migrationsgeschichte auszubauen und die
Forderung der Einblrgerung als Aufgabe der Landes-
regierung im Integrations- und Teilhabegesetz festzu-
schreiben. Dazu kommen allgemeine Forderungen nach
der Beteiligung der Kommunen an Solarparks und Wind-
kraftanlagen — Klimaschutz muss offenbar irgendwie
Uberall rein, egal, ob es passt oder nicht —, die demokra-
tische und soziale Teilhabe und auch Medien- und
Datenkompetenz und die Beteiligungsrechte von Kindern
und Jugendlichen.

Neu ist die Feststellung unter Ziffer | Nummer 5, dass in
Mecklenburg-Vorpommern in 13 Orten 977 Kinder und
Jugendliche an der Wahl U18 teilgenommen haben und
34,89 Prozent der Stimmen auf die AfD entfallen sind.
Und als Allheilmittel, das nach Auffassung der GRUNEN
geeignet ist, um ein solches Wahlergebnis demnéchst zu
verhindern, wird unter Ziffer 1I Nummer 12 gefordert,
gemeinsam mit dem Bund, den anderen Bundeslandern
und den Kommunen eine wirksame jugendpolitische
Strategie zu erarbeiten und damit die anhaltend hohe
Kinder- und Jugendarmut anzugehen, die unzureichende
Finanzierung und Ausstattung der Jugendarbeit und -hilfe
zu beheben und langfristige Angebote der politischen
Bildung und Demokratiebildung zu schaffen.

Nein, meine sehr geehrten Damen und Herren, Strate-
gien gibt es bereits, Arbeitskreise und Beauftragte ebenso.
Das alles reicht aber nicht aus, um Wabhlergebnisse
wieder in eine andere Richtung zu bewegen. Und all diese
Aufzahlungen stellen die GRUNEN unter die General-
klausel ,Ressortliibergreifende Gesamtstrategie gegen
Rechtsextremismus entwickeln und umsetzen®“. Die
Kolleginnen und Kollegen der FDP-Fraktion haben mit
inrem Anderungsantrag zum Vorgénger dieses Antrages
auf Drucksache 8/4502 im Januar versucht, noch etwas
zu retten, indem sie den Begriff ,Rechtsextremismus® in
~Extremismus“ andern wollten. Und auch die Erganzung
in Nummer 4 ware fiir sich allein zustimmungsféhig ge-
wesen, indem es hiel3, ,Gleichzeitig miissen jedoch alle
extremistischen ldeologien und Strémungen gleicherma-
Ren betrachtet und bekdmpft werden. Linksextremismus,
religios motivierter Extremismus sowie jedwede Form von
Antisemitismus und gruppenbezogener Menschenfeind-
lichkeit sind ... ernstzunehmende Gefahren fur unsere
Demokratie.”

Das haben die Kolleginnen und Kollegen von der FDP
mit ihrem neuen Anderungsantrag wiederum versucht zu
verdeutlichen. Da wir mit dem Inhalt des Antrages der
GRUNEN nicht iibereinstimmen, ist der Anderungsantrag
natirlich auch fur uns nicht zustimmungsfahig, aber wir
verstehen naturlich lhren Ansatz.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zu viele Forde-
rungen aus dem Antrag der GRUNEN sind rechtlich nicht
haltbar oder nach derzeitigen Voraussetzungen nicht
umsetzbar, wirden an finanziellen und sachlichen Be-
dingungen scheitern, zu denen noch nicht einmal vorge-
tragen wird, oder sind schlicht Populismus. Zum Beispiel
die Verabschiedung eines Landesklimaschutzgesetzes
unter den jetzigen Voraussetzungen als Quelle zusétz-
licher Steuereinnahmen und mehrerer 10.000 gut be-
zahlter Arbeitsplatze zu verkaufen, ist unredlich.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das ist extrem serids. — Zuruf von
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, als CDU-Fraktion
treten wir Extremisten in jeder Form entschieden entge-
gen. Jede linksextrem, rechtsextrem oder islamistisch
motivierte Straftat und auch die Werbung fur Terror-
organisationen und das Zeigen verfassungsfeindlicher
Symbole und antisemitischer Propaganda missen kon-
sequent verfolgt und bestraft werden. Der Antrag der
GRUNEN im heutigen Landtag tragt dazu allerdings nicht
bei. Wir werden ihn aus diesen Grunden ablehnen. —
Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Abgeordnete!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion DIE LINKE der Abge-
ordnete Herr Noetzel.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine sehr verehrten Damen und Herren! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN! Auf
eines konnen Sie sich verlassen: Als antifaschistische
Kraft, sowohl hier im Landtag als auch drau3en auf der
StraRe, unterstitzen wir samtliche Aktionen und Malf3-
nahmen, die geeignet sind, die extreme Rechte zu
schwachen und ihr den Nahrboden zu entziehen.

(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE —
Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE: Sehr richtig!)

Das machen wir nicht nur in Wahlkampfzeiten, sondern
zu jedem Zeitpunkt und an jedem Ort. Demzufolge be-
grife ich eine ressortiibergreifende Strategie gegen die
Menschenfeinde vom rechten Rand, die es durchaus
bereits gibt in unserem Land. Und wir sind uns einig
darin, dass es nicht das eine Mittel im Kampf gegen
rechts gibt.

Aber eine Spitze sei mir an dieser Stelle gestattet: lhr
Antrag kommt wie ein Wahlprogramm light daher. Insofern
gehe ich nicht von Zufall aus, dass Sie diesen eigentlich
in der Januarsitzung beraten haben wollten, um hier noch
einmal Schwerpunkte aus lhrem Bundestagswahlkampf
offentlich zu machen. Nichtsdestotrotz teile ich durchaus
zentrale Feststellungen und Forderungen lhres Antrags.
Die extreme Rechte stellt die groRte Herausforderung fur
die Demokratie und unser Zusammenleben dar.

(Zuruf von Wolfgang Waldmiller, CDU)
Diese Gefahr wird derzeit nicht kleiner mit einer Partei in
den Parlamenten, die immer wieder Beziige zum Rechts-
terrorismus aufweist,

(Petra Federau, AfD: Jetzt ist es aber mal gut!)

und einer weiteren Partei, die diesen Rechtsradikalen
und Rechtsextremisten Rosen auf den Weg streut

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

und diese wenige Tage nach dem 80. Jahrestag der
Befreiung von Auschwitz im Bundestag zum Mehrheits-
beschaffer aufwertete.

Und an dieser Stelle zum Antrag der FDP: Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen, Sie haben den Schuss nicht
gehort,



80 Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025

(Petra Federau, AfD: Sie wohl nicht!)

nicht den Schuss auf Walter Libcke, nicht den Schuss
auf Mehmet Turgut, nicht den Schuss auf Jana L. und
Kevin S. und auf die Synagoge in Halle.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Entschuldigung, aber dieser Antrag geht vollig an der
Realitat vorbei. Er relativiert den Rechtsextremismus.
Und dass von der AfD, ...

(Der Abgeordnete Thomas de Jesus Fernandes
bittet um das Wort fiir eine Anfrage.)

Nein, ich lasse keine Zwischenfrage zu.

... dass von der AfD kein Wort zu den Uber 200 von
Rechtsextremisten ermordeten Menschen seit 1990 zu
horen ist, war erwartbar und ist entlarvend.

Meine Damen und Herren, sowohl die Koalitionsfraktio-
nen als auch die Regierung sind mit voller Kraft dabei,
die Ausbreitung menschenfeindlicher Einstellungen zu
bekampfen. Ich darf Sie daran erinnern, dass wir bereits
in der ersten Sitzungswoche des aktuellen Landtages die
Einsetzung eines Parlamentarischen Untersuchungs-
ausschusses zur Aufklarung militant rechter und rechts-
terroristischer Aktivitdten beschlossen haben.

(Paul-Joachim Timm, AfD:
Kommt nichts bei rum.)

Und Sie haben recht, dass die Geschichten der Betroffe-
nen in den Mittelpunkt geriickt werden missen. Deswe-
gen haben wir als rot-rote Koalition auch die Ombudsfrau
der NSU-Opfer und den Bundesverband der Beratungs-
stellen rechter Gewalt zur Sachverstandigenanhdrung in
den Untersuchungsausschuss eingeladen. Und ich kann
beim besten Willen nicht erkennen, dass die derzeitige
Landesregierung die Aufklarungsbemihungen des Unter-
suchungsausschusses unterlauft, ganz im Gegenteil.
Und wer im ersten NSU-Untersuchungsausschuss war,
weil3, wie eine Aufklarungsblockade durch ein schwarzes
Innenministerium aussieht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen der GRUNEN, Sie haben
auch recht, dass Verfassungsfeinde nichts im offentlichen
Dienst verloren haben. Auch hier kann ich auf die Ziffer 500
des Koalitionsvertrages und insbesondere auf den Land-
tagsbeschluss auf Drucksache 8/2818 ,Verfassungsfein-
den im offentlichen Dienst konsequent entgegentreten®
verweisen. Ich begriiRe es, dass Sie die Haltung der rot-
roten Koalition in diesem Punkt bekréftigen und unter-
stutzen. Ich bin zuversichtlich, dass auch die beteiligten
Personalvertretungen die Einsicht teilen werden, Verfas-
sungsfeinden ein klares Stoppschild zu setzen. Also auch
da sind wir dran.

Und ich muss Sie vermutlich auch nicht daran erinnern,
dass wir erst in der Januarsitzungswoche hier gemein-
sam beschlossen haben, Antifaschismus ist Staatsziel
in Mecklenburg-Vorpommern. Neben dem symbolischen
Wert wird diese Verfassungsanderung auch ganz prakti-
sche Folgen haben, wenn sie von allen gelebt wird.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sie miissen mal den
Verfassungstext lesen, Herr Noetzel! —
Zuruf von Petra Federau, AfD)

Wir beschranken uns aber keineswegs auf Symbolpolitik.
Wir schauen den jiingsten Angriffen auf die Demokratie
und die Verfassungswerte nicht tatenlos zu. Um allen
Menschen, die aufgrund ihres Engagements bedroht
oder angegriffen werden, ganz praktisch unter die Arme zu
greifen, haben wir im letzten Haushalt den sogenannten
Demokratieschutzfonds verankert.

(René Domke, FDP: Gilt das
fur Tortenwerfer eigentlich auch?!)

Das ist praktisch gelebte Solidaritét.

Meine Damen und Herren, ich will es bei diesen Beispie-
len belassen. Der Minister hat sehr viel dazu ausgefihrt.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Aber eins sollte deutlich geworden sein, wir sind an vielen
Stellen gegen die extreme Rechte aktiv. Der vorliegende
Antrag ist deshalb zu groRBen Teilen entbehrlich. Und
auch wenn ich denke, dass wir in verschiedenen Punkten
nicht weit auseinanderliegen, muss ich dann doch ein
paar kritische Anmerkungen noch machen zum Antrag.

Ich teile explizit nicht die Auffassung, dass der Verfas-
sungsschutz tber Verdachtsfalle berichten sollte. Warum
ich das nicht unterstitzen kann, habe ich lhnen sehr
ausfihrlich im Mai 2023 erlautert, als Sie einen ent-
sprechenden Antrag oder einen entsprechenden Gesetz-
entwurf in den Landtag eingebracht haben. An dieser
Auffassung hat sich bei mir nichts geéndert. Insofern
kann ich dem Ansinnen auch nicht zustimmen.

(Zuruf von Wolfgang Waldmiiller, CDU)

Und seien wir doch mal ehrlich, fir die Falle, die Sie im
Kopf haben, brauchen wir keine Verdachtsberichterstat-
tung. Es ist offenkundig, wer dieses Land destabilisieren
will und unsere Grundwerte bedroht. Und die AfD macht
noch nicht mal einen Hehl aus ihren menschenfeind-
lichen Positionen. Was es braucht, ist ein Verbotsver-
fahren durch das unabhé&ngige Bundesverfassungsge-
richt. Den Verweis auf diese Mdoglichkeit finde ich im
Antrag, die notwendige Bereitschaft fur diesen Schritt
finde ich in Ihrer Partei jedoch nicht.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Weder hat die griingetragene Bundesregierung einen in
den Bundestag eingebrachten Prifantrag unterstitzt,
noch hat sie die Neubewertung der AfD durch den Ver-
fassungsschutz verdéffentlicht.

Wir kdnnen uns doch inzwischen alle mal ausmalen,
dass der sogenannte Verdachtsfall beziehungsweise
Verdéachtigte langst gerichtsfest tberfihrt wurde. Zudem
stehen filhrende GRUNEN-Mitglieder auf der Bremse
und saen gezielt Zweifel, indem statt eines Verbots-
priufungsverfahrens nochmals Gutachten erstellt werden
sollen. Das halte ich fir unehrlich und im Sinne einer
Gesamtstrategie fur abtraglich.

Ein zweiter wichtiger Punkt, den Sie zuné&chst fur partei-
interne Gesprache mitnehmen sollten, ist das blockierte
Demokratieférdergesetz. Es lassen sich leicht Forderungen
nach stérkerer Finanzierung hier im Land aufstellen, wenn
man im Bund gleichzeitig die entsprechenden Licken
hinterlassen hat. Das Scheitern des Demokratieférder-
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gesetzes wird sich erst noch als folgenreich erweisen,
wenn wir uns das ideologieverblendete Gebaren des
designierten Kanzlers anschauen. Die CDU ist noch nicht
mal in der Regierung und beginnt schon jetzt, die
kritische Zivilgesellschaft zu diffamieren, die sich fir
Demokratie und Menschenrechte starkmacht.

(Heiterkeit bei Petra Federau, AfD —
Zuruf von Martin Schmidt, AfD)

Und ein letzter Hinweis: Es ist sicherlich nicht férderlich
bei der Bekdmpfung des Rechtsrucks, wenn fiihrende
Politiker/-innen, nicht nur der GRUNEN, in das Geheul
der rechten Volksfront nach mehr und konsequenten
Abschiebungen einsteigt, obwohl dies doch erwiesener-
mafRen die Position der Rechten starkt, weil sie diese
damit falschlicherweise bestéatigt.

Also auch wenn ich die Grundrichtung des Antrags be-
gruRe, halte ich ihn in vielen Punkten fiir entbehrlich, in
einigen fur nicht zustimmungsfahig und im GroRen und
Ganzen leider fur vergangenes Wahlkampfgetose. Wir
werden lhren Antrag ablehnen, dennoch haben Sie in
einem weiteren Punkt recht: Die beste Strategie gegen
den Rechtsruck ist und bleibt eine Politik, die Armut und
die Angst vor sozialem Abstieg verhindert. Also lassen
Sie uns daran gerne gemeinsam arbeiten! — Vielen Dank
fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, zu
lhrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der AfD.

Bitte schon, Herr de Jesus Fernandes!

Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Herzlichen Dank,
Frau Préasidentin!

Also, Herr Noetzel, das, was wir hier gehort haben, war
natirlich ein klares Bekenntnis von Ihnen zur Antifa. Sie
sind hier auch als Antifa-Redner aufgetreten. Das ist
zumindest mein Gefuhl, was ich hier so hatte. Das steht
lhnen zu, dafur haben wir ja die Meinungsfreiheit, aber
ich will einmal von lhnen wissen — das ist aus meiner
Sicht nicht durch die Meinungsfreiheit gedeckt —, wo ist
denn bitte die klare Verbindung dieser Fraktion, Sie
haben auch auf uns gezeigt, zum Rechtsterrorismus.
Und wenn Sie das nicht ganz klar belegen kdénnen, dann
ziehen Sie das zurlick und entschuldigen sich! Oder wir
erwarten zumindest eine Rige seitens des Prasidiums in
diese Richtung.

Michael Noetzel, DIE LINKE: Die Sachsischen Separa-
tisten ... Entschuldigung, ich mdchte gerne darauf ant-
worten.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Damit habe ich auch
gerechnet.

Bitte schon, Herr Noetzel!

Michael Noetzel, DIE LINKE: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Die S&chsischen Separatisten sind Terroristen.

Als terroristische Organisation und kriminelle Vereinigung
werden Sie gerade verfolgt, juristisch verfolgt. Mindestens
einer von denen war lhr Mitglied und ein weiterer war fir
Sie im Kommunalen auf alle Falle aktiv, und das ist eine
klare Verbindung fir mich.

(Petra Federau, AfD, und Michael Meister, AfD:
In Mecklenburg-Vorpommern?!)

Ich habe nicht die AfD-Fraktion,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
ich habe nicht die AfD-Fraktion Mecklen...

(Petra Federau, AfD:
Sie haben auf uns gezeigt!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!

Michael Noetzel, DIE LINKE: Ich habe nicht die AfD-
Fraktion hier gemeint.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!

Sie kénnen dann weiter ausfiihren, wir haben die Zeit
gestoppt, aber ich bitte doch darauf zu achten, dass es
jetzt ein Instrument der Kurzintervention ist und quasi
kein Rede-Antwort-Gesprach zwischen demjenigen, der
die Kurzintervention halt, und demjenigen, der darauf
erwidert, ist und nicht hier noch neue Fakten mit in die
Debatte gebracht werden.

Jetzt kbnnen Sie fortsetzen!
Michael Noetzel, DIE LINKE: Ja, vielen Dank!

Ich habe gesagt, es gibt Verbindungen zu Terroristen.
Dazu stehe ich. Damit ist nicht die AfD-Fraktion hier in
Mecklenburg-Vorpommern gemeint, sondern die AfD in
Deutschland.

(Rainer Albrecht, SPD: Ja.)

Und sie ist eine geféhrliche Partei, die sich viel zu wenig
davon abgrenzt, von Rechtsextremisten und von Neo-
nazis. Deswegen bin ich fiir ein Verbotsverfahren. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Steffi Pulz-Debler, DIE LINKE: Genau das.)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Besuchertribiine
Soldatinnen und Soldaten des Sanitatsversorgungs-
zentrums — und hier hoffe ich, dass mein Zettel stimmt —
Kropp und Kiel. Seien Sie uns herzlich willkommen!

Und ich rufe auf fur die Fraktion der FDP den Fraktions-
vorsitzenden Herrn Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Wir teilen die Sorge
Uber zunehmende extremistische Aktivitdten, insbeson-
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dere natirlich auch die alarmierende Zunahme rechts-
extremistischer Straftaten. So wichtig das Ziel ist, dieser
Antrag weist aber auch erhebliche Schwachen auf. Er ist
aus unserer Sicht Uberambitioniert — das ist ja schon
ausgefuhrt worden —, sehr, sehr breit angelegt, fast nach
dem Motto, alles, was einmal gesagt werden muss, wird
in diesen Antrag mit hineingeschrieben. Ich weif3 nicht,
woher Sie die Erkenntnis nehmen, dass der Klimaschutz
jetzt etwas mit dem Erstarken des Rechtsextremismus zu
tun hat. Ich kann mir sogar vorstellen, dass es den einen
oder anderen Nazi gibt, der seine eigene Windmuhle
betreibt.

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)
Es ist zu pauschal, zu ideologisch gepragt.

Der Antrag fokussiert sich dann auch noch ausschlieflich
auf rechtsextreme Gewalt, meine Damen und Herren. Ja,
man kann diese Schwerpunktsetzung machen, aber,
Herr Noetzel, man kann natirlich auch andere Formen
des Extremismus ansprechen, ohne dass Sie uns hier als
Demokraten wieder einmal angreifen. Genau damit leis-
ten Sie Vorschub,

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

damit leisten Sie Vorschub, dass es immer nur noch um
Extreme gehen wird in Deutschland. Sie versuchen,

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Michael Noetzel, DIE LINKE: Sie
verharmlosen damit den Rechtsextremismus!)

Sie versuchen eine Partei der Mitte standig zu diffamie-
ren.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der CDU und FDP —
Sebastian Ehlers, CDU: So ist es.)

Und ich nehme Ihnen das personlich auch wirklich tbel,
dass Sie immer wieder anfangen,

(Sebastian Ehlers, CDU: Spalten und hetzen!)

Demokraten in eine Ecke zu driicken, wo sie nicht hin-
gehdren. Horen Sie auf damit!

(Michael Noetzel, DIE LINKE: In welche
Ecke habe ich Sie denn gestellt?! —
Zurufe von Petra Federau, AfD, und
Ann Christin von Allwérden, CDU)

Sie machen andere stark, die Sie nicht stark machen
wollen.

So berechtigt,

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Ich habe nur gesagt,
Sie verharmlosen den Rechtsextremismus.
200 Tote! — Sebastian Ehlers, CDU:

Sie engen den Diskurs ein, Herr Noetzel! —
Zurufe von Ann Christin von Allwoérden, CDU,
und Michael Noetzel, DIE LINKE)

so berechtigt die Schwerpunktsetzung angesichts der
Zahlen ist, die Einseitigkeit bleibt problematisch. Jede

Form extremistischer Gewalt, ob rechtsextrem, links-
extrem, religiés motiviert — auch das ist ein neuer Pha-
nomenbereich, den wir zur Kenntnis nehmen sollten —,
bedroht unsere freiheitlich-demokratische Grundordnung
und muss aus meiner Sicht mit gleicher Konsequenz
bekampft werden. Am Ende kommt es doch nicht darauf
an, ob es ein Linksextremist war, ein Rechtsextremist
oder ein Islamist war, der mdglicherweise Menschen
beseitigt, Menschen bekampft, Schaden anrichtet und
einfach auf Menschen losgeht. Das sind doch die Dinge,
die wir auch festgestellt haben. Das kann uns doch nicht
kaltlassen! Wir kénnen doch jetzt nicht einfach eine
Gruppe herausgreifen!

Ressortibergreifende Strategie, meine Damen und
Herren, in all seinen Formen muss der Extremismus
bekampft werden und natirlich ressortlibergreifend.
Aber eine Strategie muss prazise und ausdifferenziert
sein. Da reicht es eben nicht, sich nur auf eine Gruppe
zu konzentrieren, sondern auf alle Phanomenbereiche.
Es ist meine Erwartung jedenfalls an einen Verfassungs-
schutz und an die Sicherheitskréafte, dass alle extremis-
tischen Phanomene erfasst werden. Und nur ein umfas-
sender Ansatz wird auch unserer Realitét gerecht, denn
es ist ja so, die Polarisierung ist ja nicht nur von einem
Pol ausgehend, sondern die Polarisierung findet ja
insgesamt statt. Und dem mussen wir was entgegen-
setzen.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Wir dirfen in unserem Bemiihen natirlich nicht nach-
lassen, die Demokratie zu schiitzen, aber MaRnahmen
wie Parteiverbotsverfahren oder Vereinsverbote, meine
Damen und Herren, dafir haben die Vater und Mitter
des Grundgesetzes bewusst und auch zu Recht sehr,
sehr hohe Hurden gelegt.

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Richtig!)

Ein Uberzogenes Vorgehen riskiert es namlich, das Ver-
trauen der Burgerinnen und Birger in den Staat weiter zu
beschadigen, ein Vertrauen, das bis heute zunehmend
erodiert.

Wir durfen nicht vergessen, der Schutz vor extremis-
tischen Strukturen darf auch niemals als Vorwand die-
nen, die Grundrechte willkirrlich einzuschranken. Die
Menschenrechte und das Prinzip der Verhaltnismafigkeit
mussen Leitplanken bleiben. Und, meine Damen und
Herren, da geht es auch um den besonderen Einsatz von
V-Leuten. Es ist richtig, einen Missbrauch von Honoraren
fir Strukturhilfe, fiir Netzwerke sollten wir verhindern.
Aber wir fragen mal den Antragsteller: Was schlagen Sie
denn stattdessen vor, um Szenemitglieder zur Zusammen-
arbeit mit den Sicherheitsbehdrden zu gewinnen? Ohne
vertrauliche Quellen bleibt ein Grof3teil der extremistischen
Strukturen im Dunkelfeld und wir werden nie etwas dar-
Uber erfahren.

Die Einrichtung ausgeloster Birgerrate, meine Damen
und Herren, halten wir fur hochproblematisch. Wie will
man denn daraus irgendeine Legitimation ableiten?!
Dieses Konzept steht im Konflikt mit dem Prinzip der
reprasentativen Demokratie.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es geht um Empfehlungen. — Zuruf von
Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Entscheidungen dirfen doch nicht in die Hande gegeben
werden nicht gewahlter Gremien, die einfach mal so per
Zufall gelost werden

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Keine Entscheidungen, Empfehlungen! —
Zuruf von Jutta Wegner,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

oder die dann hinterher auch gar keine Verantwortung
dafir tragen. Das macht namlich den Unterschied aus.
Die gewdhlten Vertreter miissen auch hinterher den Kopf
dafir hinhalten.

(Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das sind doch nur Vorschlage!)

Irgendwelche willkiirlich zusammengewahlten Leute hatten
ja auch eine Mdglichkeit, durch Strdomung ein solches
Begehren zu unterwandern.

(Zuruf von Paul-Joachim Timm, AfD)

Die FDP-Landtagsfraktion ist Uberzeugt, dass wir uns
Demokratiefeindlichkeit entschlossen entgegenstellen
missen. Der Auftrag ist klar, aber wir brauchen eine
andere Strategie, eine umfassendere.

Und leider ist die Zeit schon vorbei. Stimmen Sie unse-
rem Anderungsantrag zu, damit Sie einen gesamtheit-
lichen Ansatz verfolgen kdnnen! — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fur die Fraktion der SPD der Fraktions-
vorsitzende Herr Barlen.

Julian Barlen, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Erst mal herzlichen Dank, Kollege Noetzel, fur die sehr
vielschichtige Rede zu diesem Thema, was wir hier in
diesem Parlament ja schon seit sehr vielen Jahren sehr
engagiert gemeinsam anpacken, Freiheit und Demokratie
zu schitzen!

Liebe Frau Oehlrich, das ist eine der wichtigsten Aufga-
ben unserer Zeit, da sind wir uns sehr einig. Die Bedro-
hung durch extremistische, vor allem rechtsextremis-
tische Strukturen, rassistische Gewalt, gezielte Desinfor-
mation, das ist real. Und dieses Phanomen nimmt leider
zu, auch bei uns in Mecklenburg-Vorpommern. Der Innen-
minister ist darauf eingegangen, und das zeigen nicht
zuletzt die Zahlen.

Ich mdchte an dieser Stelle ganz ausdriicklich und
gleich zu Beginn betonen, die SPD-Fraktion teilt das
Anliegen dieses vorliegenden Antrages in weiten Teilen,
die Bekdmpfung des Rechtsextremismus, die Starkung
der Demokratie, den Schutz all jener, die sich gegen
Menschenfeindlichkeit engagieren. Das sind zentrale
Anliegen von uns, das sind gemeinsame Anliegen von
uns, und das auch schon seit vielen Jahren. Und genau
hier an dieser Stelle liegt aber auch, muss ich ganz
ehrlich sagen, mein groRter Kritikpunkt an diesem An-
trag.

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN, liebe
Frau Oehlrich, der Innenminister ist darauf eingegangen,
Sie fordern schon in der Uberschrift eine ressortiibergrei-
fende Gesamtstrategie, und die gibt es bereits seit 2006.
Das war vor fast 20 Jahren, da wurde in Mecklenburg-
Vorpommern das Landesprogramm ,Demokratie und
Toleranz gemeinsam starken!“ ins Leben gerufen. Es ist
seitdem kontinuierlich fortentwickelt worden und stellt
eben genau diesen ressortiibergreifenden Ansatz dar,
den Sie in Ihrem Antrag fordern.

Das Programm ist ja wirklich sehr breit und sehr tief
gestaffelt, wahrhaft interdisziplinar und interministeriell
aufgestellt. Da ist die Starkung der demokratischen
Bildung in allen Bildungsgangen genauso beinhaltet wie
die Forderung der Zivilgesellschaft in Vereinen und Initia-
tiven, die sich gegen Extremismus einsetzen, die Unter-
stiitzung der Opfer, die Pravention und Gemeinwesen-
beratung, beispielsweise in den Regionalzentren fiir
demokratische Kultur, das Landesberatungsnetzwerk bis
hin zu den Aussteigerprogrammen, und nicht zuletzt
natirlich auch der Ansatz, dies alles in einer engen
Kooperation zwischen Land, Kommunen, zwischen
Wissenschaft, Sicherheitsbehérden und Zivilgesellschaft
zu leisten. Das ist das Landesprogramm ,Demokratie
und Toleranz gemeinsam starken!*, ja, was ist es denn,
wenn nicht eine Gesamtstrategie, nach der wir hier vor-
gehen?! Das ist keine ...

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Danke!

Das ist auch keine blof3e Absichtserklarung, man misste
mal, man hétte mal, man kénnte mal, sondern das ist in
all den Jahrzehnten gelebte Praxis. Da arbeiten Tausende
Menschen Uberall im Land mit und dran und setzen das
im Haupt- und Ehrenamt um. Und es wird durch eine
interministerielle Arbeitsgruppe koordiniert, die auch
regelméaRig Evaluationen durchfihrt und eben also in
dieser Gesamtschau diese Strategie gegen Rechts-
extremismus in Mecklenburg-Vorpommern, die in ihrer
Breite und Tiefe sehr differenziert ist, und sich auch sehr
genau den unterschiedlichen Phanomenbereichen zu-
wendet.

Und dass Sie, Frau Oehlrich, dieses seit fast 20 Jahren
etablierte, fortentwickelte Programm mit all seinen Akteu-
rinnen und Akteuren weder in lhrem Antrag einmal nen-
nen, obwohl der Antrag wirklich viele, viele Seiten voll-
schreibt, und auch in Threm Redebeitrag keinen Einzigen
wirdigen, das kann ich nicht nachvollziehen, das muss
ich ganz ehrlich sagen.

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Und ich mochte an dieser Stelle im Namen der SPD-
Fraktion allen Engagierten in den Institutionen, in den
Initiativen, in den Vereinen, Verb&nden, Projekten, Netz-
werken, Bundnissen Uberall im Land, die jahrelang, teils
auch zermirbend diesen Einsatz fiur die Demokratie
zeigen, Danke sagen!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Als SPD-Fraktion haben wir dieses Programm nicht nur
mitgetragen in den letzten Jahren, sondern uns auch
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immer aktiv eingebracht. Das Ganze, was wir heute dis-
kutieren, liegt ja, das Landesprogramm betreffend, im
Ressortbereich von Bettina Martin und der Landeszentrale.
Da wird auch die Steuerungs-und Evaluations- sowie
Weiterentwicklungsarbeit im Netzwerk geleistet, und da
ist in den letzten Jahrzehnten viel geleistet worden, eine
Finanzierung fur die Demokratieprojekte, die nicht nur
verstetigt, sondern im Laufe der Jahre, wenn auch nicht
in dem Umfang, den wir uns gewilnscht hatten, aber
doch auch ausgebaut wurde. Die Landeszentrale fir
politische Bildung, die gestarkt wurde, um eben noch
gezielter auch in politische Bildung zu investieren, die
Antidiskriminierungsstelle, die Fachstelle gegen Islamis-
mus, da sind neue Strukturen geschaffen worden, auf die
tibrigens auch die AfD mit keinem Wort eingeht. Dass
es ein Landesprogramm mit einer Fachstelle gegen
Islamismus gibt, das alles Teil der Gesamtstrategie ist,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Ist das unser Antrag, Herr Barlen?
Ist der von den GRUNEN?)

wird galant ausgeblendet, passt nicht ins Bild,

(Paul-Joachim Timm, AfD: Ja, es ist doch
nicht unser Antrag, sagen Sie es doch! —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass genau diese Phé&nomenbereiche ganz, ganz breit
und auch tief angegangen werden,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das ist aber diinn von lhnen!
Da sind wir Besseres gewohnt.)

um eben auf gesellschaftliche Gefahrdungen in ihrer
gesamten Breite zu reagieren, weil letzten Endes ist es
vollig egal, von welcher Seite die Menschenwirde ange-
griffen wird. Jeder Angriff auf die Menschenwirde gehort
bekampft,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Das sind ja ganz neue Téne von Ihnen!)

und das ist eigentlich auch der Geist dieses Landes-
programms bis hin zum eben auch durch Kollegen Noetzel
erwahnten Landesaktionsplan gegen Antisemitismus,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

der in der jingsten Zeit auch noch ein entsprechendes
Signal setzt.

Meine Damen und Herren, das Ganze ist gepaart mit
immer auch damit verbundenen Anstrengungen, die
Sicherheit fir die Institutionen, aber auch die Sicherheit
fur diejenigen zu erhdhen, die sich fur die Demokratie
einsetzen. Und da auch ein kréftiger Dank an die Polizei
und an die Justiz in unserem Land, die zu einem demo-
kratischen Rechtsstaat untrennbar dazugehéren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

All das, meine Damen und Herren, zeigt, bei diesem
wichtigen Thema, bei der Frage einer Gesamtstrategie,
da fangen wir nicht bei null an und da wartet hier in
Mecklenburg-Vorpommern wirklich niemand auf die For-
derung nach einer Gesamtstrategie, sondern da ist

Mecklenburg-Vorpommern seit 20 Jahren im Handeln.
Da sind das Landesprogramm fiir Demokratie und Tole-
ranz, das Landesberatungsnetzwerk, die Regionalzen-
tren mit all ihren Facetten Blaupause gewesen fir das
Bundesprogramm ,Demokratie leben®, fir die Aufstellung
anderer Bundeslander. Und da moéchte ich wirklich an
dieser Stelle einmal darum bitten, dass das zur Kenntnis
genommen wird und da nicht gesagt wird, wir brauchten
mal eine Strategie. Das ist wirklich einfach véllig zu kurz
gesprungen.

Dennoch, meine Damen und Herren, ist Demokratie
verteidigen, fir Demokratie werben und begeistern nie
ein abgeschlossener Zustand. Und das — das mussen wir
jetzt auch konstatieren an dieser Stelle — tun wir auch.
Demokratieférderung ist nichts, was man strukturell mit
einem guten Programm einfach fir erledigt erklaren diirfte
oder Uberhaupt kdnnte. Wir miissen da sehr wachsam
sein, immer weiterdenken. Und da geben wir uns auch
gemeinsam (berhaupt nicht damit zufrieden, wo wir
gerade mit Blick auf die Demokratie stehen. Auch die
Bedrohungslagen veréndern sich, die Bedrohungslage ist
immens, und deshalb missen wir auch gemeinsam in
dieser fortlaufenden Evaluation unsere Strategien weiter-
entwickeln und immer schauen, wo gibt es da Verbesse-
rungsbedarf.

Beim Landesprogramm, insbesondere mit Blick auf neue
Bedrohungslagen, digitale Hetze, Desinformation, eine
viel bessere Koordinierung noch mit dem Bund, gerade
auch in der Strafverfolgung von rechtsextremen Netz-
werken und Finanzstrémen, da muss es eine ganz enge
Zusammenarbeit geben. Und an dieser Stelle will ich
auch sagen, weil gerade natirlich in Berlin dann auch in
den néchsten Tagen verhandelt wird, da ist die neue
Bundesregierung in der Pflicht, meine Damen und Herren,
nicht nur Dinge zu versprechen, sondern mit einem
Demokratiefordergesetz, aber vor allem — und das ist
noch viel entscheidender — mit der Fortsetzung des
Bundesprogramms ,Demokratie leben” eine echte Unter-
stutzung fur diejenigen zu bieten, die jeden Tag in
Deutschland gegen Extremismus, gegen Hass und Hetze
aufstehen, meine sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Zum Schluss, wir nehmen also den Schutz der Demokratie
sehr ernst. Mecklenburg-Vorpommern ist mit dem Landes-
programm bereits auf dem Weg, was immer auch als
Gemeinschaft der demokratischen Krafte in diesem Haus
getragen und weiterentwickelt worden ist. Und deshalb
mochte ich Sie bitten, dass wir nicht nach neuen Strate-
gien oder mal einer Gesamtstrategie rufen, sondern dass
wir uns gemeinsam fir eine kontinuierliche Weiterent-
wicklung und eine angemessene Finanzierung der be-
stehenden Strukturen einsetzen, also Kréafte bindeln und
weiter gemeinschaftlich mit einem Ubergreifenden Gesamt-
ansatz fur die Demokratie und die Toleranz in unserem
Land. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Fraktionsvorsitzender!

Das Wort hat jetzt fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN die Fraktionsvorsitzende Frau Oehlrich.
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Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrte Kolleg/-innen!
Vielen Dank fir den Austausch zu unserem Antrag! Ich
werde versuchen, auf mdglichst vieles von dem, was Sie
gesagt haben, einzugehen.

Als sozusagen die starke Erwiderung auf das Thema
Gesamtstrategie kam von der Landesregierung, kam
zum einen von Innenminister Pegel, aber auch von Julian
Barlen der Einwand, es gebe doch schon das Landes-
programm ,Demokratie und Toleranz gemeinsam star-
ken!“. Naturlich gibt es dieses Landesprogramm, und
naturlich machen die Regionalzentren, macht LOBBI,
macht JUMP, macht Bidaya, macht ,Wir in MV* eine
groRRartige Arbeit. Das soll Uberhaupt nicht ignoriert
werden durch diesen Antrag. Im Gegenteil, es geht
darum, diese Projekte, es geht darum, diese Arbeit ver-
nlnftig auszufinanzieren. Und das soll dieser Antrag
starkmachen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Julian Barlen, SPD: Das ist aber
Uberhaupt nicht ribergekommen.)

Na ja, es ist eine ein bisschen generelle Formulierung.

Auf jeden Fall, wenn Sie sich angucken Punkt Il Num-
mer 11: ,die demokratische Kultur zu starken und hierzu
die Finanzierung von Demokratieprojekten zu verstetigen
und auszubauen®, also das ist genau der Teil, der damit
gemeint war.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und FDP —
Glocke der Vizeprasidentin)

Wichtig ist halt zu sehen, dass wir ein Landesprogramm
haben, ja, aber trotzdem miissen wir doch zur Kenntnis
nehmen, dass auch weiterhin die Anzahl rechtsextremer
Straftaten steigt, dass auch weiterhin das rechtsextreme
Personenpotenzial steigt, dass auch weiterhin Vernet-
zungsaktivitaten steigen, dass es auch weiterhin terroris-
tische Aktivitdten gibt, dass es Razzien in dem Bereich
gibt, die uns nahelegen, da verstarkt hinzusehen.

Deswegen ist es wichtig, dass wir uns hier in den gré3ten
Teilen einig sind daruber, dass der Rechtsextremismus
die mit Abstand grofte Gefahr fir die freiheitlich-
demokratische Grundordnung ist. Und deswegen geht
meine Fraktion nach wie vor davon aus, dass es eine
ressortiibergreifende Gesamtstrategie braucht, um eben
Aktivitaten der Sicherheitsbehérden zusammenzufassen,
die zusammenzubinden mit den anderen Ressorts, dem
Bildungsressort, dem Sozialressort dieser Landesre-
gierung, weil eben eine vielschichtige, ein, wie soll ich
sagen, ein Gesamtansatz notwendig ist, um dem Problem
Rechtsextremismus zu begegnen. Das sind halt im
Innenressort natirlich Partei- und eben auch Vereinsver-
bote. Meine Fraktion ist sich einig, es braucht ein Partei-
verbotsverfahren bei der AfD.

Und wichtig ist das Thema — Sie haben es erwahnt, der
Kollege Noetzel hat es erwadhnt —, das Thema Landes-
disziplinargesetz. Sie haben gesagt, das machen wir
doch schon. Nein, das machen Sie nicht! Wir haben hier
einen Gesetzentwurf im Landtag gehabt, und diese Koali-
tion hat diesem Gesetzentwurf, den wir eingereicht
haben, der sich an dem Vorbild des Bundes orientiert

hat, Sie haben dem nicht zugestimmt. Also da muss ich
sagen, da klafft weiterhin eine Licke in lhren Aktivitaten
zum Schutz des 6ffentlichen Dienstes dieses Landes vor
Verfassungsfeind/-innen.

Wichtig bleibt auch das Thema — der Kollege Domke hat
sich dariiber lustig gemacht und gefragt, was denn jetzt
Klimaschutz mit Rechtsextremismus zu tun habe.

(Paul-Joachim Timm, AfD: Das wissen nur Sie.)

Wissen Sie, Herr Domke, der Punkt war ein ganz anderer,
der Punkt ist, der Klimaschutz, wenn er gut gemacht ist,
ist Wirtschaftsférderung, ist Wirtschaftsférderung und
generiert Wohlstand.

(Martin Schmidt, AfD:

Das ist in lhrer Fantasie so. —
Ann Christin von Allwdrden, CDU:
Und Wohlstand verhindert
Rechtsextremismus oder was?!)

Der Punkt, den ich machen wollte — und ich weil? nicht,
warum Sie da nicht mitgehen, warum Sie den nicht
sehen —, die Reduzierung von Armut stérkt nachweislich
das Vertrauen in die Politik und verringert die Zustim-
mung zu verfassungsfeindlichen Ideologien.

(Zuruf von Ann Christin von Allwdrden, CDU)
Und das ist der Bogen, den ich schlagen wollte.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Fraktionsvorsitzenden Domke?

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ich
will erst einmal meinen Gedanken zu Ende bringen.

Das Letzte, was dann hier noch gekommen ist oder wo-
rauf ich jetzt noch eingehen will, ist das Thema ,Jugend-
politische Strategie”.

(Unruhe vonseiten der
Fraktionen der SPD und CDU —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Die Themen und Bedirfnisse von jungen Menschen
mussen eine viel héhere Gewichtung in der Politik erlan-
gen, damit sie sich gesehen und gehdrt fihlen und im
besten Fall eben auch Lust haben, unsere Gesellschaft
mitzugestalten und sich politisch zu engagieren. Und das
war gemeint. Und das ist nicht eine Erfindung von meiner
GRUNEN-Fraktion, nein, das ist eine Empfehlung des
Landesjugendrings.

(Martin Schmidt, AfD, und
Paul-Joachim Timm, AfD: Ah! —
Martin Schmidt, AfD: Wenn der das sagt!)

Und wenn dieser Landtag sich auerstande sieht, dieser
Empfehlung zu folgen, tja, dann kann ich lhnen auch
nicht helfen! So viel erst mal mit meiner Erwiderung,
soweit erst mal. — Vielen Dank firr die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Zu Ihrem Redebeitrag
gibt es dann einen Antrag auf Kurzintervention vonseiten
der Fraktion der FDP. Der Fraktionsvorsitzende Herr
Domke hat sie eingereicht.

Bitte schon, Herr Domke!

René Domke, FDP: Ja, vielen Dank! Auch vielen Dank,
Frau Oehlrich!

Ich habe aber immer noch Mihe zu erkennen, was die
Klimaschutzmalinahmen jetzt damit zu tun haben, denn
ich gehe mal davon aus, das Bild, was vielleicht immer
wieder gezeichnet wird, dass Rechtsextremismus nur in
bestimmten Milieus vorkommt, ich glaube, das lasst sich
nicht mehr aufrechterhalten. Und ich habe es nicht um-
sonst gesagt, ich kann mir sogar sehr gut vorstellen,
dass es inzwischen in weite Bereiche vorgedrungen ist,
die Sie jetzt nicht auf dem Zettel haben. Das heif3t ja
nicht automatisch, dass die alle Klimaschutzmanahmen
ablehnen oder dass sie mit Wohlistand, den Sie ja aus
dem Klimaschutz ableiten, dem etwas entgegensetzen
kénnen. Also da komme ich einfach nicht hinterher. Das
macht mir unwahrscheinliche Miihe, Ihnen da zu folgen.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Mdéchten Sie darauf
antworten? (Zustimmung)

Bitte schon!

Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja,
darauf mochte ich gerne antworten und genau eben
diesen Einwand noch mal versuchen, wie soll ich sagen,
darauf einzugehen, ihn zu entkraften.

Es geht nicht um bestimmte Milieus, die besonders anféllig
waren. Es geht darum, dass wenn wir, wenn sich der Staat
aus der Flache zurlckzieht, dass dann ein Gefuhl der
Benachteiligung entsteht und dass dem entgegengewirkt
werden kann. Das ist die Idee, ein Klimaschutzgesetz, das
es Gemeinden ermdglicht, Gber die Beteiligung an Solar-
parks, Uber die Beteiligung an Windkraftenergien Ein-
nahmen zu erzielen und dann eben die Mdglichkeit zu
haben, diese Mittel in Daseinsflirsorge zu investieren

(Der Abgeordnete René Domke spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon. —
Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und AfD —

Glocke der Vizeprasidentin)

und dann eben Strukturen vor Ort zu haben und eben
diesem Gefiihl, der Staat zieht sich zurlick, 6ffentliche
Einrichtungen ziehen sich zuriick, diesem Gefuhl der
Benachteiligung, Entfernung, dem entgegenzuwirken.
Darum geht es und nicht darum, dass bestimmte Milieus
jetzt hier besonders anféllig waren. Es geht darum, staat-
liche Strukturen auch weiterhin in der Flache vorzuhalten.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Frau
Fraktionsvorsitzende!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich schlieRBe
die Aussprache.

Wir kommen zur Abstimmung Gber den Antrag der Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auf Drucksache 8/4629.

Ich lasse zunachst tiber den Anderungsantrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/4689 abstimmen. Wer
dem zuzustimmen winscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenstimmen? — Gibt es Stimm-
enthaltungen? — Damit ist der Anderungsantrag auf
Drucksache 8/4689 bei Zustimmung durch die Fraktion
der FDP, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer dem Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
auf Drucksache 8/4629 zuzustimmen wiinscht, den bitte
ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist der Antrag auf Drucksa-
che 8/4629 bei Zustimmung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat eine Auszeit von
15 Minuten beantragt. Ich unterbreche die Sitzung bis
17:00 Uhr. Die Sitzung ist unterbrochen.

Unterbrechung: 16:44 Uhr

(Die Dauer der Unterbrechung
wird zwischenzeitlich verlangert.)

Wiederbeginn: 17:12 Uhr

Prasidentin Birgit Hesse: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, ich erdffne die unterbrochene Sitzung und wir
steigen wieder ein in den bereits thematisierten Punkt.

Gestatten Sie mir also einen Hinweis zur Tagesordnung:
Zwischen den Fraktionen gibt es das grundséatzliche
Einverstandnis, die Tagesordnungspunkte 22 und 26 zu
tauschen. Gibt es hierzu Widerspruch? — Ich sehe und
hore, das ist nicht der Fall, dann ist das so beschlossen.

Vereinbarungsgemal rufe ich an dieser Stelle den Tages-
ordnungspunkt 31 auf: a) Beratung des Antrages der
Fraktion der FDP — Wirtschaftswende jetzt — Die burokrati-
schen Fesseln I6sen, Drucksache 8/4378, in Verbindung
mit b) Beratung des Antrages der Fraktion der FDP —
Wirtschaftswende jetzt — Den Standort nachhaltig stérken,
Drucksache 8/4379, in Verbindung mit c) Beratung des
Antrages der Fraktion der FDP — Wirtschaftswende jetzt —
Leistung muss sich wieder lohnen, Drucksache 8/4385.
Zum Tagesordnungspunkt 31b) liegt Innen ein Anderungs-
antrag der Fraktion der CDU auf Drucksache 8/4435 vor.

Antrag der Fraktion der FDP
Wirtschaftswende jetzt —

Die biurokratischen Fesseln |6sen
— Drucksache 8/4378 -

Antrag der Fraktion der FDP
Wirtschaftswende jetzt —

Den Standort nachhaltig starken
— Drucksache 8/4379 -

Anderungsantrag der Fraktion der CDU
— Drucksache 8/4435 -

Antrag der Fraktion der FDP
Wirtschaftswende jetzt —

Leistung muss sich wieder lohnen
— Drucksache 8/4385 —
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Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4378 hat der Fraktionsvorsitzende
Herr Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Nach dieser doch
etwas langeren Auszeit sind Sie alle gestarkt fur ein
wichtiges Thema dieses Bundeslandes, namlich, wie
bringen wir die Wirtschaft wieder auf die Schienen,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Sondervermégen!)

wie bringen wir die Wirtschaft wieder voran.

Mecklenburg-Vorpommern ist ein Land voller Potenziale,
Potenziale, die wir langst nicht in dem Maf3e heben, wie
es mdoglich und auch notwendig ware. Wéahrend andere
Regionen sich modern und dynamisch entwickeln, inno-
vative Industrien ansiedeln, bleibt unser Land oft doch
hinter den Mdglichkeiten zurlick. Das darf und kann uns
auch nicht zufriedenstellen, wenn wir die Zukunftsfahigkeit
unseres Landes im Blick haben wollen.

Eine starke Wirtschaft ist die Grundlage fir Wohlistand,
fur soziale Sicherheit, fur exzellente Bildung und For-
schung, fir die Bewadltigung der Klimakrise und nicht
zuletzt fur den sozialen Frieden. Und wir haben eben
sogar noch dazugelernt, Wohlstand ist auch wichtig zur
Bekéampfung von Extremismus. Doch was erleben die
Unternehmen in Mecklenburg-Vorpommern? Sie erleben
extreme Energiepreise, hohe Arbeitskosten, ein Regel-
werk, das zunehmend uniberschaubar wird. Birokra-
tische Lasten erdriicken Innovation und Fortschritt, sie
binden Arbeitskrafte, die dringend woanders einsetzbar
waren, Genehmigungsverfahren dauern zu lange, Digita-
lisierung ist oft nicht mehr als ein Lippenbekenntnis, ein
Scheinzustand in diesem Land. Und bei der Umsetzung
von EU- und Bundesvorgaben legt sich die deutsche
Birokratie stéandig nur selbst noch weitere Steine in den
Weg.

Meine Damen und Herren, jetzt schauen wir doch mal
auf das, was im Rahmen der Sondierung bisher an
Birokratieentlastung eingeplant wurde. Ich zitiere mal
aus dem Abschlusspapier: ,Uberbordende Biirokratie
werden wir zuriickbauen, etwa durch die Abschaffung
von Berichts-, Dokumentations- und Statistikpflichten.
Zudem werden wir die Zahl der gesetzlich vorgeschrie-
benen Betriebsbeauftragten signifikant reduzieren.”

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wie viel Prozent?)

Wir orientieren uns dabei am Vorschlag des Normen-
kontrollrates, die Blrokratiekosten fir die Unternehmen
in den nachsten vier Jahren um 25 Prozent zu reduzie-

“

ren.
(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Ach so!)

Aber konkreter wird es dann auch nicht, auch nicht,
anhand welcher Ziele und Kennziffern Sie (berhaupt
nachweisen wollen, dass Sie Blirokratie abgebaut haben.
Da schweigt sich das Sondierungspapier aus. Mal sehen,
was bei den Koalitionsverhandlungen rauskommt,

(Christian Winter, SPD:
Sondierungsgesprach?)

aber wahrscheinlich bleibt es beim allgemeinen Blabla,
was die Wirtschaft schon lange nicht mehr héren kann.

Es ist immer gut, sich ambitionierte Ziele zu setzen und
25 Prozent weniger Birokratiekosten, das klingt natirlich
wunderbar. Aber ein bedeutendes Signal an unsere Wirt-
schaft, die taglich ums Uberleben kampft, das ist es wohl
nicht, deswegen kann es wohl auch nicht so ganz ernst
gemeint sein. Was wir brauchen, ist ein sofortiges
Bilrokratiemoratorium, nicht neue Birokratie, die aufge-
baut wird. Die Unternehmen brauchen endlich mal eine
Verschnaufpause,

(Christian Winter, SPD:
Wie soll das denn aussehen?)

nicht immer noch etwas obendrauf an Pflichten und
Regularien.

Beim Abbau von EU-Regularien, gerade im Klimaschutz-
bereich, bleibt es mal wieder bei einem deutschen Son-
derweg, und wohin Sonderwege filhren, das haben wir ja
unter anderem auch bei der Bezahlkarte schon gesehen.

Aber das eigentliche Highlight aus dem Sondierungs-
papier kommt ja erst noch: die Einfihrung eines Bundes-
tariftreuegesetzes.

(Christian Winter, SPD: Ja, da
haben wir uns sehr zu gefreut.)

Frau Schwesig ist jetzt nicht da, aber wenn sie an den
Sondierungen teilgenommen hat, sie héatte ja auch mal
berichten kdnnen,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

was hier die Wirtschaft im Land von diesem Tariftreue-
gesetz halt.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Da sind Sie nicht dabei.)

Und, meine Damen und Herren, jetzt schlage ich Sie mal
mit Ihren eigenen Waffen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Oh, viel zu militant!)

Uberall im Land erzéhlen Sie, wie erfolgreich, wie erfolg-
reich dieses Tariftreue- und Vergabegesetz ist.

(Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)

Ist lhnen schon mal aufgefallen, dass es Uiberhaupt noch
gar nicht in Umsetzung ist? Weil ganz ...

(Christian Winter, SPD: Das wird erfolgen.)

Ja, wann denn? Wann denn? Wann? Wann haben Sie das
beschlossen? Das ist ja im Grunde Arbeitsverweigerung,
was Sie machen im Kabinett. Sie beschliel3en etwas und
die Ausfiihrungsbestimmungen,

(Christian Winter, SPD:
Sie sind hier im Kabinett!)

die Ausfuhrungsbestimmungen sind Uberhaupt nicht da.
Ich meine, wir sind die Allerletzten, die dréngen, dass Sie
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es umsetzen, aber machen Sie sich doch nicht lacherlich!
Sie kénnen doch nicht durchs Land ziehen und sagen,
wir haben fir faire L6hne gesorgt,

(Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)

und dabei ist Uberhaupt nichts gekommen. Das war ein
Rohrkrepierer, war das. Das war eine Absichtserklarung,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Haben Sie ein Grundvertrauen daran!
Das kommt schneller als Sie denken.)

ein Lippenbekenntnis und nichts kommt danach, nichts
kommt danach!

(Christian Winter, SPD:
Gute Arbeit braucht Zeit.)

Das kann man auch keinem Birger mehr erklaren,
ehrlich gesagt.

So, ich bin Uberzeugt davon, dass eine wesentliche
Ursache fir birokratische Hurden, und das habe ich hier
schon mehrfach gesagt, in einem tiefsitzenden Miss-
trauen liegt, einem Misstrauen gegeniber Birgerinnen
und Burgern, gegeniiber Unternehmen, gegeniiber der
Gesellschaft. Solange wir nicht in Politik und Verwaltung
die Kultur des Misstrauens endlich mal gegen eine Kultur
des Vertrauens und des Ermdglichens ersetzen, dann
wird weiter Uberreguliert werden. Mit anderen Worten,
wenn wir schon wirtschaftlich abstiirzen, dann wenigs-
tens geregelt und Uiberreguliert.

Unser Antrag adressiert diese Missstdande konsequent.
Wir fordern ein sofortiges Birokratiemoratorium, welches
nicht zwingend erforderliche Berichtspflichten aussetzt
und neue burokratische Lasten von vornherein unterbin-
det. Kurzfristig kdnnen wir so spirbare Entlastung schaf-
fen. Gleichzeitig setzen wir auf systematische Evaluation
aller bestehenden Vorschriften, was ist notwendig, was
kann weg. Das muss das Motiv sein, wenn wir uns in die
Gesetzgebung begeben. Nur eine Verwaltung, die sich
auf ihre Kernaufgaben konzentriert und wirklich effizient
arbeitet, wird den Anforderungen der modernen Gesell-
schaft gerecht. Da haben wir Prozesse vor uns, und da
mussen wir auch dringend ran, deswegen sind diese
Modernisierungskonzepte wichtig, aber sie missen am
Ende auch ein Ergebnis haben.

Dabei zu helfen, brauchen wir auch ein Normenkontroll-
gremium. Sie haben ja gesagt, ja, schaffen Sie eine neue
Burokratie! Sie brauchen aber erst mal jemanden, der
lhnen Uberhaupt erklart, wo Uberall Burokratie entstan-
den ist und geschaffen wurde, wo wir Uberreguliert
haben, wo wir unter anderem schon gar nicht mehr be-
achtet haben als Gesetzgeber, was wir noch zusatzlich
an Dopplungen und Vervielfachung von Vorschriften
vorgesehen haben. Dieses Gremium wird Gesetze und
Verordnungen bereits vor ihrer Verabschiedung auf
ehrliche burokratische Auswirkungen Uberprifen, denn
die entstehen ja nicht nur aufseiten der Verwaltung, son-
dern vor allem in den Unternehmen. Wir dirfen nicht
langer zulassen, dass Regelungen entstehen, die Inno-
vation verhindern, statt sie zu férdern. Auch missen wir
die Landesvorschriften auf unnétige und uberflissige
Verscharfungen Uberprifen, denn bei der Umsetzung
von EU- und Bundesvorgaben haben wir einiges selbst
auferlegt, was langst wegkann.

(Christian Winter, SPD: Das hat ja sogar schon
Minister Meyer gesagt, dass er das macht.)

Es reicht nicht, nur dariiber zu reden. Wir miissen konse-
guent handeln, und genau das vermisse ich bei Rot-Rot.

Ein weiterer Hebel ist im Ubrigen die Digitalisierung. Wir
wollen einen Rechtsanspruch auf digitale Verwaltungs-
leistungen, die konsequente Umsetzung des Once-Only-
Prinzips.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Burger und Unternehmen sollen Daten nur einmal hinter-
legen mussen. Die Verwaltung muss mit diesen sparsam
umgehen, muss sie wirksam nutzen und nicht immer
wieder neu erheben und verarbeiten. Dazu braucht es
Standards und Schnittstellen. Wir sehen ja, was beim
ZDMV los ist. Im Grunde passiert gar nichts, ist genauso
ein Rohrkrepierer, also der zweite Rohrkrepierer Ihrer
Regierungszeit.

Mit den Kommunen, dem Bund und den anderen Lé&n-
dern darf es keine Ausreden mehr geben. Es muss ins-
gesamt auch mehr darauf geachtet werden, was auf
Bundesebene schon langst geregelt ist, da missen Sie
hier im Land nicht noch einen obendrauf setzen.

Schlief3lich legen wir besonderen Wert darauf, die Men-
schen vor Ort einzubeziehen. Eine Plattform zum Bei-
spiel wirde helfen, dass Sie unnétige Regelungen den
Birgerinnen und Birgern, den Unternehmen ermdogli-
chen, aus einem Arbeitsprozess heraus auf die Dinge
hinzuweisen, die zum Beispiel doppelt oder mehrfach
erhoben wurden. Das geht aus einem Arbeitsprozess
besser, als wenn man es dann hinterher zusammen-
fassen soll.

Das alles wirde das Vertrauen in die Verwaltung und
auch in die Politik endlich mal wieder starken. Und, meine
Damen und Herren, unsere Antrdge sind keine blofRe
Absichtserklarung, sie sind ein MalRnahmenpaket, um
Mecklenburg-Vorpommern endlich wieder zu einem
starken, wirtschaftlich starken, modernen und innovati-
ven Standort zu entwickeln. Meine Kolleginnen und
mein Kollege werden jetzt noch die weiteren Wirtschafts-
wendethemen ansprechen. Ich freue mich auf eine Aus-
sprache und bin gespannt auf lhre Vorschlage, Birokratie
abzubauen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Fraktions-
vorsitzender!

Das Wort zur Begriindung des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 hat fiir die Fraktion der FDP
Herr Wulff.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Das Thema
Wirtschaft ist ja nun ein leidlich komplexes Thema, viel-
leicht auch nicht immer ganz so einfach zu durchdringen.
Wir haben uns mit unseren Antragen hier ein bisschen
die Muhe gemacht, das etwas feiner aufzugliedern, damit
jeder fur sich etwas findet, womit er etwas anfangen
kann, und wir vor allen Dingen auch im Detail dariiber
reden kénnen, was kénnen wir hier besser machen, was
lauft gut, was lauft schief.
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Wir haben einen Antrag explizit zum Thema Standort
hier mit raufgebracht, weil der Standort entscheidend
ist, wo sich ein Unternehmen ansiedelt, wo ein Unter-
nehmen wachsen mochte, wo ein Unternehmen bleibt
und wo ein Unternehmen optimalerweise auch uberge-
ben wird und Nachfolge findet. Das sind alles keine
Selbstverstandlichkeiten, und ich mochte hier auf kein
pauschales ,Mecklenburg-Vorpommern ist doof und Rot-
Rot kriegt nichts auf die Kette* hin, so weit will ich gar
nicht gehen.

(Martin Schmidt, AfD: Sie haben es gesagt!)

Ich glaube, Mecklenburg-Vorpommern ist ein Land mit
einem unglaublich groRen Potenzial.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Das Problem nur zwischen potenzieller Energie und
kinetischer Energie, das haben hoffentlich alle in der
Schule irgendwann mal behandelt, die potenzielle
Energie, die liegt nur rum, die mussen wir in Bewegung
bringen. Und wenn man dann sagt, Mecklenburg-
Vorpommern, na ja, hat ja nix, hier ist ja nichts, und was
soll denn da werden ...

(Patrick Dahlemann, SPD:
Das macht doch keiner!)

Sagen viele Menschen.

Wir unterhalten uns hier viel Uber Tourismus. Tourismus
ist vielleicht auch nicht das, was den Laden am Ende
nach vorne bringt, aber ich sage, Bayern — nehmen wir
doch mal Bayern, Bayern ist, glaube ich, ein ganz gutes
Beispiel — hat ewig lange vom Landerfinanzausgleich des
Bundes irgendwie profitiert und war eigentlich auch
nichts weiter als ein Agrarland. Wenn wir die Geschichte
von Mecklenburg-Vorpommern angucken, Mecklenburg-
Vorpommern ist seit eh und je immer ein Agrarland ge-
wesen.

(Sandy van Baal, FDP:
Sind wir auch stolz drauf.)

Sind wir auch stolz darauf!

Wir haben tolle Produkte hier in dem Bereich, nur bringen
wir das nicht noch den Weg weiter. Das Silicon Valley,
weltweit bekannt fur Innovationen, fir Technologie, ein
Stiick Wuste, ein Stiick Wiste ist das gewesen. Und aus
diesen Landstrichen, die offensichtlich auch viel Potenzial
haben, haben wenige Leute mit grof3en Visionen, mit
Tatkraft es geschafft, daraus etwas zu entwickeln, was
heute Motoren der Weltwirtschaft sind, das Silicon Valley,
auch Bayern.

(Christian Winter, SPD: Da sind
Universitaten in der Néhe.)

Wir haben auch Universitaten, wir machen nur nichts
daraus.

(Christian Winter, SPD:
Aber nicht so riesige Standorte!)

Und da komme ich gleich mal drauf.

(Christian Winter, SPD: Waren Sie mal da?)

Wir haben das Potenzial, wir haben allerdings auch die
Probleme mit steigenden Energiekosten, steigenden
Arbeitskosten, Uberbordender Birokratie. Das Thema
Burokratie hat mein Fraktionsvorsitzender gerade schon
einmal angesprochen. Selbst wenn wir in der Lage sind,
Antrdge mit 250 Seiten und mehr zu schreiben, Sachen
voranzubringen, alle gesetzlichen Anforderungen zu
erfullen, dann ist es hier in Mecklenburg-Vorpommern
immer noch so, dass ein Minister Backhaus auf der
Bremse steht und die Genehmigung nicht erteilt, weil ihm
das politisch nicht opportun erscheint, wie wir heute friih
in der Befragung der Landesregierung erfahren haben.
So, und das ist doch etwas, ich muss den politischen
Willen haben.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Martin Schmidt, AfD: Was hat das
mit dem Antrag zu tun?)

Wir haben an unserem Standort Mecklenburg-Vorpommern
die Vorteile der Metropolregion Stettin,

(Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)

Kopenhagen, Berlin, Hamburg, auch da haben wir hier
schon Antrage allein im Infrastrukturbereich, im Verkehrs-
bereich gebracht, dass wir genau die Anbindung mit den
Metropolen irgendwie hinbekommen missen.

(Patrick Dahlemann, SPD: Sehr gut!)

Da missen wir uns bewegen. Hamburg funktioniert halt
schon so ein bisschen, relativ gut mittlerweile auch.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Auch Stettin liegt immer noch ein bisschen. Kopenhagen
haben wir noch gar nicht so sehr. Berlin, Brandenburg,
da gibt es so langsam mal Uberlegungen, dass wir
wenigstens eine gemeinsame Bahnstrecke irgendwie mit
dem Verkehrsverbund auf die Kette kriegen beziehungs-
weise auf die Schiene.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Viel mehr als Sie das denken kdnnen.)

Das sind Sachen, wo wir unserem Standort hier in
Mecklenburg-Vorpommern helfen kdnnen, wo wir als
Politik, wo die Landesregierung als Verwaltungshandeln-
de an der Stelle auch helfen kénnen, weil — das ist nam-
lich auch etwas, was fur uns auch ein liberaler Grundsatz
von guter Wirtschaftspolitik ist — am Ende missen es
immer die Unternehmerinnen und Unternehmer machen.
Sie missen es nur machen kénnen. Wir missen sie nur
machen lassen und die Hurden aus dem Weg raumen.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Deswegen wollen wir investieren.)

Ich glaube, mit dem Antrag oder mit den Antréagen, die
wir hier vorgelegt haben, gerade hier auch noch mal im
Bereich ,Standort nachhaltig starken“, kommt auch das
Thema landesweites Gewerbeflachenmanagement noch
mal auf den Tisch.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Wir haben uns eine Wirtschaftsforderkulisse aufgebaut
mit Wirtschaftsférderung lokal, regional, international,
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(Patrick Dahlemann, SPD: Gut vernetzt!)

wo ich mittlerweile nicht mehr den Eindruck habe, dass
sie so gut vernetzt sind,

(Patrick Dahlemann, SPD: Doch!)

wo ich nicht den Eindruck habe, dass sie so gut mit-
einander arbeiten, wo ich tatsachlich eher den Eindruck
habe, wo ich tatsachlich eher den Eindruck habe, durch
diese Forderkulisse, die wir hier aufgebaut haben, mis-
sen sich natirlich die einzelnen Wirtschaftsférderer und
Institutionen selber so sehr beweisen, damit sie ihren Job
nicht verlieren und sich gegenseitig sogar Beine stellen
und am Ende immer zum Nachteil der Unternehmen.
Gerade Rostock ist in diesem Bereich ein Paradebeispiel
dafiir, wie man sich gegenseitig auf dem FuRe stehen
kann, und der Grund dafir ist die Forderpolitik dieses
Landes hier.

Und bei dem landesweiten Gewerbeflachenmanagement,
auch da missen wir natirlich gucken — wir haben dar-
Uiber gesprochen —, was ist mit griinen Gewerbegebieten.
Wo legen wir den Fokus drauf? Was wollen die Unter-
nehmen und was wollen wir hier ansiedeln? Wir haben
Start-ups, wir haben Scale-ups, wir haben Grown-ups,
das sind so alles Sachen, die irgendwie hochgehen. Wir
haben Unternehmen, die anfangen, wir haben Unter-
nehmen, die wachsen wollen, die haben zu jeder Phase
unterschiedliche Anforderungen, zu jeder Phase, wo es
irgendwie weitergeht. Wenn wir das irgendwie hin-
bekommen, das Gewerbeflachenmanagement so zentral
zumindest zu organisieren mit den einzelnen Akteuren
vor Ort, glaube ich, dass wir da schon einen groRen Weg
hinbekommen.

Wirtschaftliche Freiheitszonen: GroRer Begriff, keine
Frage, aber was koénnen wir uns darunter vorstellen?
Insbesondere auch die Regulierung von manchen Ge-
bieten?

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Wir sagen doch immer alle standig, und ich hore das aus
jeder Fraktion, wir finden Innovation toll, wir wollen Inno-
vation, nur — und das ist namlich auch das, was ich aus
den Gesprachen mitbekomme — Innovation wird gehemmt
durch Burokratie, insbesondere BImSchG-Verfahren und
Co, gerade wenn ich jetzt irgendwie aus Stoffwechsel-
endprodukten

(Rainer Albrecht, SPD: Na?)

Ole beispielsweise machen méchte. Die Firma Grinol ist
ein ganz tolles Start-up, die ...

(Rainer Albrecht, SPD: Oder Energie.)

Oder Energie draus machen mdchte. Ich kann alles Mog-
liche daraus machen, aber ich muss Sachen erproben
kénnen. Wenn ich Sachen erprobe, weil ich vorher nicht,
wie laut sind die, wie viel Platz brauche ich, wie viel
Energie habe ich da. Das heif3t, ich muss Zonen schaf-
fen, wo ich der Burokratie sagen kann, passt auf Leute,
probiert es erst mal aus und wir gucken dann, was wir
damit machen. Der Standort Rostock Laage ist da auch
ein Paradebeispiel daftr, wo wir insbesondere auch in
der Flugtechnik Start-ups haben. Die kénnen keine An-
trage ausschreiben, wo 100 Prozent drinsteht, meine

Emission im Lernbereich ist exakt so. Das wissen sie
vorher nicht, weil sie miissen es erst ausprobieren.

Wenn wir diese bilrokratischen wirtschaftlichen Freiheiten
an dieser Stelle schaffen, haben wir fiir unser Land einen
weiteren Standortfaktorvorteil geschaffen, und ich glaube,
das ist ein Riesenvorteil.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Und auch da, Kollege Winter, Sie haben es gerade ge-
sagt, die Hochschulen: Wir haben unglaublich gute
Hochschulen und da kommt es nicht auf die GroRe an
und noch nicht mal auf die Technik, weil wir auch alle
Technikspielarten hier im Lande im Wesentlichen bespie-
len, nicht an jedem Standort alles, aber Rostock, Greifs-
wald, Stralsund, Neubrandenburg, Wismar, Gistrow,
selbst Gistrow nehme ich da mit rein, weil auch da sogar
auch Forschung betrieben wird, wenn auch in anderen
Bereichen, kénnen wir unglaublich viel machen.

(Christian Winter, SPD:
Aber nicht in dem Mafstab.)

Was haben wir hier nicht? Ein verniinftiges Forschungs-
transfergesetz. Wir haben keine verniinftigen Rahmen-
bedingungen, wo klar geregelt ist, wenn ich auch als
Mitarbeitender in der Forschung irgendwie hier was
entwickle, dann gehort das naturlich erst mal der Hoch-
schule. Wie kriege ich das aus der Hochschule raus?
Geordnete Verfahren. Wie gehe ich damit weiter um?
Wie kann ich aus einer Idee Uberhaupt erst mal ein
Produkt machen, dass so etwas wie eine Marktreife
entsteht,

(Christian Winter, SPD: Das steht
in lhrem Antrag aber nicht drin!)

bis ich dann wieder Geld aufnehmen kann, um weiterzu-
kommen? Das sind Sachen, die wir hier in Mecklenburg-
Vorpommern als Landespolitik alle machen kénnen und
aus einem Agrarland, was wir zutiefst bewundern und die
Produkte, die hier entstehen, auch lieben und geniel3en,
noch weiter im Bereich Technologie, Innovation und Co
nach vorne kommen kénnen. Damit entwickeln wir unse-
ren Standort Mecklenburg-Vorpommern zu einem zukunfts-
fahigen Standort, und das wollen wir.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Das Wort zur Begrindung des Antrages der Fraktion
der FDP auf Drucksache 8/4385 hat die Abgeordnete
Frau van Baal.

Sandy van Baal, FDP: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Arbeitsmarkt: Die Realitaten am Arbeitsmarkt haben sich
geandert — das hat hoffentlich jeder mitbekommen —,
doch leider hinkt die Politik hinterher.

(Christian Winter, SPD: Das
erzahlen wir Ihnen seit Jahren.)

Die Wettbewerbsfahigkeit zu starken, bedeutet, Men-
schen mehr Netto vom Brutto zu lassen und Arbeits-
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zeiten flexibler zu gestalten. Wir kdnnen einfach nicht
weiter zusehen,

(Christian Winter, SPD: Na, da hatten
wir ja die Nase vorn, Sie nicht!)

wie unser Land wirtschaftlich abgehangt wird.

Herr Winter, Sie haben nachher noch genug Zeit, das ist
die Einbringung.

(Christian Winter, SPD: Aber ich darf
doch trotzdem kommentieren.)

Statt Uber die Verteilung von Wohlstand zu streiten,
mussen wir ihn erst erarbeiten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Ein zentraler Bestandteil unserer Strategie sind flexible
Arbeitszeiten. Wir kénnen es uns nicht mehr erlauben, an
alten Strukturen festzuhalten.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Arbeitnehmer und Arbeitgeber miissen selbst entschei-
den konnen, wann und wie sie arbeiten. Eine wochent-
liche statt tagliche Hochstarbeitszeit ist ein Schritt in die
richtige Richtung.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Es gibt keine Einheitsldsung, Pflegekrafte haben andere
Bedirfnisse als IT-Fachkrafte und Handwerker.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Wenn CDU und SPD, besonders die SPD im Bund, jetzt
auch fir Flexibilitat sind, dann muss man den Druck
erhdhen, damit diese Worte auch Realitat werden.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Noch flexibler werden. —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Arbeitszeit ist Lebenszeit. Die Menschen missen selbst
mitentscheiden kdnnen, wie sie arbeiten. Statt starrer
Vorschriften brauchen wir endlich mehr Freiraum in der
veranderten Arbeitswelt, das gilt ibrigens fiir Arbeitgeber
und Arbeitnehmer.

Es mag fur manche Fraktionen hier wirklich unglaublich
erscheinen, aber es gibt sie, die Menschen in unserem
Land, die in drei Tagen 35 Stunden arbeiten mdchten.
Oft alleinerziehende oder pflegende Menschen, die
nicht vom Staat abhangig sein mochten, die ihren Bei-
trag leisten mochten, die eigenverantwortlich ihr Leben
gestalten mdochten, die fur drei Tage die Betreuung
inklusive Abholzeiten und Pflegezeiten gesichert haben,
ob nun durch Freunde oder Angehérige — ich kann nur
aus eigener Erfahrung sprechen —, und sich an den
restlichen vier Tagen um ihre Angehdérigen und Kinder
intensiver kimmern kdénnen. Das ist eine freie Ent-
scheidung,

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

die diese Menschen flr sich treffen, und das ist aktuell
leider noch nicht mdglich.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Und das ist in meinen Augen wirklich eine Schande, eine
Schande und vor allem eine Ungerechtigkeit. Es ist ver-
hindern, statt zu erméglichen.
(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Neben mehr Flexibilitat ist auch mehr Geld in der Tasche
entscheidend. Wir missen Steuern und Sozialabgaben
senken, damit sich die Arbeit auch wieder lohnt.
(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Die Zuschlage fir Mehrarbeit sollten steuerfrei sein,
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
steht auch im Papier, wunderbar. Wer mehr arbeitet, soll
auch mehr davon haben. Ein Inflationsausgleich ist not-
wendig, damit Lohne nicht von der Steuer aufgefressen
werden.
Ein weiteres zentrales Thema ist der Fachkraftemangel.
Wir brauchen konkrete MaRnahmen, um auslandische
Fachkréafte in Arbeit zu bringen.
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Das Thema hatten wir auch schon 6fter hier im Landtag.

(René Domke, FDP: Ja, das ist das Problem,
wir sind dabei. Es kommt ja nie was.)

Birokratieabbau und eine bessere Anerkennung aus-
landischer Abschlisse sind unerléasslich und dringend
erforderlich.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Ich sage lhnen jetzt, Herr Winter, wo unser Problem
hauptséchlich liegt.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Arbeitgeber bendétigen eine zentrale Plattform fir die
Fachkraftevermittlung. Ich weil3, dass daran gearbeitet
wird,

(René Domke, FDP: Wie lange noch, ja?)

aber es muss wirklich schneller gehen und es muss eine
zentrale Plattform geben.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Ich als Arbeitgeber muss an tausend verschiedenen
Stellen anrufen, weil ich Mitarbeiter aus Usbekistan haben
will und dann wieder welche aus Albanien. Dafur gibt es
jedes Mal tausend verschiedene Ansprechpartner. Das
ist eine Realitat aus der Praxis.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Die Zukunft st ...

(Michael Meister, AfD: Warum
nicht deutsche Arbeitnehmer?)
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Habe ich mit fertig, Herr Meister, wenn ich das schon hére!

(Heiterkeit bei Michael Meister, AfD: Ja, genau! —
Zuruf von René Domke, FDP —
Michael Meister, AfD:
1,7 Millionen! 1,7 Millionen!)

Die Zukunft allgemein in diesem Land, da werden wir uns
ja wieder einig sein, sind unsere Kinder.

(Zuruf aus dem Plenum: Sehr gut!)

Wir mussen die 6konomische Bildung an Schulen stérken
und den Griindergeist,

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

den Griindergeist in Mecklenburg-Vorpommern férdern.
Dazu hatten wir auch schon einen eigenen Antrag,

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

der hier mehrheitlich abgelehnt worden ist. Mecklenburg-
Vorpommern kann nicht auf Berlin warten. Wir missen
unseren Standort selbst attraktiver machen. Unsere Vor-
schlage schaffen Entlastung fiir Arbeitnehmer und for-
dern Unternehmertum. Mehr Freiheit, weniger Birokratie
und mehr Leistungsgerechtigkeit. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Hatten Sie doch machen kdnnen,
Sie waren doch in der Regierung.)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Frau Abgeordnete!
(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Im Altestenrat ist eine verbundene Aussprachezeit von
bis zu 72 Minuten vorgesehen. Zu diesem Tagesord-
nungspunkt wurden zusatzliche Redezeiten gemal Pa-
ragraf 84 Absatz la unserer Geschéaftsordnung ange-
meldet. Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist
das so beschlossen. Ich erdffne die Aussprache.

Das Wort hat fiir die Landesregierung der Wirtschafts-
minister Herr Dr. Blank.

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der AfD und FDP)

Minister Dr. Wolfgang Blank: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren Abge-
ordnete! Moin! Das wird jetzt etwas schwierig, das war ja
doch ein groRBer Blumenstraul3, aber ich will es mal ver-
suchen, in zehn Minuten hier durchzugehen.

(Sandy van Baal, FDP: Lassen Sie sich Zeit!)
Es ist schon ...
Wir auch, ja.

Es ist schon durchgedrungen, viele der genannten The-
men sind Gegenstand der aktuellen politischen Debatten,
auch vergangener Debatten, und teilweise in der Tat sind
sie auch durch die Nachwahlgespréache in Berlin bereits
unter neuem Licht zu betrachten. Und sie gehéren auch
letztlich zum gelebten Tagesgeschéaft und zur Wirt-

schaftspolitik unseres Landes und natirlich im Interesse
der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer und, das hatte
ich hier ja schon bekundet, und der Unternehmerinnen
und Unternehmer.

Kurz zur wirtschaftlichen Lage, glaube ich, da sind wir
uns einig, schwierig und herausfordernd, insbesondere
fur die vielen Kleinen. Wir haben eine spezielle Wirt-
schaftsstruktur hier, wir haben auch klare Ursachen,
hohe Energie- und Rohstoffpreise, veranderte Liefer-
ketten, das Suchen nach Fachkraften und so weiter.
Dazu, auch das kann man bestétigen, eine groRe Mudig-
keit der Unternehmerinnen und Unternehmer,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

der Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, aber auch der
Verwaltungsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter Uber die
Birokratie.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD: Oha!)

Und ich glaube, da tun wir nicht gut daran, wenn wir mit
der Keule in eine Richtung hauen, sondern uns wirklich
auf eine gewisse Gemeinsamkeit verstandigen. Und ich
bin da bei lhnen, das ist jetzt allgemein natdrlich, Berichts-
pflichten, Zunahme an Regelungen, Verordnungen, EU,
Bund, was setzen wir davon um, aufwendige Zulassungs-
verfahren oder auch andere regulatorische Eingriffe bis
hin zu langlichen Verwaltungsvorgangen. Aber ich glaube,
es hilft uns in der Diskussion nicht, wenn wir sagen, ihr
macht es, sondern wir sind doch alle gemeinsam die
Ursache daflr, dass wir in diesem Zustand sind,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Na ja, wir ja nicht!)

und deshalb mdchte ich Sie herzlich da auch zur Mitarbeit
einladen.

(Zurufe von Sandy van Baal, FDP,
und René Domke, FDP)

Zu einer grindlichen Analyse gehért es natirlich auch,
das komplette Lagebild ins Blickfeld zu riicken. Bei allen
Bden, Sturmwarnungen und so weiter missen wir doch
konstatieren, dass sich die Wirtschaft in Mecklenburg-
Vorpommern nicht grundsatzlich so schlecht darstellt. Wir
sind robust, gar sehr robust mit Sondereffekten, insbe-
sondere auch im Vergleich mit anderen Bundeslandern.
Wir haben tber das BIP gesprochen, wir haben tber die
Umsatzzahlen gesprochen. Ich sage auch gerne, ich
habe das auch fruher gesagt, wir sind die Bayern des
Nordens.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der FDP —
René Domke, FDP: Na ja, na ja! Da
klatschen ja nicht mal lhre Fraktionen! —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)

Ja, alles, alles gut. Da uberzeuge ich dich schon noch,
das kriegen wir schon hin.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der FDP)
Ja, ja.

(Julian Barlen, SPD: Jetzt mischt
sich Herr Waldmidiller ein!)
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Wir wollen ja eigentlich, dass die Bayern dann sagen, wir
sind die Pommern oder die Mecklenburger des Siidens,

(René Domke, FDP: Na, ob wir
das nicht beigebracht kriegen!)

also das ist ja eigentlich unser Ziel,
(Heiterkeit und Zuruf von Michael Meister, AfD)
also das kriegen wir dann hin.

So, jetzt lassen Sie uns mal hier auf die Themen eingehen.
Ich bin ja immer der, der gerne Ubersetzt: ,birokratische
Fesseln 16sen®, kann man alles unterschreiben. Wir sind
uns einig, wir missen letztlich da in die Richtung gehen,
das ist das ginstigste Konjunkturprogramm. Aber ich
kann es nur wiederholen, es ist eine Gemeinschaftsauf-
gabe und es ist eine Daueraufgabe, und wir miissen sie
eng zusammen bearbeiten.

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Herr Minister, Sie dirfen ,miissen“ gar
nicht sagen, Sie miissen ,machen” sagen!)

Wir missen alle im Sinne eines Entlastungsbiindnisses
an einen Tisch. Und es ist ja so, dass die Landesregie-
rung schon etliches angegangen ist. Sie kennen mich
auch, genug ist nie genug. Auf Landesebene wird das
Thema Entlastung unter anderem im Zukunftsbindnis
Mecklenburg-Vorpommern behandelt als Querschnitts-
aufgabe. Ganz, ganz wichtig, weil wir nicht nur tber Wirt-
schaft sprechen beziehungsweise Wirtschaft alle Bereiche
umfasst.

Das Wirtschaftsministerium hat in den letzten anderthalb
Jahren Gesprache mit den Wirtschaftsverbanden gefiihrt.
Es gibt die Entwicklung von Leitgedanken, die in die
Ausbildung der Verwaltungsbeamten an der FH Gustrow
einflielen. Aufgerufen wurde in den Gesprachen das
Thema der Praqualifizierung, wir haben das Thema der
sogenannten kleinen Bauvorlageberechtigung, die es
ermdglicht, auf Vorhaben und Antragstellungen zuzugrei-
fen, und zwar auf Mustervorlagen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

Ja, das ist schon Wahnsinn im Kleinen, weil man sich
auch damit befassen muss, das ist nicht nur einmal mit
Schnipp gemacht.

Alle Ministerien, auch mein Haus, prifen bereits bei den
jeweiligen Kabinettsvorlagen, und die Diskussionen dazu
werden intensiver, ob bei der Schaffung neuer Gesetze
und Vorschriften im Gegenzug eine bestehende Rege-
lung abgebaut werden kann und genauso, ob und welche
Beitrage fur eine effiziente, moderne 6ffentliche Verwal-
tung und Entlastung insgesamt geleistet werden kénnen.
Ich kdnnte die Liste fortsetzen, das halte ich aber jetzt in
diesem Plenum im Augenblick fur wenig hilfreich. Wir
mussen nach vorne schauen.

Mein Angebot ist, die Wirtschaft, aber auch Sie alle hier,
mit konkreten kreativen, guten Vorschlagen noch aktiver
einzubeziehen.

(René Domke, FDP: Dann iberweisen
wir in den Wirtschaftsausschuss,
dann machen wir weiter.)

Mit der Vereinbarung von Entlastungsallianzen haben
andere Bundeslander gute Erfahrungen gemacht. Wir
wollen in einem Entlastungsbiindnis Mecklenburg-
Vorpommern gerne Uber weitere Instrumente sprechen.
Burokratieinventur, ich hatte so etwas rausgehdrt, haben
wir als Thema, Genehmigungsfiktion, ein, glaube ich,
ganz dickes Brett, aber wir missen rangehen und
weitere Ansétze, lassen Sie uns dieses dicke Brett
angehen, aber bitte nicht nur einseitig, sondern von allen
Seiten.

Zur Standortstarkung — landesweites Gewerbeflachen-
management: Wie Sie wissen, erfolgt die Entwicklung
von Gewerbe- und Industriegebieten in kommunaler
beziehungsweise auch privater Tragerschaft. Es gibt eine
Ubergreifende Gewerbeflachendatenbank, die es alleine
nicht regeln wird. Es ist richtig, wir miissen hier die Zu-
sammenarbeit verbessern, aber sie ist doch auch schon
gut und verbessert. Die Invest in M-V ist im standigen
Kontakt mit den lokalen Wirtschaftsférdergesellschaften.

Ich bin mir gar nicht so ganz sicher, wollen wir jetzt hier
mehr Staat haben, das zentral durchfiihren

(René Domke, FDP: Auf gar keinen Fall')

oder wollen wir beides haben? Eine gute zentrale Koordi-
nation, ich will nicht mal sagen ,steuern”, weil Schwerin
soll nicht steuern, sondern soll koordinieren,

Interessen ausgleichen, neue Strdomungen aufnehmen,

(René Domke, FDP: Aber kommt
das bei den Unternehmen an?)

oder wollen wir auch ...

(René Domke, FDP: Kommt
das bei den Unternehmen an?)

Die Unternehmen sind unsere Zielgruppe,
(René Domke, FDP: Ja.)
definitiv, ja.

So, Gewerbeflachendatenbank, ein Diskussionsgegen-
stand. Nicht angesprochen haben Sie heute hier, aber
ich will jetzt doch das auch noch mal erwdhnen, Rah-
menbedingungen fir die maritime Wirtschaft attraktiver
zu gestalten. Hat nun sicherlich auch die Zeit tberholt,
denn die Werftstandorte haben sich von Wismar bis
Wolgast, von W bis W gut bis sehr gut entwickelt,

(Zuruf von René Domke, FDP)

U-Boote in Wismar, die ,Polarstern, EEW Sumitomo,
Marinearsenal, NEPTUN SMULDERS, NVL in Wolgast.
Und es gibt Strukturen, die arbeiten, die gut arbeiten, wie
den maritimen Zukunftsbeirat unter Leitung von Staats-
sekretar Schulte. Der Beirat umfasst das Who's who, das
sind Uber die genannten Bereiche hinaus zum Beispiel
Vertreter von Liebherr, Tamsen Maritim, Ostseestaal,
Fraunhofer Institute Rostock und etliches mehr. Der
Beirat diskutiert derzeit die ndchsten Schritte der Umset-
zung. Und naturlich, wir kénnen immer fordern, es muss
alles schneller gehen, aber wir missen es zusammen
entwickeln, und auch das kostet Zeit. Der Weg ist hier
das Ziel und es ist auf einer guten Grundlage.
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Erneuerbare Energien, Wasserstoff, hier hatten wir auch
gestern schon die Diskussion, es sind in den vergange-
nen Jahren auf Landes- und Bundesebene hier zahl-
reiche Gesetzgebungspakete verabschiedet worden, die
Rechtssicherheit und Beschleunigung gebracht haben.
Wir sind nun als Landesregierung nicht diejenigen, die
die Energieleitung und die Elektrolyseure bauen. Aber ich
habe den Eindruck, dass wir hier mit der Entwicklung der
Unternehmen gut Schritt halten. Wir sind auf einem guten
Weg, die Potenziale auszuschépfen. Die Wasserstoff-
strategie hat unveréandert hohe Prioritét, die wir im Frih-
jahr finalisieren.

Ein schoénes Thema, Ausgriindungen und Wissenstrans-
fer aus Hochschulen und auch Berufsschulen, spannend!
Vielen Dank fur diesen Punkt! Gerne, hier missen wir
auch alle gemeinsam noch mehr Momentum erzeugen,
um das Thema allseits zu beférdern, auch gerade in den
Hoch- und Berufsschulen, aber wir haben doch eine gute
Basis. Wir haben die Rdume, Griinder-/Innovationszentren,
Co-Working-Spaces, geeignete Instrumente und betreuen
diese im Grindungsprozess. Wir haben die Digitalen
Innovationszentren, dariiber hinaus diverse weitere For-
derinstrumente, die das Griundungsgeschehen im Land
begleiten.

Wir haben vor allem eines, eigentlich sehr willige
Grinderinnen und Griinder an den Hochschulstandorten,
bei den auf3eruniversitaren Forschungseinrichtungen und
dartiber hinaus auch sehr gut in nicht technologischen
Bereichen. Und ich sage immer, da hat uns auch Corona
geholfen, weil Hamburg, Berlin auf uns gucken bezie-
hungsweise auch Grinder und Grinderinnen von dort
ribermachen. Aber auch hier, weniger ist mehr. Mein
Pladoyer ist, dass wir hier vor allem bundeln, Vermark-
tung fokussieren, Ressourcen wieder zusammenbringen.
Helfen Sie gerne mit bei der Umsetzung und weiteren
Professionalisierung dieser Angebote!

Es gab die Vorschlage einer landeseigenen Agentur
fur Sprunginnovationen auf dem revolvierenden Fonds
fur Unternehmensnachfolge. Da, denke ich, bei dem
SPRIND M-V wéare das fiir mich eher ein Luftschloss,
allerdings sollten wir natirlich gucken, wie wir den
Zugang zu SPRIND in Berlin besser nutzen und die
Kommunikation dahin verbessern.

Was die Unternehmensnachfolge anbetrifft, so liegt der
Handlungsbedarf fiir uns alle offensichtlich auf der Hand.
Ich bin mir allerdings nicht sicher, ob wir da ein Finanzie-
rungsproblem

(René Domke, FDP: Doch, doch!)

oder auch ein Ubliches Problem haben, dass es hier, ich
will jetzt nicht sagen, das klingt so, nur mit Menschen, mit
menschlichen Schwéchen zu tun hat. Es sind keine
Schwéchen, das ist eine Situation. Die, die es geschafft
haben, die haben halt verkauft und die haben verauf3ert
oder ihren S6hnen und Tdchtern weitergegeben. Da ist die
Finanzierung nicht das Problem, sondern das Matching.
Wie bringen wir die zusammen? Wie entwickeln wir
gemeinsam Konzepte? Und ja, wir brauchen Kapital, viel-
leicht fir diese. Diese Idee kénnen wir auch gerne 6ffnen
und Wachstumskapital fir die Entwicklung von Unter-
nehmen, wo es sicher noch ein Leck gibt, mitdenken.

,Leistung muss sich wieder lohnen®, hier méchte ich ganz
kurz noch das Thema der Fachkrafte fokussieren, alle

anderen Themen sind schon genannt worden. Die stehen
auch im jungsten Sondierungspapier von Berlin. Ich
mochte hier noch mal darauf hinweisen, das nicht so
lange strecken, es gibt die Fachkrafte-Service-Zentrale
seit Anfang des Jahres, 17. Januar.

(Thomas Kruger, SPD: So ist es.)

Sie ist die zentrale Anlaufstelle, soll sich dorthin entwickeln
fur internationale Fachkrafte und fir Unternehmen im
Land. Die Zentrale arbeitet in enger Kooperation mit
Partnern wie der Bundesagentur, der zentralen Auslander-
behorde sowie den Wirtschafts- und Handwerkskammern.
Ja, sie muss sich entwickeln. Die landesweite Plattform
existiert. Melden Sie sich doch bitte gerne in Schwerin,
Rostock und Neubrandenburg!

(Sandy van Baal, FDP:
Habe ich schon gemacht.)

Feedback dann auch gerne, vielleicht auch nachher!
(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Regionale Fachkréafteallianzen, ...

Danke schon!

... hier méchte ich auf das Konzept der Welcome Service
Center verweisen, die bereits auf die Integration von
internationalen Fachkréften fokussiert sind. Auch hier ist
nicht unisex angedacht, sondern das sind Einrichtungen
an den verschiedenen Standorten,

(René Domke, FDP: Da ist aber
auch noch Luft nach oben!)

wo sowohl Arbeitsmarktintegration als auch gesellschaft-
liche Integration in den Blick genommen werden. Es gibt
also in einem gewissen Sinne schon diese regionalen
Fachkréafteallianzen, auch wenn der Aufgabenzuschnitt
etwas unterschiedlich ist — aus unserer Wahrnehmung
heraus und auch aus dem Feedback, und das ist das
Wichtigste, ein gutes, ein sehr gutes Konzept.

Fazit: Ganz herzlichen Dank fur die zahlreichen Anre-
gungen! Ich stehe zum sachlichen, unser Haus, mein
Haus steht zum sachlichen inhaltlichen Austausch gerne
zur Verfugung. Auch wenn ich inhaltlich die eine oder
andere Anregung gerne mitnehme, kann ich in dem
Antrag oder im Blumenstrauld in den drei Kapiteln nicht
zustimmen. — Ganz herzlichen Dank fur lhre Aufmerk-
samkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Minister!

Der Minister hat seine angemeldete Redezeit um zwei
Minuten Uberschritten.

Ich rufe auf fiir die Fraktion der AfD Herrn Schmidt.

Martin Schmidt, AfD: Sehr geehrte Frau Landtagsprasi-
dentin! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!
Liebe Birger! Die Bundestagswahl am 23.02. ist ja recht
deutlich gewesen, die Ampelisten haben eine klare An-
sage und Absage des Wahlers bekommen.
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(Beifall Thore Stein, AfD)

Gewahlt wurde vor allem CDU und AfD, und in einer
normalen Demokratie wirden beide eine Regierung
bilden und stabile Verhaltnisse schaffen.

(Zurufe von Thomas Kriiger, SPD,
Michel-Friedrich Schiefler, SPD,
und Christian Winter, SPD)

Hier in Mecklenburg-Vorpommern wahlte man vor allem
die AfD mit einem historisch guten Ergebnis von 35 Pro-
zent. Ich weil3, das freut Sie. 35 Prozent der Wahler
winschen sich eine Einddmmung des Windenergie-
wahns,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

eine realistische Energiepolitik mit inzwischen einer
Mehrheit fir Kernenergie hier in M-V. Sie wollen ein
einfaches Steuersystem,

(Thomas Kruger, SPD: Wo soll denn
das Kernkraftwerk gebaut werden
in Mecklenburg-Vorpommern? —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

faire Preise und ordentliche Staatsfinanzen und in Ruhe
leben ohne Heizungsgesetz und Krankenversicherungs-
beitrége fir die halbe Welt.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vor allem die FDP wurde gestraft fur ihre Mittaterschaft
an Rezession, Schulden, neuen Windenergiezielen, ver-
fassungswidrigen Sondervermdgen und allerlei Ideologie-
gesetzen sowie ihrer beharrlichen Huldigung an Christian
Lindner.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Als Ihre Antrage, liebe FDP-Fraktion, zustande kamen,
waren sie sicherlich als Riickenwindantrage fir den gelben
Wahlkampf gedacht. Aber wissen Sie, spatestens nach
dem 23.02. hatte ich mir das noch mal angesehen und
vielleicht zurlickgezogen.
(René Domke, FDP: Warum? Warum?)

Denn das, was Sie da niedergeschrieben haben, ist
sicherlich nicht das, was die Burger hier in M-V wollen.

(Christian Winter, SPD:
Das wissen Sie aber.)

Nichts gelernt, wenn man sich solche Antrage anschaut,

(René Domke, FDP: Machen Sie mal konkret,
Herr Schmidt! Machen Sie mal konkret!)

wie sie jetzt vorliegen! Da kann man nur den Kopf schit-
teln. Und das Stichwort von Herrn Wulff liberale Grund-
ideen®, da zitiere ich mal Friedrich August von Hayek,
musste Ihnen ja bekannt sein:

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Oh ja!)

,Die gefahrlichste lllusion ist der Glaube,*

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

,dass man das Wirtschaftsgeschehen zentral planen
kann.“ Recht hatte er, und man sollte denken, dass solch
banales Wissen bei der FDP

(Zuruf von David Wulff, FDP)
intellektuell tief verankert ist,

(René Domke, FDP:
Und wo widerspricht ...)

aber heute liegen uns eben drei weitere Antrage einer
einst liberalen Partei vor, die sich eher wie der Leitfaden
fur die eigene Selbstzerstérung lesen. Drei Antrége voller
Seiten mit unkonkreten Zeugs, 16 volle Seiten Sinnlosig-
keit und inhaltlicher Leere.

(René Domke, FDP: Also Sie miissen
es schon konkret machen! Machen
Sie es sich nicht so einfach! —
Zuruf von Christiane Berg, CDU)

Einen weiteren Antrag unter dem Titel hatten wir ja bereits
im vergangenen Plenum. Die vorgeschlagenen Eingriffe
in den Energiemarkt, in die Arbeitsgesetze, in die Bildungs-
politik, ja, all die neuen Gremien und Veranderungen in
der kommunalen Selbstverwaltung

(Zuruf von Christiane Berg, CDU)

und die neuen Regularien erinnern mehr an ein Wunsch-
konzert als an realistische freiheitliche Politik.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Und die FDP ist diese eine Band, die trotz leerer Kon-
zerthalle einfach weiterspielt.

(René Domke, FDP: Haben Sie
das Uberhaupt gelesen?)

Zuné&chst einmal der rechtliche Aspekt, Herr Domke. Die
Forderungen in lhren Antrdgen sind ungefahr so wasser-
dicht wie ein Sieb, abgesehen von den ganzen Bundes-
zustandigkeiten. Und da hat Herr Wulff ja das Thema
Freiheitszonen benannt. Also was, was soll denn das
konkret sein? Das ist hier nur Wischiwaschi. Vielleicht
meinen Sie eine Art Sonderwirtschaftszonen, klingt gut,
wir sind hier aber nicht in Aserbaidschan oder den Emira-
ten. Beschéftigen Sie sich bitte mal mit EU-Recht und mit
Bundesrecht, wie man hier uberhaupt Sonderwirtschafts-
zonen oder, wie Sie es nennen, Freiheitszonen gestalten
kénnte!

(René Domke, FDP: Das kann man!
Das kann man! Ist ganz einfach.)

Einfach steuerliche und umweltrechtliche Aspekte des
Bundes und der EU, einfach ausblenden, sehr utopisch,

(Zuruf von René Domke, FDP)
es sei denn, Sie sind irgendwie GroRRherzogtumsbirger
und wollen den Mexit aus der Bundesrepublik, kdnnen

Sie sich ja am Samstag dann da hinstellen.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
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Dabei ist es doch auch lhre Partei, die sonst am liebsten
von Briissel aus regiert werden will und aufschreit, wenn
die AfD mehr Souveranitat von Brissel will. Man kdnnte
auch meinen, die FDP hat das Grundgesetz nicht gelesen,
denn auf der anderen Seite will man die Kommunen
beschneiden und das Gewerbeflachenmanagement durch
das Land zentralisieren. Aber das sollen doch bitte schon
die Akteure vor Ort entscheiden,

(Christian Winter, SPD: Ich glaube, es geht
um Koordinierung, nicht um Zentralisierung.)

wo Gewerbeflachen Uiberhaupt gebraucht werden.
(Zuruf von René Domke, FDP)
Ja, aber wir haben kommunale Selbstverwaltung hier.

(Zurufe von Christian Winter, SPD,
und René Domke, FDP)

Eine grol} angelegte Standortanalyse des Landes, die
Schwéachen und Starken prift, kann dabei eine Unter-
stitzung sein,

(René Domke, FDP:
Mein Gott ist das erbarmlich!)

dies haben wir eingebracht, dies wurde durch Sie aller-
dings abgelehnt, das wéare Aufgabe genug. Tourismus,
Energiewirtschaft, Gesundheitswirtschaft, Spezialschiff-
bau und so weiter, dafir wére es wichtig, ordentliche
Analysen zu tatigen, wo man am besten entwickeln und
bundeln kdnnte,

(Christian Winter, SPD: Ja,
weil es alles schon stattfindet.)

aber das haben Sie abgelehnt.

(Christian Winter, SPD:
Weil Sie 30 Jahre hinterher sind.)

Also eine fundierte Hilfestellung des Landes, da wéren
wir dabei, aber ein Management beispielsweise, zentral
beim Land, da sind wir dagegen. Wenn ich jetzt noch
lhre drei anderen Antrdge zum Themenblock daneben-
halte,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

wird es auch schon interessant: eine Galerie an gegen-
standsloser Kunst ohne einen klaren Hauch an Linien
und Farben, vor allen Dingen bei der Frage, wer soll das
alles bezahlen.

Ein weiteres Beispiel, der angesprochene Eigenkapital-
fonds, und den erwarte ich jetzt auch von Ihnen, liebe
FDP, im Nachtragshaushalt. So ein Projekt musste
Hunderte Millionen schwer sein,

(René Domke, FDP: Hatten Sie
mal die Antrage gelesen der FDP,
dann wiissten Sie das namlich. —

David Wulff, FDP: Nee!)

und angesichts des aktuellen finanziellen Kali Yuga und
angesichts der Einsparapokalypse von circa 1 Milliarde Euro
ab kommendem Jahr, da bin ich gespannt,

(René Domke, FDP: So ein Quatsch!)

bin ich gespannt, wie Sie so etwas finanzieren wollen,
vor allen Dingen auch, da Sie ja im Gegensatz zu den
anderen auch auf der Schuldenbremse beharren, so wie
wir auch. Da ware es natirlich wichtig, wenn Sie mal
darstellen, wo das Geld dafiir herkommen soll. Und
selbst wenn heute in Berlin und kinftig in den weiteren
Lesungen die Schuldenbremse umgangen wird, selbst
dann mussten wir immer noch einsparen, um die kommen-
den Defizite hier in diesem Land in Ordnung zu bringen.

(René Domke, FDP: Also machen
wir gar nichts aus lhrer Sicht?!)

Wenn Sie Geld finden, sehr gerne.

(René Domke, FDP: Ja,
wo sind denn lhre Vorschlage?)

Es geht ja um Ihren Antrag.

(René Domke, FDP: Ja,
wo sind denn Ihre Vorschlage?)

Sehr geehrte Damen und Herren,

(René Domke, FDP: Dummes
Zeug zu reden, reicht nicht! —
Heiterkeit bei Rainer Albrecht, SPD)

dieses FDP-Unterfangen ist nicht nur rechtlich kaum
durchsetzbar und finanziell utopisch, die sogenannte
Wirtschaftswende der FDP mit allerlei MalRnahmen ist
auch inhaltlich schrag, allen voran die verstarkten Jubel-
arien zur Energiewende. Netzausbau, Wasserstoff und
schnell genehmigte Windrader kosten viel Geld und brin-
gen Konflikte in den landlichen Raum und machen unsere
Energie teurer. Das ist keine Wende, das ist eine Wand,
wo die Gelben den Griinen scheinbar nachmachen, mit dem
Kopf durchzurennen. Besonders beim Thema Wasserstoff
tanzen sie um ein goldenes Kalb.

Und wir hatten es ja vor wenigen Wochen auch im Wirt-
schaftsausschuss, als wir den kommunalen Energie-
versorger WEMAG besucht haben, und die sagen es ja,
sie selbst sind aus allen Wasserstoffprojekten ausgestie-
gen, keine Nachfrage da. Wozu soll der Staat also hier
ein Angebot schaffen planwirtschaftlich, so, wie Sie das
von der FDP wollen.

(René Domke, FDP: So ein Quatsch!
Sie haben den Antrag nicht gelesen.)

Dieser Antrag ist das genaue Gegenteil von marktwirt-
schaftlicher Vernunft und auch des Burokratieabbaus,
wenn man dazu auch noch eine vierteljahrliche Berichts-
pflicht verlangt.

Bleibt am Ende der Antrag zum Thema ,Leistung und
Arbeitnehmer®. Dazu wird mein Kollege Michael Meister
gleich noch etwas sagen.

(Michael Meister, AfD:
Das Wichtigste tGberhaupt! —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Liebe Abgeordnete, die Welle an FDP-Antrdgen mit wilden
Forderungen verabschiedet sich
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(Zuruf von Christian Winter, SPD)

von jeglicher Seriositdt und Regierungsfahigkeit. Diese
Antragsflut ...

(Zuruf von René Domke, FDP)

Ich finde es gut, dass SPD und FDP sich hier so schén
verstehen.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Diese Antragsflut ist ein Paradebeispiel fir das, was
passiert, wenn man Schnellschiisse unter Wahlkampf-
getdse Uber zielgerichteten Pragmatismus stellt.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Wenn wir so agieren wirden, wie die FDP das hier nie-
derschreibt, dann hat M-V bald zwar den nachhaltigsten
Standort, aber eben weil nichts mehr produziert wird und
alle Firmen abwandern.

Ich rate der FDP herzlich, diese Vorschlage im Fraktions-
archiv verschwinden zu lassen und zu soliden Anséatzen
zuriickzukehren, die den realen Gegebenheiten des
Machbaren und der Praxis wieder ndher kommen.
Effekthascherei und schone Visionen bringen lhnen auch
politisch rein gar nichts. Wir von der AfD predigen Reali-
tatssinn und effizienten Umgang mit dem Geld. Das ist
auch der liberale Kerngedanke, und der wird auch von
den Birgern nachgefragt und eben nicht sinnloser Wirt-
schaftspopulismus. Unsere Ldsungen haben wir auch
auf der Tagesordnung, dazu reden wir dann morgen. —
Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
René Domke, FDP: Da bin ich ja mal gespannt.)

Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank, Herr Abgeord-
neter!

Zu lhrem Redebeitrag liegt eine Kurzintervention durch
Herrn Wulff vor.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

David Wulff, FDP: Herr Schmidt, also inhaltlich kann ich
nachher in meiner Redezeit noch mal auf Ihre Ausfiih-
rungen naher eingehen, aber das, was ich jetzt hier ganz
klar und sofort zuriickweisen muss, ist, uns hier planwirt-
schaftliche Anséatze oder sonstiges vorzuwerfen.

(René Domke, FDP: Da muss man erst
mal verstehen, worliber man redet.)

Das geht viel zu weit,
(Zuruf von René Domke, FDP)

und Sie haben auch nicht einen einzigen Beleg in Ihrer
Rede dazu gebracht und offenkundig auch in den Ein-
bringungen nicht vollstandig zugehdrt. Das, was wir hier
vorschlagen, ist eine Uberwiegende Deregulierung und
die Setzung von Rahmenbedingungen. Ich habe auch in
meiner Rede ganz klar gesagt, am Ende sind es die
Unternehmerinnen und Unternehmer in diesem Land.
Das ist ein ganz klarer marktwirtschaftlicher Ansatz, wo
der Staat die Rahmenbedingungen halt setzt, und das ist

freiheitlich und das ist, mit Abstand, hat das nichts mit
irgendwelchen planwirtschaftlichen Ansatzen von Rot-Rot
oder sonstigen Vorstellungen zu tun. Das heif3t also, das
weise ich an dieser Stelle zurtick.

AuRerdem auch noch das Ganze als Wahlkampfgettse
abzutun, das héatten Sie vielleicht vor der Bundestagswabhl
machen kénnen. Das Thema ist so wichtig, so virulent,
dass wir uns auch nach der Wahl entschieden haben,

(Michael Meister, AfD:
Das war Wahlkampfgetdse!)

das hier weiterhin auf der Tagesordnung zu behalten,
weil wir uns damit langfristig dauerhaft auseinander-
setzen mussen, um hier damit klarzukommen. Deswe-
gen weise ich Ihre AuRerung an dieser Stelle ganz deut-
lich zurtick.

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Abgeordneter, méchten
Sie darauf erwidern?

Martin Schmidt, AfD: Selbstverstandlich!

Naturlich sehe ich das, und das habe ich auch begriindet,
als Wahlkampfantrage, sie kamen ja auch in der Wahl-
kampfzeit.

(Michael Meister, AfD: Genau!)

Die sind halt nur jetzt zu spét auf der Tagesordnung, und
das wissen Sie auch ganz genau, dass das sozusagen
als Riickenwind geplant war. Das kdnnen Sie doch nicht
leugnen. Jetzt weil3 ich auch nicht mehr.

(René Domke, FDP: Aber die Dinge sind doch
nicht geldst, die sind doch immer noch da!)

Aber es heildt ja auch nicht, dass es nicht mehr aktuell
ist. Alles klar.

Aber trotzdem lese ich mir diese Antréage durch und wenn
da steht, man soll Wasserstoffangebote ausbauen, sozu-
sagen staatlich, man soll mit einem Eigenkapitalfonds
staatlich Unternehmensgrindungen sozusagen subven-
tionieren, man soll diverse erneuerbare Energien dort
staatlich auch noch weiter unterstitzen und so weiter,
zentralisiertes Gewerbeflachenmanagement beim Land,
dann kann ich sehr wohl das Ganze in die Ecke Richtung
Planwirtschaft mir denken.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Und wir brauchen so was eben nicht. Wir sagen, wir
wollen eine freiere Marktwirtschaft hier haben, und sehen
eben jetzt schon Gberbordende Biirokratie und so weiter,
was Sie ja auch alles ansprechen, wo Sie ja auch einen
richtigen Kerngedanken drinhaben, aber dann missen
Sie eben darin konkret werden, dann muissen Sie hier
tatséchlich mal vorlegen, folgende Verordnung mdchten
wir angehen, die Pflanzenabfallverbrennungsverordnung,
da moéchten wir Paragraf soundso streichen. Und dann
stimmen wir da auch gerne zu, als Beispiel jetzt mal.

Aber es kommt ja nur immer, grinden Sie bitte Arbeits-
kreise und so weiter. Und das haben wir doch hier alles,

(Christian Winter, SPD: ,Arbeitskreis” stand,
glaube ich, nicht in lhrem Antrag drin.)
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irgendwelche interministeriellen Birokratieabbaugruppen
und so weiter.

(René Domke, FDP: Ja, wo sind die denn?)

Ja, ich weil es ja auch nicht. Dann machen Sie eine
Anfrage! Was haben die erreicht? Aber wenn wir hier die
Landesregierung auffordern,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
irgendwelche Arbeitskreise zu bilden, wo Burokratie
abgebaut wird, da kommt doch sowieso nichts bei rum.

Also warum sollen wir denn da zustimmen?

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und René Domke, FDP)

Nein, wir missen lieber selber reingucken, wo gestrichen
werden kann. Wir haben das ja gemacht mit unserem
Antrag morgen, wo wir sozusagen klare

Prasidentin Birgit Hesse: Herr Schmidt, lhre ...

Martin Schmidt, AfD: ...
fordern, ...

Streichungen von Gesetzen
Prasidentin Birgit Hesse: ... Redezeit fiir die Kurzinter-
vention ...
Martin Schmidt, AfD: ... um eben ...
Prasidentin Birgit Hesse: ... ist jetzt ...
Martin Schmidt, AfD: ... die Unternehmen ...
Prasidentin Birgit Hesse: ... abgelaufen.
Martin Schmidt, AfD: ... zu entlasten.
Prasidentin Birgit Hesse: Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Ich rufe auf fiir die Fraktion DIE LINKE Herrn Koplin.
(Zuruf von René Domke, FDP —
Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt
Uibernimmt den Vorsitz.)

Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Préasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Herr Domke weif3, was kommt.

(René Domke, FDP: Ja.)
Er furchtet diese Rede,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
René Domke, FDP: Uberhaupt nicht!)

und ich halte sie im Namen von Henning Foerster, der
diesmal, der ist erkrankt.

(Zuruf von René Domke, FDP)
Gute Besserung, Henning!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich darf die Rede verlesen:

An dieser Rede zu diesen Antragen habe ich, also Henning,
tatsachlich mehrfach gesessen. Ich hatte eigentlich fest
damit gerechnet, dass Sie zumindest einen zurlickzie-
hen, wo doch Teile des Sondierungspapiers von Union
und SPD den Geist der FDP nach deren Bundestagsaus
wieder aus der Flasche gelassen haben. Der Achtstun-
dentag soll abgeschafft, steuerliche Anreize fiir Uber-
stunden gesetzt und das Biirgergeld wieder zu Hartz IV
werden.

(René Domke, FDP: Sehen Sie mal,
wie durchsetzungsstark die FDP ist!)

Ob ein Mindestlohn von 15 Euro tatsachlich kommt, ist
noch ungewiss, und Geld fiirs Militar wird es auch geben.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Eigentlich missten die Liberalen doch insgeheim jubilie-
ren. Doch stattdessen wollen sie sich offenbar noch ein
letztes Mal vor den Koalitionsverhandlungen im Bund als
die neoliberale Wirtschaftspartei Nummer eins in Erinne-
rung bringen. Die Antrdge werden dadurch nicht besser.
Quantitat ist eben nicht gleichbedeutend mit Qualitat, und
innovativ ist daran nun wirklich gar nichts.

Kostprobe gefallig? Haben wir auch heute schon gehort:

Mecklenburg-Vorpommern birgt ein betrachtliches wirt-
schaftliches Potenzial. Stimmt!

Mecklenburg-Vorpommern steht vor bedeutenden Heraus-
forderungen, in denen aber auch Chancen stecken.
Okay! Und nun?

Der Arbeitsmarkt hat sich in den letzten Jahren deutlich
verandert. Richtig! Das weil3 jeder, der mit offenen Augen
durchs Land geht.

Es folgen Beschreibungen und der Forderungsteil des
Antrags. Als Erstes findet sich die Forderung nach Auf-
weichung des Arbeitszeitgesetzes. Dieser Traum der
FDP scheint ja nun Wirklichkeit zu werden.

(René Domke, FDP: Ja.)

Leider, muss man sagen, denn erst 2024 hatte die
Expertenanhérung im Bundestag dazu ergeben, ich darf
zitieren: Wéahrend die Bundesvereinigung der Deutschen
Arbeitgeberverbande die ,Umstellung von der taglichen
auf die wochentliche Hoéchstarbeitszeit als hilfreich®
ansieht, sah die Mehrzahl der Sachverstandigen das
Thema kritisch. So verwies die Gewerkschaft ver.di
darauf, dass die Abschaffung der taglichen Grenzen bei
der Arbeitszeit zweifelsfrei zu héheren Belastungen fir
die Beschéftigten fihren wurde. ,Es sei ... ein Irrglaube,
dass lange Arbeitszeiten zu ... mehr Freizeit fihren
wirden.”

(René Domke, FDP: Es geht um Freiwilligkeit!)

,Der taglichen Begrenzung von Arbeitszeiten sowie den
bestehenden Regelungen zu Ruhezeiten komme eine
zentrale Bedeutung fur den Arbeits- und Gesundheits-
schutz der Beschéftigten zu*“, sagten Vertreter der Bundes-
anstalt fir Arbeitsschutz und Arbeitsmedizin. ,Lange
Arbeitszeiten von mehr als acht Stunden am Tag“ wirden
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sich ,negativ auf die Gesundheit® auswirken. ,Zudem
steige das Unfallrisiko bei der Arbeit.“ ,Vorhersehbarkeit
und Planbarkeit von Arbeitszeiten sowie die Einfluss-
nahme auf die Gestaltung flexibler Arbeitszeiten wirden
die Vereinbarkeit von Arbeit und Privatleben verbessern
sowie die Leistungsbereitschaft und das allgemeine
Wohlbefinden erhéhen®, erganzten Betriebsrate zum Bei-
spiel aus dem Einzelhandel.

Dann fordert die FDP, die Zuschlage fiir Mehrarbeit kiinftig
steuerfrei zu stellen,

(René Domke, FDP: Ja.)

um Beschaftigte zu mehr Uberstunden zu motivieren. An
dieser Stelle gibt es keinen Handlungsbedarf. Im vergan-
genen Jahr wurden in Deutschland mehr als 1,3 Milliar-
den Uberstunden geleistet, weit mehr als die Hélfte da-
von Ubrigens unbezahlt. Das musste man, da musste
man zuallererst ansetzen.

Es folgt das Burgergeld. Angeblich suggeriere selbiges
einen anstrengungslosen Wohistand und ein bedingungs-
loses Grundeinkommen. Stattdessen misse es eine
Arbeitsverpflichtung und maximale Sanktionen geben.
Meine Antwort darauf lautet: Das Birgergeld sichert
erwerbsfahigen Leistungsberechtigten und ihren Familien
ein menschenwirdiges Existenzminimum, und zwar
dann, wenn sie ihren Lebensunterhalt nicht aus eigenem
Einkommen und Vermdgen decken konnen. Grinde
dafur kann es viele geben. Jemand verliert seine Arbeit,
muss sein Geschéft schlieBen oder kann krankheits-
bedingt keiner regelmafRigen Beschaftigung nachgehen.
Wenn es hart auf hart kommt, ist der Sozialstaat an der
Seite der Betroffenen.

Dieser Grundsatz ist nicht verhandelbar, er entspringt
Artikel 1 Grundgesetz, denn die Wiirde des Menschen ist
unantastbar. Mit einem bedingungslosen Grundeinkommen
hat das rein gar nichts zu tun. Wer Birgergeld beantra-
gen will, ist einer Einkommens- und Vermdgensprifung
unterworfen, und Sanktionen verursachen fast immer
eine Kultur des Misstrauens.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Betroffene flihlen sich eingeschiichtert und stigmatisiert.
Sie drangen Menschen nicht nachhaltig in Arbeit und
sie helfen auch nicht dabei, die Erwerbspotenziale von
Arbeitslosen zu heben.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Sollten Union und SPD tatsachlich eine Rolle riickwarts
zu Hartz IV machen, wird dies eine Klagewelle am
Bundesverfassungsgericht nach sich ziehen.

Richtig, aber eben auch nicht neu, ist die Forderung nach
besserer Integration ausléandischer Fachkrafte. Diesem
Thema widmet sich die dritte S&ule der Fachkraftestrate-
gie. Erst kirzlich ging die Fachkréfte-Service-Zentrale an
den Start —

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

ich habe vorhin, ich glaube, 17. Januar gehért —, denn
aufgrund demografischer Entwicklungen ist es weiterhin
notwendig, gezielt Fachkréfte von auRerhalb mit den
bendtigten Kompetenzprofilen fir unser Land zu gewinnen.

Um dies zu erreichen, mussen auch das Standortmarke-
ting verbessert, die Welcome Center besser unterstiitzt
und die Sprachférderung intensiviert werden.

Meine Damen und Herren, und jetzt wird es abenteuerlich.
Die selbst ernannte Rechtsstaatspartei FDP ruft namlich
zum Rechtsbruch auf.

(René Domke, FDP: Na?!)

Sie fordert, Zitat: ,Dafur muss die Landesregierung ins-
besondere ... von jedweder zukiinftigen Verschéarfung
europa- und bundesrechtlicher Umweltvorgaben abse-
hen sowie vorhandene Verscharfungen abbauen.* Zitat-
ende.

Was heil3t das im Klartext? Auf Bundesebene wurde mit
dem Energieeffizienzgesetz beschlossen, dass Unter-
nehmen mit sehr hohen Energieverbrauchen dazu ver-
pflichtet sind, ein Energie- oder Umweltmanagement-
system einzufiihren. Auf européischer Ebene gab es
Beschliusse, eine Nachhaltigkeitsberichterstattung mit
Standards gestaffelt nach UnternehmensgréRen einzu-
fuhren. Die FDP fordert die Landesregierung nun auf,
diese Regelung nicht umzusetzen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Dabei verschweigt sie, dass die Missachtung solcher
Umweltvorgaben zu einem Vertragsverletzungsverfahren
mit hohen Geldstrafen filhren kann. Die Landesregierung
soll Umweltvorgaben zurtickdrehen und die Unterneh-
men gar dazu aufrufen, bundes- und europarechtliche
Vorgaben zu boykottieren, sich also im Zweifel strafbar
zu machen. Ich wei3 nicht, wer das bei lhnen verzapft
hat, aber das ist schon harter Tobak.

Schauen wir mal wieder im Text nach. Sie wollen soge-
nannte Freiheitszonen — hat ja hier schon eine Rolle
gespielt — mehrfach in strukturschwachen Regionen des
Landes einfuhren. Berichts- und Dokumentations-
pflichten sollen dort keine Rolle spielen, den Unterneh-
men hingegen Steuervorteile eingerdumt werden. Auch
ich bin viel drauRen unterwegs und zuweilen sehe
beziehungsweise hére auch ich dabei den Amtsschim-
mel wiehern. Und ich gebe lhnen ja grundsatzlich recht,
dass Berichte und Dokumentationen nicht Uberhand-
nehmen dirfen. Die entscheidende Frage ist jedoch,
was Sie ganz konkret meinen, und da beschleicht mich
ein ungutes Geflhl. Auf die geforderte Aufweichung des
Arbeitszeitgesetzes bin ich schon eingegangen. Unter-
gegangen ist in den Ampeljahren die Einfuhrung der
manipulationssicheren Arbeitszeiterfassung, um Be-
schaftigte vor Lohnraub zu schitzen, aus lhrer Sicht
Gangelung der Arbeitgeber und unniitze Birokratie, aus
unserer Sicht notwendig.

Ansonsten bleiben Ihre Forderungen eher wolkig. Was
genau wollen Sie abschaffen? Die gesetzlich vorge-
schriebene Gefahrdungsbeurteilung nach dem Arbeits-
schutzgesetz, die Datenschutz- und IT-Sicherheitsberichte
bei Vorfallen mit personenbezogenen Daten, die branchen-
spezifische Qualitatsdokumentation fir den Verbraucher-
schutz, die Dokumentationspflichten in der Pflege, die
Berichtspflichten im Rahmen der Berufsausbildung? Mit
der Forderung nach Burokratieabbau ist das ja so eine
Sache. Als Politiker kriegt man da gern mal den toten
Vogel in die Tasche gesteckt, aber wenn es konkret wird,
kommt es oft zu sehr wenig Input.
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(Torsten Renz, CDU: Vielleicht finden
Sie sich mit dem Zustand ab, Herr Koplin.
Finden Sie sich mit dem Zustand ab! —
Zuruf von René Domke, FDP)

Meine Damen und Herren, besonders schwach ist lhr
Passus zur maritimen Wirtschaft. Was Sie da formulieren,
ist schlichtweg peinlich. Es bleibt weit hinter dem zurlick,
was hierzulande passiert. Sie wollen, dass die Landesre-
gierung sich mit den Unternehmen der Branche abstimmt,
dass neben dem Marineschiffbau, dem Forschungs- und
Spezialschiffbau sowie dem Bau von Konverter- und
Munitionsbergungsplattformen weitere Geschéftsfelder
erschlossen werden. Da frage ich mich, ob Sie das mari-
time Zukunftskonzept Uberhaupt zur Kenntnis genommen
haben.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Einen Experten, Malte Witowski von Friesland Kabel,
mdochte ich deshalb einmal zu Wort kommen lassen. Er
sagt: ,Ich freue mich, dass ich einen Beitrag zu diesem
Konzept leisten konnte. Besonders stolz bin ich darauf,
den Abschnitt zur maritimen Zulieferindustrie und dem
Marineschiffbau mitgepragt und gestaltet zu haben. Beide
Sektoren sind von zentraler Bedeutung ... Sie verbinden
hochspezialisiertes Know-how mit einer starken Wert-
schopfungskette und sichern zahlreiche Arbeitsplatze in
der Region. Auch die Resilienz der Lieferketten ist emi-
nent wichtig. Durch eine enge Kooperation zwischen
Unternehmen, Forschungseinrichtungen und der Landes-
regierung schaffen wir eine Grundlage, um die Wettbe-
werbsféhigkeit in diesen Schliisselindustrien zu stérken
und nachhaltig auszubauen. Das maritime Zukunfts-
konzept geht weit Uber die Beschreibung des Status quo
hinaus. Es skizziert eine Vision fir die kommenden Jahr-
zehnte und definiert konkrete MafRnahmen.“ Zitatende.
Ich wirde sagen, die Botschaft ist eindeutig. Nicht nur
dieser Passus in Ihren Antragen ist entbehrlich. — Vielen
Dank fur die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion der CDU hat das Wort der Abgeordnete
Wolfgang Waldmiiller.

Wolfgang Waldmuller, CDU: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Meine Damen und Herren! Juckt mich naturlich,
gleich am Anfang auf das einzugehen, auf das Bayern
des Nordens.

(Heiterkeit bei Minister Dr. Wolfgang Blank)

Das ist naturlich eine schone Aussage, wenn man be-
denkt, dass Bayern das dreizehnfache BIP hat von
Mecklenburg-Vorpommern. Da missen wir uns nur noch
Ubers Jahr,

(René Domke, FDP: Kénnen
sich sogar Feiertage leisten.)

ubers Jahr vereinbaren, wann wir das erreicht haben.
Aber ich gebe Ihnen einen Tipp: Stimmen Sie den wirt-
schaftspolitischen Antrégen der CDU und der FDP zu,
dann wirde es auch schneller gehen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der CDU und FDP)

Jetzt zum Antrag, es ist ja ein groRes Sammelsurium
von Punkten. Ich habe mir das ausgerechnet, es sind
33 Punkte, die man eigentlich in einer Redezeit von
funf Minuten/zehn Minuten Uberhaupt nicht abhandeln
kann. Und da frage ich mich: Ist das jetzt, ist das jetzt
serigs? Ist das richtig? Ist das gut? Wir werden zustim-
men, Uberhaupt keine Frage, aber nachdem Sie das ja
vor der Wahl haben wollten — und das ist schon richtig,
dass das als Wahlkampfhilfe unterstiitzt —, dann wirde
ich Thnen, hétte ich Ihnen jetzt empfohlen, bevor Sie jetzt
Uber die Sondierung schimpfen und da schon alles
schlechtreden, was noch gar nicht im Koalitionsvertrag
steht, da hatte ich lhnen empfohlen, jetzt nicht weiter
Ihren Frust auszuleben, sondern ich hatte dann lhnen
empfohlen, zu warten, bis der Koalitionsvertrag fertig ist
und dann eventuell die Antrdge zu uberarbeiten und
dann zu schimpfen, wenn es lhnen dann nicht passt.
Aber so sind wir halt jetzt in einer Situation, wo ich finde,
dass es unglicklich ist, auch mit diesen vielen Punkten.

Ich will direkt zum Punkt kommen. Der Titel ,Wirtschafts-
wende jetzt“ klingt ambitioniert, doch ein Blick auf die
Details, das sagt uns dann, klingt dann schon eher so,
dass es eher keine Wirtschaftswende, sondern eine
Rhetorikwende ist, als dass es sich um eine tatsachliche
Wirtschaftswende handelt. Im April 2024 hat die
CDU/CSU-Bundestagsfraktion den Antrag ,Wirtschafts-
wende jetzt — Sofortprogramm fir die deutsche Wirt-
schaft” eingebracht, um die Rezession zu bekadmpfen.
Die FDP lehnte dies damals ab. Heute kopieren Sie ihn
sogar mit dem gleichen Titel. Und lhr Abgeordneter,
damals Reinhard Houben, kommentierte damals siffi-
sant, unser Antrag sei handwerklich keine gute Arbeit
und die Union wirde historisch schuldig bleiben, Kosten
und Wirkung zu benennen. Die Wabhrheit ist, die CDU
war der Vorreiter. Die FDP hat nun versucht, sich zu
retten, indem sie auf die Kompetenz der CDU aufge-
sprungen ist, mit maligem Erfolg.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Lassen Sie es mich mit einer anderen Forderung in lhren
Antrag ,Leistung muss sich ... lohnen® verdeutlichen. Die
Forderung nach der flexiblen wéchentlichen Hochst-
arbeitszeit wurde von uns bereits 2024 eingebracht,
friher schon, auch hier im Landtag, damals lehnte die
FDP ab. Jetzt prasentiert sie dieselbe Idee als eigene
Innovation. Wir haben diese Forderung im Sondierungs-
papier verankert, um die Wirtschaft zu entlasten, um mehr
Flexibilitat fur Arbeithnehmer und Arbeitgeber zu schaffen.

Steuerliche Entlastung bei Uberstunden, ein Vorschlag
der CDU aus 2024, damals von der FDP blockiert. Jetzt
haben wir es in der Verhandlung mit der SPD vereinba-
ren kdnnen, um Anreize fur Mehrarbeit zu schaffen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr gut!)

Integration auslandischer Fachkrafte, bereits Bestandteil
unserer Agenda 2030 und jetzt auch im Sondierungs-
papier verankert. Mit der Digitalen Fachkrafteagentur
werden Anerkennungsverfahren beschleunigt und Hur-
den abgebaut. Ein Konzept, das die FDP wahrend ihrer
Regierungszeit nicht umgesetzt hat.

(Sebastian Ehlers, CDU: Hért, hort!)
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Strengere Sanktionen fur Birgergeldempfanger: CDU-
Forderung seit 2024, nun plétzlich von der FDP Uber-
nommen. Wir haben es in den Verhandlungen vereinba-
ren koénnen. Leistung muss sich lohnen und zumutbare
Arbeit darf nicht abgelehnt werden, ohne Konsequenzen
zu haben.

(René Domke, FDP: Na,
ob das dann auch kommt?)

Steuerliche Entlastung fiir Unternehmen: Die CDU for-
derte 2024 die Senkung der Steuern fur thesaurierte
Gewinn- und Stromsteuer. Die FDP blockierte sie damals
und fordert sie heute. Die Sondierungspapiere haben
erreicht, dass die Stromsteuer auf das in der EU erlaubte
Mindestmall gesenkt wird. Das bringt Wirtschaft und
Privathaushalte spurbar Entlastung um mindestens 5 Cent
pro Kilowattstunde.

Genehmigungsbeschleunigung: Bereits im April 2024
haben wir eine Genehmigungsfiktion vorgeschlagen, um
Verfahren effizienter zu gestalten. FDP hatte damals
andere Prioritaten. Jetzt, ohne Verantwortung, wird die
Forderung plotzlich aufgegriffen.

Unternehmenssteuerreform: Auch hier hat die CDU ge-
liefert. Wir haben in den Sondierungen das vereinbaren
kénnen,

(Zuruf von Christian Winter, SPDI

dass eine umfassende Reform im kommenden Legislatur-
periode umgesetzt wird, um die Wettbewerbsféahigkeit
unserer Wirtschaft zu starken.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Diese MalRnahmen sorgen flr Investitionsanreize

(René Domke, FDP:
Da bin ich wirklich gespannt.)

und faire Besteuerung von Unternehmen, die in Deutsch-
land Arbeitspléatze schaffen.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, die CDU hat seit
Langem, denke ich mal, konkrete Lésungen und Maf3-
nahmen fiir die wirtschaftlichen Herausforderungen unse-
res Landes vorgelegt, durch unsere Agenda 2030, durch
Antrdge im Bundestag und auch hier in Mecklenburg-
Vorpommern. Die FDP hat diese Vorschlage hier kopiert,
und deswegen ist es hier keine Wirtschaftswende, son-
dern, wie eingangs erwahnt, die Rhetorikwende. Wir
haben unsere Kernpunkte auch in den Sondierungsge-
sprachen einbringen kdnnen.

Lassen Sie mich zum zweiten Antrag Wirtschaftswende
kommen, ,Standort nachhaltig stéarken“. Die FDP fordert
eine Wasserstoffstrategie fir Mecklenburg-Vorpommern,
doch die unionsgefiihrte Bundesregierung legte bereits
2020 die Nationale Wasserstoffstrategie vor. Die Ampel-
regierung verwasserte diese 2023, und jetzt fordert sie
plétzlich, die FDP, mehr Engagement. In der Forderung
haben Sie naturlich recht,

(René Domke, FDP: Na sehen Sie!)

da will ich gar nichts dagegen sagen, aber das kommt
dann schon ein bisschen Uberraschend.

Wie dringend eine klare und umfassende Koordination in
diesem Bereich ist, zeigt das jlingste Beispiel der Uberra-
schenden Absage der Wasserstoffpipeline — wir haben
das hier ja schon auch besprochen — von Gistrow in den
Siden Deutschlands. Diese Pipeline wére von zentraler
Bedeutung fiir die Anbindung Mecklenburg-Vorpommerns
an das nationale Wasserstoffkernnetz gewesen. Doch die
Landesregierung hat diese Zukunftstechnologie offen-
kundig stiefmitterlich behandelt und es versaumt,

(Christian Winter, SPD:
Herr Waldmdiller, wenn lhre Partei in der
Bundesregierung ist, kann sie das ja andern.)

mit vollem Einsatz fir dieses Projekt zu stehen.
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Sie haben dann noch ...

Ja, Sie haben es aus der Zeitung erfahren,

(Christian Winter, SPD: Das ist
nicht richtig! Das ist nicht richtig!)

dass das dann nicht mehr,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
dass man es nicht mehr gemacht hat.
Das ist ein Rickschlag fiir den Wirtschaftsstandort

(Christian Winter, SPD: Woher
wissen Sie, wann ich was erfahre?)

und die Energiewende in unserem Land. Wir haben in die-
sem Sondierungsgesprach sichergestellt, dass die Wasser-
stoffinfrastruktur konsequent ausgebaut wird. Ich denke,
dass die wichtigsten Projekte dann auf den Weg kommen.

Die maritime Wirtschaft ist ein weiteres Thema des FDP-
Antrags. Ja, Mecklenburg-Vorpommern hat enormes
Potenzial, Uberhaupt keine Frage, aber klare Forderun-
gen etwa wie fur die Werften, den Ausbau von Offshore
oder Munitionsbergung kamen bisher von der CDU, nicht
von der FDP. Der FDP fehlt bis heute eine klare, finanzier-
bare Strategie fur diese wichtige Branche.

Besonders kritisch sehe ich die Idee wirtschaftlicher
Freizonen im Antrag. Dies Kklingt zwar modern und
marktwirtschaftlich, bedeutet in der Realitat aber mehr
Burokratie, nicht weniger. Statt Sonderzonen, die am
Ende nur ausgewahlten Regionen zugutekommen, wirden
wir darauf setzen, auf klare, transparente Rahmenbe-
dingungen fir alle, die an dem Wirtschaftskreislauf teil-
nehmen, fir alle Unternehmen. Dies ist nicht nur gerechter,
sondern auch wesentlich effizienter.

Wir haben deshalb einen Anderungsantrag eingebracht,
mit dem wir die Forderung nach wirtschaftlichen Freizonen
aus dem FDP-Antrag streichen mdéchten. Diese Zonen
sind weder praktikabel noch zielfihrend und schaffen
neue Hurden, anstatt sie abzubauen. Deswegen bitte ich
Sie, auch unserem Anderungsantrag zustimmen, und
ich beantrage hier, dass in dem Antrag in der Druck-
sache 8/4379 der FDP der Punkt 11.2 einzeln abgestimmt
wird, ja? Antrag 8/4379, I1.2 bitte einzeln abstimmen, da
geht es genau um diese Sonderzonen.
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Ja, meine Damen und Herren, jetzt muss ich, ich muss
jetzt leider, ich hatte schon noch ein paar Dinge zu sagen,
ich muss aber leider abbrechen, weil Frau Enseleit und
ich uns die Sprechzeit geteilt haben, sonst wirde ich ihr
von ihrer Sprechzeit etwas wegnehmen.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Sehr gut, sehr kollegial!)

Ich sage mal, ich will der FDP eines noch mit auf den
Weg geben, und das meine ich nicht jetzt oberlehrerhaft
oder wie auch immer, das kann jedem so gehen: Wer in
der Opposition Forderungen aufstellt und die in der
Regierungsverantwortung selbst nicht erfllt, sollte sich
nicht wundern, wenn die Glaubwirdigkeit darunter lei-
det. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das
Wort die Abgeordnete Jutta Wegner.

Jutta Wegner, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr geehrte
Frau Préasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir
erleben hier die Debatte Uber drei FDP-Antrdge zum
Thema ,Wirtschaftswende jetzt“. Es geht um Burokratie-
abbau, Standortstarkung und Leistungsbereitschaft —
neutral betrachtet wichtige Themen, Uber die es sich zu
diskutieren lohnt. Wenn Sie eine Einschatzung von mir
wollen, da ist Licht und Schatten in Ihren Antragen, des-
halb beantragen wir auch eine differenzierte Abstim-
mung, wie sie im Prasidium schon vorliegt.

Jetzt aber zu lhren Antrédgen und Erlauterung unseres
Abstimmungsverhaltens.

Birokratie entstand nicht aus bdser Absicht. Sie soll
Ordnung schaffen, Fairness gewdhrleisten und unsere
Gesellschaft vor Missbrauch schitzen. Aber wie so oft
im Leben gilt, das richtige Mal3 ist entscheidend. Darum
missen wir Blirokratie dort abbauen, wo sie entbehrlich
ist. Wir von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sehen die Not-
wendigkeit, Birokratie zu reduzieren, aber mit Augen-
mal und Verantwortung. Darum lehnen wir ein pau-
schales Regulierungs- und Birokratiemoratorium ab.
Nicht jede Regulierung ist uberflissig. Umweltschutz
und Arbeitnehmerrechte bleiben fur uns nicht verhan-
delbar.

Auch Zziffer 1.4 zum Burokratieabbau halten wir in der
Pauschalitat fur nicht zielfihrend. Es muss die Moglich-
keit geben, auch bei der Umsetzung von EU-Recht
nationale Besonderheiten zu beriicksichtigen.

Nicht zuletzt sind wir, und das wissen Sie, beim Tarif-
treue- und Vergabegesetz anderer Auffassung. Das
Tariftreue- und Vergabegesetz ist ein wichtiges Instru-
ment fur faire Arbeitsbedingungen ...

(René Domke, FDP: Wo ist das denn?)

Das weil3 ich, Herr Domke, dass das noch nicht umge-
setzt wird.

. und nachhaltiges Wirtschaften. Eine Ruckabwicklung
kommt fur uns nicht infrage.

Ansonsten haben Sie in vielen Punkten lhres Antrages
unsere Zustimmung, etwa beim Normenkontrollgremium,
bei einer Meldeplattform fur Blrgerinnen und Birger
und bei einer digitalisierten und modernisierten Verwal-
tung. In der Abwagung werden wir uns bei diesem Antrag
enthalten.

Beim Thema ,Standort nachhaltig starken® unterstiitzen
wir lhre Forderung nach einem landesweiten Gewerbe-
flachenmanagement. Doch den Standort nachhaltig star-
ken, bedeutet aus unserer Sicht zuallererst, bestehende
Flachen zu erschlieRen und aufzuwerten, statt blind neue
Flachen auf der griinen Wiese zu schaffen oder — noch
schlimmer — wie fur das neue Gewerbegebiet in Grabow
an der A 14 noch hektarweise Wald zu fallen.

(Beifall vonseiten der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Anne Shepley, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ganz genau!)

Und wir gehen noch einen Schritt weiter. Wir wollen
wirklich grine Gewerbegebiete,

(Christian Winter, SPD:
Was soll das denn sein?)

das macht unseren Standort erst so richtig attraktiv fir
zukunftsorientierte Unternehmen. Auch die Starkung
der maritimen Wirtschaft finden wir grundsétzlich richtig,
allerdings kommt der dritte Punkt lhres Antrags nicht
Uber Allgemeinplatze hinaus. Viele Phrasen, wenig
Konkretes!

Die Idee einer Agentur fir Sprunginnovationen begri3en
wir ebenfalls, denn zu lange hat man gut gelebt von den
Innovationen der Vergangenheit und ist hier und da ein
wenig trdge geworden. Das gehort auch zur derzeitigen
Problembeschreibung dazu. Allerdings stellen wir die
Frage: Brauchen wir die wirklich in jedem Bundesland?
Brauchen wir eine eigene Agentur fir Sprunginnovatio-
nen und damit neue Institutionen? Schafft das nicht
wieder neue Blrokratie? Ware es nicht sinnvoller, be-
stehende Forderinstitutionen zu biindeln und effizienter
Zu gestalten?

Freihandelszonen sehen wir kritisch, weltweit, aber vor
allem auch im Rahmen ihrer Férderung. Zu viele Fragen
bleiben ungeklart. Wie stellen wir sicher, dass soziale und
Okologische Standards nicht unter die Rader kommen?
Wie verhindern wir unfairen Wettbewerb? Stattdessen
braucht es doch faire Handelsbedingungen fir alle.

Der dritte Antrag ,Leistung muss sich wieder lohnen® ist
so ein typischer FDP-Antrag,

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

vollgestopft mit neoliberalen Phrasen, aber auch ein
paar Lichtblicken. Zu den steuer- und beitragsfreien
Uberstunden, die Sie fordern, kann ich nur auf alle meine
vorherigen Reden verweisen. Bevor nicht alle Uberstun-
den in Deutschland bezahlt werden, brauchen wir Uber
solche Dinge nicht zu reden, auch wenn sie jetzt schon
Eingang,

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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auch wenn sie jetzt schon Eingang in Sondierungs-
vereinbarungen mit einem sozialdemokratischen Partner
finden. Nach wie vor wird die Mehrheit der Uberstunden
nicht bezahlt. Im Jahr 2023 reden wir in Deutschland von
tiber 700 Millionen unbezahlten Uberstunden.

Punkt 1.5 Ihres Antrags kénnen wir ebenfalls nicht mit-
gehen. Das ist von vorne bis hinten, vom Duktus bis zur
inhaltlichen StoRrichtung abzulehnen. Menschen {ber
Sanktionsandrohungen in Helfertatigkeiten zu zwingen,
halten wir fur kein wirksames Instrument,

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von René Domke, FDP)

um den Fachkraftemangel abzufedern.
(Zuruf von René Domke, FDP)

Wir haben schon immer mehr auf Motivation gesetzt statt
Zwang, das scheint mir auch liberaler.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Komme ich zu Il.1, das hat mich tatsachlich zum Nach-
denken gebracht. Am Ende gab es, kann es aber auch
hier nur eine Ablehnung geben, weil es diese Schutz-
vorschriften fUr Arbeitnehmende geben muss. In einer
idealen Gesellschaft, in der alle aufeinander Rucksicht
nehmen, brauchten wir viele Regeln tatséchlich nicht, in
der Praxis leider aber schon.

Bei Zziffer 11.3 und 6 sind wir wieder bei lhnen. In denen
geht es um die Beschleunigung der Anerkennungsver-
fahren und um eine verbesserte Integration auslandi-
scher Fachkréfte. Da haben Sie uns natlrlich an lhrer
Seite, hier sehen wir ebenfalls groRen Verbesserungsbe-
darf. Die Fachkréfte-Service-Zentrale ist schon mal ein
guter Anfang. Doch die fokussiert einzig und allein die
Erwerbsmigration. Wiinschenswert wére es, wenn eine
solche One-Stop-Agency auch fir Zugewanderte gilt —
alles unter einem Dach, Auslanderbehdrde, Vermittlung von
Sprach- und Integrationskursen, Berufsanerkennungs- und
Qualifizierungsberatung und so weiter.

Viele Zugewanderte haben Qualifikationen in ihren Hei-
matlandern erworben und wollen diese sehr gerne in
Mecklenburg-Vorpommern einbringen. Das sollten wir
ihnen unbedingt ermdglichen, denn im Gegenzug be-
kommen wir Arbeits- und Fachkréafte fiir unser Land, und
von denen brauchen wir angesichts des Fachkréfte-
mangels wirklich jede und jeden in M-V.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Insgesamt ein Antrag mit Licht und Schatten, den wir,
ich habe es schon beantragt, ziffernweise abstimmen
wollen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fur die Fraktion der SPD hat das Wort der Abgeordnete
Christian Winter.

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Christian Winter, SPD)

Christian Winter, SPD: Sehr geehrte Frau Préasidentin!
Verehrte Abgeordnete! Liebe Zuschauende! Ja, jetzt
versuche ich noch mal, ein bisschen Schwung in die
Runde zu bringen. Ich weil} nicht, ob es mir gelingt, denn
tatsachlich ist es ja so, dass wir durch die Zusammen-
legung der drei Antrage, der Kollege Waldmdiller hat es
gesagt, 33 Forderungspunkte, ein ganz schénes Konvo-
lut, abzuarbeiten haben. Sehen Sie es mir nach, wenn ich
jetzt nicht auf jede Forderung eingehen kann. Ich méchte
viel lieber noch mal den groRen Rahmen aufmachen,

(Torsten Renz, CDU: Richtig!)

denn das Thema, das angesprochen wird, das ist ein
sehr, sehr relevantes und auch ein drangendes.

Die Bundesrepublik in Ganze steht wohl vor der heraus-
forderndsten Wirtschaftstransformation in der Geschichte
des Landes. Jedoch lasst sich so eine riesige Volks-
wirtschaft, die auch so unterschiedlich ist, nicht Uber
einen Kamm scheren. Gerade wir hier in Mecklenburg-
Vorpommern haben vor 35 Jahren schon einen harten
okonomischen Bruch erlebt, den weite Teile des Landes
nicht mitgemacht haben. Davon sind wir, sage ich mal,
von vielen Industrien, die jetzt tief in der Krise stecken,
gar nicht so abhangig. Die aktuellen Situationen mit den
globalen Unsicherheiten, mit dem Bahnbrechen gleich
mehrerer disruptiver Innovationen, mit den wachsenden
Hiurden im Welthandel, stellen unsere Wirtschaft gleich
auf mehreren Ebenen vor Herausforderungen. Und da
hilft es eben nicht, die bekannten Ablaufe nachzubauen.
Es gibt auch kein Krisenschema F, was wir einfach so
durchziehen kdnnen, insbesondere die technologischen
Umbriche, daflr gibt es keine Blaupause.

Doch es gibt auch eine gute Nachricht: Deutschland kann
neuen Wohlistand generieren, wenn Sie selbst diese
Bauplane schreiben, wenn wir auf Pionierleistungen
setzen anstatt auf ,Weiter so!“. Die Chancen, die hat
unter anderem eine McKinsey-Studie vom Anfang des
Jahres aufgezeigt. Der Masterplan, mit dem Deutschland
zu neuem Wohlstand kommen kann, fuf3t letztendlich auf
zwei Saulen:

Die erste Saule ist vor allem, sich neue Wachstumsfelder
zu erschlieBen, Wachstumsfelder, in denen Deutschland
bereits heute in vielen Bereichen in der Forschung spitze
ist, die wir aber noch umsetzen miissen, um auch wirt-
schaftlich erfolgreich zu sein. Diese Felder reichen von
Automatisierung, Quantencomputing, auch Kinstlicher
Intelligenz, Kreislaufwirtschaft Gber auch so traditionelle
Felder wie Ristung bis hin zu den grinen Zukunfts-
feldern Dekarbonisierung und Batterieentwicklung. Wer
sich diese Aufzdhlung mal vor Augen fihrt, der merkt,
dass auch M-V hier in vielen Feldern bereits mittendrin im
Turnaround ist und gut aufgestellt ist fur die Zukunft.

Die zweite Saule ist, dass wir naturlich Effizienzgewinne
brauchen, weil zur Wahrheit gehért auch, dass wir in
dem, was wir machen, in den traditionellen Industrien,
auch besser werden missen. Schauen wir uns zum
Beispiel die USA an, da ist die Produktivitat wesentlich
hoher als bei uns in Deutschland.

Aber wie kommen wir dahin? Und das bringt mich dann
jetzt auch zu lhrem ersten Teilantrag, so méchte ich das
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einmal sagen und mdéchte direkt mit einem Zitat da noch
mal einsteigen in diesen Teilbereich. Der Arbeitsmarkt-
experte Professor Weber, der sagt, wir werden mittel-
fristig unseren Zustand nicht dadurch steigern kénnen,
dass wir alle mehr arbeiten. Und genauso ist es. Mehr
Produktivitat, das heif3t smartere, bessere Arbeit, anstatt
einfach nur nach dem alten NDW-Hit zu suggerieren, wir
missen alle mehr in die Hande spucken. Und das habe
ich auch schon bei der Debatte zum Birgergeld heraus
betont: Leistung lohnt sich in diesem Land immer.

Ich glaube, was Sie hier in lhrem Antrag formulieren,
aber sich nicht trauen, das so zuzuspitzen, ist, Sie wollen,
dass sich Ausbeutung und das Ausnutzen von Arbeits-
kraften wieder lohnt.

(René Domke, FDP: Was fir ein Quatsch!)
Das wird es mit der SPD nicht geben!
(Zuruf von René Domke, FDP)

Wir brauchen starke Arbeitsschutzstandards, die wir mit
der modernen Arbeitswelt in Einklang bringen, ohne
diese einfach auszuhdhlen.

(René Domke, FDP:
Es geht um die Freiwilligkeit!)

Natirlich geht es auch darum, bestehende Gesetze auf
ihre Flexibilitat hin zu Gberprifen,

(René Domke, FDP: Ja, genau!)

ob sie auch fur die Arbeitswelt von heute und morgen
geeignet sind. Aber ein pauschales, auch Uberstunden
und Mehrarbeit pauschal nicht zu besteuern, das wird
uns doch nicht helfen.

Wie ist denn das Problem? Das Problem ist doch auch,
dass Arbeit zu groRen Teilen falsch verteilt ist. Das ist
nicht nur ein Problem im o6ffentlichen Bereich, sondern
ich kenne auch viele Freunde, die in privaten Unterneh-
men arbeiten, wo es auch nicht hinhaut. Und wenn wir da
jetzt einfach die Leute, die eh schon mehr arbeiten und
ihnre Gesundheit deswegen ruinieren, wenn wir da jetzt
auch noch einen Bonus drauf geben,

(Zuruf von David Wulff, FDP)

sodass wir diese Ausbeutung zementieren, ist doch kei-
nem geholfen. Wir miissen einen Anreiz setzen, damit
Unternehmen und 6ffentliche Wirtschaft auch ihre, mal in
ihnre Prozesse reingehen, damit auch die betriebliche
Organisationsentwicklung vorangeht,

(Zuruf von René Domke, FDP)

damit auch daruber nachgedacht wird, wie wir neue
Erwerbspersonenpotenziale erschlieen kénnen, anstatt
einfach nur so weiterzumachen. Und daher, diese alten
Formeln, die Sie bringen, einfach Dinge steuerfrei zu
stellen, das wird nicht helfen.

Bei der Anerkennung von ausléandischen Abschlussen,
der Integration von Fachkraften aus dem Ausland, da
geht Mecklenburg-Vorpommern gerade voran. Anfang
Januar wurde die Fachkrafte-Service-Zentrale mit einer
feierlichen Unterzeichnung zwischen Landwirtschaft,

Bundesagentur und auch den kommunalen Behorden,
wurde das begangen, wurde angestol3en.

(Rainer Albrecht, SPD: Richtig!)

Und auch die Fachkréftestrategie, die existiert bereits
und wurde im Kabinett langst beschlossen. Also Sie
kommen hier mit Dingen, die langst auf dem Weg sind.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD)

Genauso ist es bei den, bei Ihrem Standortantrag, das
wurde schon mehrfach gesagt, das kluge Gewerbe-
flachenmanagement unter anderem von Invest in M-V ist
langst auf dem Weg. Die maritime Wirtschaft, die floriert
auch gut und hat tolle Auftragseingange, gerade weil das
Wirtschaftsministerium da mit einer starken Strategie
sehr dezidiert daran arbeitet, da brauchen wir lhre Auf-
forderung nicht. Und auch genauso die Nutzung von
Genehmigungsfiktion, die wurde ja von dem ehemaligen
Wirtschaftsminister Meyer auf den Weg gebracht, und
dass ist keine Idee, die von der FDP kommt.

(René Domke, FDP: Na, na, na, na, na!
Wer hats zuerst erfunden?)

Also auch da sind wir Gberall Iangst dabei.

Die Nachfolgezentrale M-V, ebenfalls ein sehr erfolgreiches
Modell, das jetzt sogar von Brandenburg und Berlin
kopiert wird, ebenfalls Erfolgsgeschichte made in M-V.

(David Wulff, FDP: Unterfinanziert seit Jahren!)

Ihre Forderung nach wirtschaftlichen Freiheitszonen in
strukturschwachen Regionen, das haben mir auch schon
mehrere andere Kollegen gesagt, das ist fir uns eine
Sache, wo kein Weg hineinfuhrt. Da gibt es eine klare
Absage, das klingt fur uns nach Mini-Steueroasen, das
klingt fur uns nach Standarddumping.

Und ich finde auch, wenn man mal rausgeht, sich die
Stimmung im Land anhdrt, dann ist diese Idee nahezu
wahnwitzig. Gehen Sie doch mal zum Beispiel nach
Riugen und fragen Sie die Birgerinnen und Burger und
die Kommunalpolitik dort, was sie von solchen liberalen
Tagtraumen halten, wie die die Projekte, die da jetzt in
Deutschlandtempo durchgefiihrt wurden,

(René Domke, FDP: Glauben Sie,
wir reden nicht mit den Leuten?)

was sie davon halten. Das, was Sie hier vorschlagen,

(René Domke, FDP: Was glauben
Sie denn, was uns gesagt wird?)

wirde die Akzeptanz von 6ffentlichen und privaten Inves-
titionen massiv schwéchen.

(René Domke, FDP: Genau,
dass das helfen wirde!)

Und ich habe die Frage sogar gestellt, als wir jlingst eine
Anhorung im Finanzausschuss hatten. Da habe ich mal
die Vertreter der Wirtschaft bei uns im Land, die Vertreterin
der IHK gefragt, was sie von so einem Vorschlag halt.

(René Domke, FDP: Ja.)
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L,Unbrauchbar® war inr Urteil. Da sehen Sie mal, was die
Wirtschaft von solchen liberalen Tagtraumen halt.

(René Domke, FDP: Wir waren bei
anderen IHKs und die fanden das gut.)

Und daher gibt es auch von uns eine klare Absage.

Beim Thema der Energiepolitik wurde in der Ampel ja
wirklich viel zusammen erreicht, da haben Sie den Aus-
weg gewahlt. Ich kann lhnen sagen, die SPD wird auch
in der GroRRen Koalition alles daransetzen,

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

dass wir weitermachen mit einfachen Verfahren und bei
der 6kologischen Transformation von Energieversorgung
und Wirtschatft.

Liebe FDP-Fraktion, Sie verwechseln mal wieder Wirt-
schaftsnéahe mit Wirtschaftskompetenz, und lhr Antrag ist
letztendlich das, was wir immer von lhnen kennen: der
Wein von mehr Markt in jetzt einem neuen Schlauch, auf
dem steht ,Wirtschaftswende®, ansonsten ist es nichts
anderes.

Das Tauglichste, was ich in lhren Antrdgen hier noch
lesen kann, das sind die MaRnahmen, die die Koalition
langst auf den Weg gebracht hat,

(René Domke, FDP: Ja, naturlich! Ja!)
wo wir dran arbeiten, oder natirlich auch die guten Dinge,

(René Domke, FDP: Nur nichts
nachweisbar, das ist Ihr Problem!
Nichts nachweisbar davon.)

die in der Ampelkoalition in Berlin zusammen initiiert
wurden. Nein, wir wollen keine Planwirtschaft,

(René Domke, FDP: Ach, hor doch auf!)

aber wir haben einen Plan, wie wir in diesem Land neuen
Wohlstand schaffen, und das passiert jetzt und heute.

(René Domke, FDP:
Nachste Woche gucke ich nach,
wo das Wachstum ist.)

Die MV-Koalition arbeitet nicht nur an einer Starkung des
Wirtschaftsstandortes M-V, sie ist dabei erfolgreich, das
hat der Minister auch gesagt. Schauen Sie sich die neuen
Ansiedlungsvorhaben an! Schauen Sie sich auch die
Leistungsdaten der letzten anderthalb Jahre an! Schauen
Sie sich auch die Auftragseingédnge gerade bei der mari-
timen Wirtschaft an! Wir haben, in M-V muss man eher
von einer Industrialisierung sprechen, was wir in den
letzten Jahren hier erleben, und das erfolgt auch mit
einem klaren politischen Konzept.

In diesem Sinne, Leistung lohnt sich. Das gilt im Ubrigen
auch fir gute Regierungsarbeit, anstatt aus der Verant-
wortung zu fliichten. Dafiir haben Sie bei der Wahl die
Quittung erhalten. Ich sage es Ihnen noch mal: Besser
konstruktiv mitregieren, anstatt nur zu blockieren. Weil
das ist doch die Wahrheit, das ist doch auch der Punkt,
wofir Sie die Quittung bekommen haben. Wir missen in
Deutschland einen Geist des Aufbruchs schaffen.

(René Domke, FDP: Ja.)
Wir miissen vorankommen.

(René Domke, FDP: Die nachfolgenden
Generationen werden sich bedanken.)

Und das erfordert auch, dass wir als politischer Verant-
wortungstrager in Verhandlungen auch mal von Dingen
Abstand nehmen. Wir werden in den Verhandlungen mit
der CDU auch Zugestandnisse machen, auch beim
Thema Arbeitszeitflexibilisierung, aber Sie waren es
doch, die keinen Deut von Schuldenbremsendogmatik
weggehen konnten,

(René Domke, FDP: Jetzt haben
Sie doch lhren Partner gefunden,
machen Sie doch lhre Schulden!)

ansonsten hatten wir zusammen diesen Aufbruch erzeu-
gen kdnnen.

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und René Domke, FDP)

Aber da haben Sie versagt, weil Sie ideologische Scheu-
klappen haben.

(Zuruf von René Domke, FDP)
Da kann ich lhnen sagen, die SPD wird dem Standort
Deutschland zu mehr Dynamik in turbulenten Zeiten
verhelfen, mit einer Investitionsoffensive fiir die 6ffentli-
che Infrastruktur,
(René Domke, FDP: Jajal)
mit einer Kontinuitét bei der dkologischen Transformation,
mit mehr Tempo flr private Investitionen. Ja, dazu
braucht es auch eine Unternehmenssteuerreform
(René Domke, FDP: Ach, auf einmal!)

mit fairen Loéhnen

(René Domke, FDP: Das war
doch vorher nicht mdéglich!)

fur gute Arbeit durch ein Bundestariftreuegesetz,

(René Domke, FDP: Das war
mit lhnen doch nicht mdglich!)

mit niedrigeren Strompreisen, mit mehr Netto vom Brutto

(René Domke, FDP: Da war
mit Ihnen auch nicht mdglicht!)

fur die Leistungstrager in dieser Gesellschaft und nicht
nur fir die Reichsten, so, wie es in Ihrem Programm war,

(René Domke, FDP: Das war
mit lhnen nicht mdglich!)

und mit einer neuen deutschen Einfachheit fir Unter-
nehmerinnen und die Blrgerinnen.

(Torsten Renz, CDU: Lesen Sie
jetzt Ihr Wahlprogramm vor?)
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Da werden wir anpacken, Sie hatten die Chance dazu.
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Sie haben hier keine wirklichen Ideen firs Land vorge-
legt.

(Heiterkeit bei David Wulff, FDP)

lhre Chance im Bund haben Sie vergeudet. Wir packen
an! Wir brauchen lhre Antrage nicht.

(Zuruf von René Domke, FDP
In diesem Sinne danke fiir die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

(René Domke, FDP: Hochmut
kommt vor dem Fall, immer!)

Fir die Fraktion der CDU hat das Wort die Abgeordnete
Sabine Enseleit.

Sabine Enseleit, CDU: Sehr geehrte Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete! Burokra-
tieabbau, diesem viel zitierten Schlagwort der deutschen
Wirtschaft stellt sich inzwischen eigentlich so gut wie
niemand mehr entgegen. Uber Parteigrenzen hinweg
sind sich eigentlich alle einig, dass wir in Deutschland
dringend Burokratie abbauen missen, um effizienter und
wieder erfolgreich zu werden. Passieren tut allerdings
meist nichts.

Auch die FDP hatte sich in den drei Jahren der Regie-
rungsverantwortung den Birokratieabbau auf die Fahnen
geschrieben, passiert ist wenig bis nichts. Der Nationale
Normenkontrollrat hat sogar unlangst kritisiert, dass die
Ampel neue Burokratiebelastungsrekorde aufgestellt hat.

(Torsten Renz, CDU: Oha!)

Im Wahlkampf hat die FDP das Thema dann wieder nach
vorne gestellt.

(Torsten Renz, CDU: Da muss
man fairerweise sagen, das geht
hauptséchlich auf die SPD zuriick.)

Allerdings, Burokratieabbau und Verwaltungsmoderni-
sierung sind keine Wahlkampfparolen, sie erfordern
konsequentes Handeln und langfristiges Engagement.
Und zur Wahrheit gehért auch, viele der in dem Antrag
der FDP aufgefuhrten Punkte sind seit Jahren Teil der
politischen Arbeit der CDU und sind deshalb nicht neu.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Marc Reinhardt, CDU: Sehr richtig! —
Heiterkeit und Zuruf von Enrico Schult, AfD)

Mein Kollege hat das hervorgehoben,
(René Domke, FDP: Die CDU hats doch

mit eingefuhrt, Frau Enseleit! Wer hat denn
vorher regiert, nicht die CDU, oder was?)

dazu gehéren das Belastungsmoratorium,

(René Domke, FDP: Jetzt machen Sie
sich aber lacherlich, Frau Enseleit!)

die Genehmigungsfiktion oder die Vereinfachung des
Vergaberechts.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der SPD, AfD und David Wulff, FDP —
René Domke, FDP: Nur, weil man den Stuhl
woanders hinstellt, muss man trotzdem
bei der Wahrheit bleiben!)

Sie entstammen einem,
(Glocke der Vizeprasidentin

sie entstammen einem Antrag der CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion aus dem April 2024, einem Antrag, den die
FDP als damaliger Koalitionspartner in der Ampel nicht
unterstitzt hat. Es wirkt deshalb etwas seltsam, dass die
FDP nun im Wahlkampf genau jene MaRnahmen gefor-
dert hat, die sie in Regierungsverantwortung nicht voran-
gebracht beziehungsweise abgelehnt hat. Die Forderung
nach dem Belastungsmoratorium und nun unnétige Be-
richtspflichten und Dokumentationsanforderungen aus-
zusetzen, ist absolut richtig. Auf die negativen Auswir-
kungen solcher Burokratielasten hat die CDU immer
wieder hingewiesen.

Wir als CDU gehen Uber die kurzfristige Aussetzung sol-
cher Pflichten hinaus. Mit unserem Einmal-reicht-Ansatz
stellen wir sicher, dass Daten nur einmal eingereicht
werden missen und Verwaltungen diese effizient unter-
einander austauschen. Im Sondierungspapier hat die
Union daher festgehalten, dass Uberbordende Birokratie
etwa durch die Abschaffung von Berichts- und Doku-
mentations- und Statistikpflichten zurtickgebaut wird.

Auch die Forderung nach Genehmigungsfiktion, um
Planungs- und Genehmigungsverfahren zu beschleuni-
gen, unterstitzen wir. Diese Verfahren kdnnen Investitio-
nen und Innovationen foérdern, indem sie klare Fristen
setzen und Verwaltungshirden abbauen. Wir sehen dar-
Uber hinaus aber noch die Notwendigkeit, den Instanzen-
weg zu verkirzen und Kinstliche Intelligenz bei eindeuti-
gen Verwaltungsfragen einzusetzen.

Die Modernisierung der Verwaltung ist ein zentrales
Anliegen der CDU. Mit einem Rechtsanspruch auf digi-
tale Verwaltungsleistungen und dem Once-Only-Prinzip
schaffen wir schnelle und unburokratische Zugénge fir
Birger und Unternehmen.

Im Sondierungspapier haben wir verankert, dass Daten-
register vernetzt und Verwaltungsprozesse automatisiert
werden. Ein einheitliches Burgerkonto soll den Zugang
zu digitalen Diensten erleichtern und die Verwaltung
effizienter, transparenter und burgerfreundlicher machen.

Waéhrend die FDP punktuelle MalRnahmen vorschlagt,
setzen wir auf langfristige und systematische Lésungen.
Wir orientieren uns dabei am Vorschlag des Normen-
kontrollrates, die Birokratiekosten fur die Unternehmen
in den néchsten vier Jahren um 25 Prozent zu reduzieren.
So bleibt der Birokratieabbau kein Lippenbekenntnis,
sondern wird zu einer festen Struktur. Es ist jedoch ent-
scheidend, dass diese MaRnahmen nicht nur theoretisch
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formuliert werden, sondern auch in die Tat umgesetzt
werden. Wir setzen uns fiir eine langfristige und konse-
guente Burokratieentlastung ein und sehen die Notwen-
digkeit, dass sowohl auf Landes- als auch auf Bundes-
ebene dringend MalRnahmen ergriffen werden, um
Mecklenburg-Vorpommern als Wirtschaftsstandort zu-
kunftsfahig zu machen.

Die CDU hat stets klare und pragmatische Vorschlage
gemacht, wie Birokratie abgebaut und die Wettbewerbs-
fahigkeit von Unternehmen gestarkt werden kann. Wir
sind bereit, diese Vorschlage in enger Zusammenarbeit
mit den Fraktionen in der Landesregierung umzusetzen.
Deshalb unterstitzen wir den Antrag der FDP, auch
wenn er stark auf unseren Vorarbeiten basiert. Denn unser
gemeinsames Ziel ist es, Mecklenburg-Vorpommern zu
einem wirtschaftlich starken, wettbewerbsfahigen und
zukunftsfahigen Bundesland zu machen. — Vielen
Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Frau Abgeordnete!

Fir die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Michael Meister.

(René Domke, FDP: Er wirft uns
jetzt wieder Planwirtschaft vor.)

Michael Meister, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Herr Winter,

(Zuruf vonseiten der Fraktion der SPD:
War gut, ne?)

hoéren Sie bloR auf mit lhrer Selbstbeweihrducherung!
Kommen Sie mal aus Ihrem Kokon raus, und dann sehen,
und dann sehen Sie,
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

und dann sehen Sie, wer hier seit 30 Jahren dieses
Land regiert und wer dafur verantwortlich ist, dass
Mecklenburg-Vorpommern fast tUberall auf dem letzten
Loch pfeift

(Heiterkeit und Unruhe
vonseiten der Fraktion der SPD)

und wir Gberall,
(Zuruf von Christian Winter, SPD)
und wir Uberall Schlusslicht sind,
(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)
wir Uberall Schlusslicht sind.
(Enrico Schult, AfD: Richtig!)

Das ist hochnotpeinlich. Wir sind nicht Geberland, wir
sind Nehmerland.

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

So, und jetzt zum,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
und jetzt zum Antrag, sehr geehrte Damen und Herren.

(Christian Winter, SPD: Wir sind
top bei Wirtschaftswachstum
und top bei Investitionen!)

Der Antrag der FDP ,Wirtschaftswende jetzt — Leistung
muss sich wieder lohnen® ist nichts weiter als das Ubli-
che —

(René Domke, FDP: Ja, das
haben wir jetzt schon dreimal gehdrt,
das kénnen Sie Uberspringen!)

es tut mir leid, Herr Domke — verspatete Wahlkampfgetdse
einer Partei, die langst auf Grund gelaufen ist, ein Sturm
im Wasserglas, und das mit einer Windstarke

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

von gerade einmal 4,3 Prozent bei den letzten Bundes-
tagswahlen.

(René Domke, FDP:
Deswegen bleibt es aber nicht.)

Wenn die SPD nun betont, dass eine starke Wirtschaft
die Grundvoraussetzung fur Wohlstand, soziale Sicher-
heit und zukunftsfahige Arbeitsplatze sei, dann wieder-
holt sie lediglich Selbstverstandlichkeiten. Denn jeder
aulRer die LINKEN weil3, eine starke Wirtschaft ist die
beste Sozialpolitik. Neu daran ist es nicht, neu ist daran
nichts. Die AfD vertritt diese Position seit Jahren,

(Christian Winter, SPD:
Das verstecken Sie aber gut.)

allerdings mit Substanz und nicht mit Worthulsen.

(Zurufe von Christian Winter, SPD,
und René Domke, FDP)

Auch wir setzen uns in einem gewissen Rahmen fur eine
Flexibilisierung der Arbeitszeit ein, solange daraus eine
Win-win-Situation fiir beide Partner entsteht.

(René Domke, FDP: Und das
kann man wo nachlesen?)

Einen Zwang zur Schufterei bis zur gesundheitlichen
Erschdpfung und einer Ausbeutung des Arbeitnehmers

(Heiterkeit bei Sandy van Baal, FDP —
René Domke, FDP: Wo steht denn das?)

wird es mit der AfD nicht geben,

(René Domke, FDP:
Wo steht das, Herr Meister?)

Herr Domke!
(René Domke, FDP: Wo steht das?)

Weiter fordert die FDP
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(Christian Winter, SPD: Herr Meister,
da mussen Sie selber lachen.)

eine beschleunigte Anerkennung auslandischer Bildungs-
und Berufsabschlisse, am besten gleich per Antrag-
stellung in englischer Sprache. Dabei ignorieren Sie aber
vollig die wirklich entscheidende Frage: Entsprechen
diese Abschlusse, diese ausléandischen Abschlisse
Uiberhaupt unseren deutschen Standards?

(René Domke, FDP: Ja, aber miissen
wir erst drei Jahre lang prifen?)

Anstatt uniiberlegt zu vereinheitlichen,
(Zuruf von René Domke, FDP)

sollte man sich Uberlegen, welche Folgen das fur unsere
eigenen oder fiir unser eigenes Aushildungssystem hat.
Was ist ein deutscher Gesellenbrief oder ein Meister,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
oder ein Meister dann tberhaupt noch wert?

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Das birgt die Gefahr,

(Christian Winter, SPD: Das ist
totaler Quatsch, was Sie erzéhlen.)

dass deutsche Arbeitnehmer mit verhaltnismafig hoch-
wertigen und aufwendig zu erlangenden Bildungsab-
schlissen in einen Wettbewerb mit zugewanderten Er-
werbstétigen treten,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
deren Ausbildung nicht deutschen Standards entspricht.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Auch die ldee, Mehrarbeitszuschlage steuer- und abga-
benfrei zu stellen, klingt zun&chst verniinftig, wenn die
FDP es denn ernst meinen wirde. Doch was hat lhr eige-
ner Finanzminister in der Ampel davon umgesetzt? Nichts!
Statt solche Schnellschiisse zu fordern, sollte die Politik
sich vielmehr darum kimmern, dass den 250.000 gut
ausgebildeten jungen Leute, die dieses Jahr Deutschland
verlassen, hier eine bessere Perspektive geboten wird.

(René Domke, FDP: Die reichen aber nicht.)

Es ist ein Anfang,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)
Herr Domke, es ist ein Anfang,

(René Domke, FDP: Die reichen nicht.)

es ist ein Anfang.
Da nehmen Sie die 1,7Millionen,

(René Domke, FDP: Ja.)

1,7 Millionen erwerbsféahigen

(René Domke, FDP: Wer will
denn steuerlich entlasten, das
Gewerbseinkommen? Das wollten wir!)

Birgergeldempfanger mit dazu,
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

und dann sind Sie schon wieder ein ganzes Stiickchen
weitergekommen.

SchlieBlich fordert die FDP héartere Sanktionen fir die-
jenigen, die sich im sozialen Netz eingerichtet haben

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

und zumutbare Arbeit ablehnen. Eine Forderung, die
grundsatzlich richtig ist, aber warum wurde sie nicht
langst umgesetzt?

(Sandy van Baal, FDP: Weil ich
da nicht in Berlin war, Mensch!)

Die FDP war Teil der Ampelkoalition und héatte alle
Mdoglichkeiten gehabt,

(René Domke, FDP: Ne, eben nicht!)

das Birgergeld drastisch umzubauen und Sanktionen zu
verschéarfen. Doch was ist da passiert? Nichts!

(René Domke, FDP: So lauft Koalition
leider nicht! So lauft Koalition nicht! —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Sehr geehrte Damen und Herren, dieser Antrag ist nichts
weiter als ein kleines gelbes Placebo, viel heiRe Luft,
viele Schlagworter,

(René Domke, FDP: Ja.)
aber keine durchdachten Ldsungen.
(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Wer eine echte Wirtschaftswende mit sozialem Augen-
maf will, der, sehr geehrte Damen und Herren, der
kommt an der Alternative fiir Deutschland nicht mehr
vorbei.

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD —
Enrico Schult, AfD: Er hat recht! Er hat recht! —
Heiterkeit bei Sandy van Baal, FDP —
René Domke, FDP: Boah!)

Deshalb lehnen wir diesen Antrag ab.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

(Zurufe von Michael Meister, AfD,
und René Domke, FDP)

Fir die Fraktion der FDP hat das Wort der Fraktions-
vorsitzende René Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Vielen Dank fur die Aussprache —im
Wesentlichen ja noch einigermaf3en sachlich, aber bei
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einigen Sachen, da gestatten Sie mir doch noch mal
Reaktionen.

Erst mal vielen Dank, Herr Minister! Ich glaube, Sie wa-
ren mit dem also wirklich sachlichsten Beitrag dabei.

(Christian Winter, SPD: Das ist sein Job.)

Und das zeigt mir, dass die Hoffnung noch nicht verloren
ist, dass zumindest Menschen in der Landesregierung
sitzen, die auch die Probleme sehen und auch Interesse
daran haben, die Dinge zu l8sen. Und wir werden sicher-
lich die Punkte weiter diskutieren, auch im Wirtschafts-
ausschuss. Das kdnnen wir Ihnen versprechen. Also an
uns soll es nicht mangeln, dass wir daran mitwirken. Ich
habe nur die Befurchtung, dass es lhre eigenen Fraktionen
nicht so gernhaben, wenn wir uns dariiber weiter aus-
tauschen. Aber wir werden das schon hinbekommen.

Dann wurden die Werften angesprochen als die grof3e
Errungenschaft. Meine Damen und Herren, ich darf viel-
leicht daran erinnern, dass wir eigentlich eher zuféllige
Situationen hatten, dass aus diesen Werftenpleiten, aus
diesen Insolvenzen und der Notwendigkeit, die Vertei-
digungsbereitschaft in Deutschland wiederherzustellen,
sich auf einmal eine andere Situation ergeben hat. Wo da
eigentlich der Beitrag der Landesregierung ist, das darf
man auch mal hinterfragen. Das waren Notwendigkeiten.
Vorher haben Sie,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

vorher hatten Sie mehrere Werftenpleiten, also gerade
die SPD. Wir brauchen ja, glaube ich, nicht dariiber zu
reden, ich komme aus Wismar, ich weil? nicht, wie oft wir
die Werft irgendeinem neuen Erwerber ,umgehangt®
haben. Jedes Mal wurde die Braut hiilbsch gemacht aus
Steuergeldern, und immer noch einen obendrauf, die
Augen zugehalten.

(Tilo Gundlack, SPD:
Das stimmt doch tberhaupt nicht.)

Man hat sich die Investoren gar nicht richtig angeguckt
und die Projekte, die dahinter waren, auch nicht.

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)
Jetzt horen Sie auf, das immer alles schénzureden!

(Tilo Gundlack, SPD: Das stimmt doch
gar nicht, was Sie alles erz&hlen.)

Jetzt haben Sie mal Gliick gehabt, dass Sie hier vielleicht
wirklich nachhaltig Industrieansiedlungen haben, und das
ist auch gut so.

(Zurufe von Tilo Gundlack, SPD,
und Christian Winter, SPD)

Aber Ihr Beitrag ist wirklich merklich gering.

(Christian Winter, SPD: Das hat sich
ausgezahlt, hartnéckig dranzubleiben.)

So, dann haben wir das Thema Nachgrindungskultur
kurz angesprochen. Irgendwie versteht es keiner, was
ein revolvierender Fonds ist. Vielleicht missen wir das
noch mal genauer erlautern: Dort wird Geld ausgegeben,

(Zuruf von Tilo Gundlack, SPD)

und es ist im Ubrigen die Situation, diejenigen, die jetzt
unternehmungswillig sind, haben oft diese Kapitaldecke
nicht.

Und, Herr Minister, ich muss lhnen sagen, wenn man
spricht mit diesen entsprechenden Interessenten, dann
ist oft die Finanzierung das gré3te Problem. Und es liegt
daran, dass eben so viel Einkommen und Vermdgen im
Osten Deutschlands noch nicht erwirtschaftet werden
konnte, dass das so lauft wie in den alten Bundeslan-
dern. Das muss man einfach mal zur Kenntnis nehmen.
Und das, was KfW anbietet oder andere, ist nicht attraktiv
genug. Deswegen missen wir da rangehen.

Und ein revolvierender Fonds finanziert sich immer wieder
selbst. Das war fir Herrn Schmidt vielleicht noch mal
interessant,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

weil er ja immer fragt, wo das Geld herkommen soll. Es
muss einmal aufgelegt werden, aber dieser Fonds, wenn er
revolvierend ist, hat auch eine gewisse Selbstfinanzierung.

(Martin Schmidt, AfD: Wo nehmen Sie es her? —
Zuruf von Christian Winter, SPD)

Welcome-Service-Center ist angesprochen worden — ja,
finde ich gut. Es ist einiges in Bewegung, aber das lauft
noch sehr, sehr unkoordiniert. Ich selber lasse mir immer
wieder aus meiner Wirtschaftsférderungsgesellschaft
berichten, wie es da funktioniert, und es kann nicht sein,
dass es da beim Singen und Klatschen und Backen
bleibt fur ansiedlungswillige oder zuzugswillige Arbeit-
nehmer, sondern da muss ein bisschen mehr passieren
und da muss auch mehr an Lésungen aus einer Hand
kommen.

Herr Schmidt, das war wirklich, ja, fast unertraglich, was
Sie uns hier vorwerfen.

(Beifall Christian Winter, SPD)
Vor allem, das Interessante ist, die AfD wirft uns Plan-
wirtschaft vor, und dann kommt hier wieder der neoliberale
Marktradikalismus von der anderen Seite.

(Sandy van Baal, FDP: Die Mitte! Die Mitte!)

Und es zeigt wieder, die FDP sitzt genau da richtig, wo
sie sitzt — sie ist die Mitte.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)
Wenn von beiden Seiten solch ein Unfug kommt,

(Christian Winter, SPD:
Oh Gott, wenn das die Mitte ist!)

dann sind wir,
(Zuruf von Christian Winter, SPD)
dann sind wir in der Mitte.

(allgemeine Unruhe —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD)



110

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025

Und dann sind wir namlich die Marktwirtschaftler, die den
Verstand noch eingeschaltet haben.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Sie beléacheln das zentrale Gewerbeflachenmanagement.
Viele ansiedlungswillige Unternehmen vermissen genau
das im Land, dass sie ansiedlungswillig sind, dass sie
Flachen brauchen, und sie brauchen Lésungen aus einer
Hand. Was nitzt denn einem Investor, wenn er zu der
einen Gemeinde geht und das nicht ausreichend ist?
Dann rennt er zur nachsten. Nee, da muss mal ein
bisschen gréRer gedacht werden. Im Ubrigen weist das
sogar die OECD nach, dass das hier eines der Probleme
ist, gerade auch in der Entwicklung der Metropolregion —
also absolut wichtiger Punkt. Insbesondere wird es immer
wichtiger, weil es auch mit dem Wohnungsbau einher-
geht, denn viele suchen auch fiir ihre Beschaftigten
Wohnraum. Auch dartber missen wir noch viel, viel
intensiver reden.

Ja, Burokratieabbau, wurde ja dann teilweise wieder
vollig missverstanden. Herr Koplin war herrlich mit sei-
nem ,neoliberalen Markt”. Was hat er uns hier vorgewor-
fen? Na, ist auch egal, es ist eigentlich immer, immer das
Gleiche.

(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

Ja, ich muss ganz ehrlich sagen, er hat uns einen Vor-
wurf gemacht, als angebliche Rechtsstaatspartei wiirden
wir Rechtsbruch begehen. Ich weif3 nicht, wer es nicht
richtig gelesen hat, ob Herr Koplin oder Herr Foerster,
unter 11.4.d) steht eindeutig: ,von jedweder zukinftigen
Verscharfung europa- und bundesrechtlicher Umweltvor-
gaben absehen ...“ Es geht um die Verscharfung, es geht
um dieses Gold-Plating. Es geht darum, dass auf Europa-
recht und Bundesrecht immer noch was obendrauf ge-
packt wird, erst mal auf der Stufe Bundesrecht und dann
noch mal im Land. Darum geht es. Das hat nichts damit
zu tun, dass wir zum Rechtsbruch auffordern. ,Freiheits-
zone“ ist hier Uberhaupt nicht richtig verstanden worden.

Meine Damen und Herren, es gibt eine Erfolgsgeschichte
in Deutschland. Was glauben Sie wohl, was 1990 und 91,
oder Anfang der 90er-Jahre passiert ware ohne entspre-
chende Foérdergebietsregelungen, ohne entsprechende
Belebungsprogramme? Das haben Sie doch alles mit-
gemacht, haben Sie doch alle selber damals gesehen.
Warum soll das nicht in einer Nachgrundungskultur, die
wir dringend brauchen, nachdem jetzt die Grunder der
Anfang 90er-Jahre in den Ruhestand gehen wollen, na-
turlich Ubertragen wollen, warum soll das nicht wieder
maoglich sein? Warum kdénnen wir Uber so etwas nicht
nachdenken, Uber Sonderabschreibungen, Uber beson-
dere Anreize? Warum soll das nicht mdéglich sein?

Und ich weif3 nicht, mit wem Sie auf Riigen gesprochen
haben, aber bei uns gibt es viele, die sehr, sehr aufmerk-
sam zugehort haben, und wir waren auch unterwegs.
Kann ja sein, dass die Dame von der IHK Neubranden-
burg das nicht als ausreichend empfindet, wir haben aber
auch mit anderen Vertretern gesprochen, die das fiir eine
gute Idee halten.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

So, ich muss mich jetzt ein bisschen konzentrieren, weil
ich hier noch einige Redner habe.

Herr Waldmdiller, ja, das ist jetzt immer schén, wenn man
sagt, ja, das haben wir zuerst erfunden oder das haben
wir zuerst erfunden. Lassen Sie uns daran gemeinsam
arbeiten! Das macht viel mehr Sinn als immer dieser
Streit, wer hat was zuerst gemacht.

Ubrigens, der Ansatz zur Unternehmenssteuerreform war
die ganze Zeit von uns. Er war einfach mit den Koaliti-
onspartnern nicht durchsetzbar. Ich wiinsche Ihnen viel
Gliick mit lhrem jetzigen Koalitionspartner, auf den Sie
hinarbeiten. Ich bin gespannt, was da an der Unterneh-
menssteuerreform am Ende rauskommit.

(Torsten Renz, CDU: Wir auch.)

Frau Wegner, auch sehr sachlich im Grunde. Vielen Dank!
Aber was Sie auch nicht sehen, ist immer dieses Thema
»aktivierendes Element® auch beim Birgergeld. Das hat
eben nicht funktioniert. Und genau das ist das, wo wir
nachsteuern wollen. Das ist genau das, wo wir nach-
steuern wollen. Denn es kann nicht sein, dass es am
Ende wirklich etwas ist, wo ich mich zuriicklehnen kann,
sondern im Grunde wollen wir auch die Menschen errei-
chen und gucken, wer noch Arbeitsleistungen erbringen
kann,

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

der soll es auch in dem Rahmen, wie er es kann. Und
das hat nichts mit Ausbeutung zu tun oder irgendwas,
sondern es hat etwas damit zu tun, auch die Wurde des
Menschen. Und das ist auch etwas, eine Frage von Be-
schaftigung und auch Selbstachtung fiir viele Menschen,
und das wollen wir ermdglichen. Und dieser Ansatz kam
bei der Umsetzung des Biirgergeldes auch viel zu kurz.

(Christian Winter, SPD:
Das ist doch totaler Quatsch!)

Ich weil3, dass Herr Wulff noch sprechen will, der guckt
schon ganz unruhig.

Ich will nur noch mal ganz kurz darauf eingehen, auch
auf Frau Enseleit. Ja, jetzt zu sagen, ja, Burokratie-, das
ist Burokratieabbau, das machen jetzt CDU und SPD
zusammen: Ich muss ganz ehrlich sagen, der grof3te Berg
an Birokratismus, der entstanden ist, war die GroKo, die
das 2021 schon mal hinterlassen hatte. Das heif3t, wir tun
alle gut daran, wenn wir uns des Paketes jetzt wirklich
mal annehmen und wenn wir da etwas beiseiteschaffen.

Ja, die FDP steht jetzt nicht mehr zur Verfigung im Bun-
destag, aber vielleicht kriegen wir das eine oder andere
hier auch gemeinsam hin. Wir werden jedenfalls unser
wirtschaftspolitisches Profil hier nicht einfach den ande-
ren zum Frafd vorwerfen, sondern wir werden weiter uns
hier einbringen. Und ob Sie es jetzt wollen oder nicht, wir
werden es konstruktiv machen, und wir werden auch die
einzelnen Punkte im Wirtschaftsausschuss immer weiter
begleiten. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP
und Torsten Renz, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der SPD hat das Wort der Abgeordnete
Patrick Dahlemann.
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Patrick Dahlemann, SPD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Sehr geehrter Herr Domke, ich will Sie einmal ganz offen
fragen: In welchem Land leben Sie eigentlich? Wovon
sprechen Sie eigentlich? Von all den Realitéten, die wir in
Mecklenburg-Vorpommern jeden Tag erleben, sind es
ganz, ganz andere und im Ubrigen auch in der StoRrich-
tung eine ganz andere Ausrichtung.

Darauf will ich auch gerne eingehen. Wir haben eine
Wirtschaftsfordergesellschaft, die, gemessen an der
Einwohnerzahl unseres Landes, an der Wirtschaftskraft
unseres Landes, gemessen an der Teamfahigkeit und
der GroRe nicht mit der bayerischen, der baden-
wirttembergischen und der in Nordrhein-Westfalen zu
vergleichen ist. Aber die Ansiedlungserfolge, die Thomas
Einsfelder und sein Team organisieren, die kdnnen sich
wirklich sehen lassen: Nestlé in Schwerin, Ypsomed —
platzt aus allen Nahten, schafft Arbeitsplatze, investiert
weiter —, Continental in Anklam, Birkenstock in Pasewalk,
TOPREGAL oder Outokumpu.

(Vizeprasidentin Beate Schlupp
tibernimmt den Vorsitz.)

Bei allem Respekt, Herr Domke, glauben Sie, das fallt
vom Himmel? Das ist die harte Arbeit dieser Kolleginnen
und Kollegen, das ist das Zusammenspiel aus dem Wirt-
schaftsministerium, den hauptamtlichen Kollegen, aber
vor allem auch bei uns im Land, der Genehmigungsbe-
hoérden, sowohl dem Umweltministerium als auch den
Kreisen. Und deshalb, das Gewerbeflachenmanagement
wie ein Mantra vor sich herzutragen, als wiirden die inter-
nationalen Konzerne in Washington oder sonst wo sitzen
und sagen, wir gucken da mal im Internet — die haben
ihre Leute, die weltweit unterwegs sind, jemanden, der
der Ansprechpartner ist, der das Gesamtpaket dafur
liefert, der sagt, was mussen wir euch an die Hand ge-
ben, was sind die Stéarken dieses Standortes oder des
anderen, der Vorausbereisungen macht, sich vor Ort die
Hafeninfrastruktur anguckt. Alles das sind die Griunde,
warum am Ende internationale Ansiedlungen zum Bei-
spiel Ministerprasidentin Manuela Schwesig in Finnland
an Land geholt hat:

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Investorengesprache in der Botschaft in Finnland, ein
wunderbarer Botschafter. Wir haben einen MV-Abend da
gemacht.

Sie haben vorhin so den Eindruck erweckt, ach, das Inter-
nationale, was wir da alles tun. Ich will Ihnen das sagen, es
war der lange Atem von Invest in M-V, die dieses Unter-
nehmen Outokumpu, einer der weltweit grof3ten Edelstahl-
hersteller, intensiv begleitet haben. Wir sind dagewesen,
wir haben uns Zeit genommen. Wir sind an mehreren
Standorten in Mecklenburg-Vorpommern unterwegs ge-
wesen, wir waren im mecklenburgischen Landesteil unter-
wegs, wir waren im vorpommerschen Landesteil von
Mukran bis ins schdne beschauliche Ueckermiinde. Wir
sind am Ende noch mal in Tornio gewesen, wir sind in
Finnland vor Ort gewesen, wir haben gemeinsam,

(Zuruf von René Domke, FDP)

wir haben gemeinsam ...

I:ieber Herr Domke, und von all dem lesen Sie in der
Offentlichkeit nichts, weil wir damit auch nicht klappern.

Wir waren gemeinsam in der Chrom-Nickel-Mine —
1.000 Meter unter der Erde —, wir haben uns das ange-
guckt. Wir haben mit dem Unternehmen unsere Zeit
investiert, wir haben zugehort und wir haben uns ge-
kimmert. Wir haben die Wasserstandstiefenfragen, wir
haben die Rahmenbedingungen fiir Mukran gestellt.

Und ich will mich an dieser Stelle mal ausdriicklich bei
all den Partnern, die gelungene Wirtschaftspolitik im
Mecklenburg-Vorpommern machen, herzlich bedanken:

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

unsere Kammerfamilie, unsere Unternehmerverbande,
die Diskussion im Zukunftsbiindnis dazu

(René Domke, FDP: Wissen Sie auch,
wer uns bei den Antragen unterstitzt hat?)

und das Zusammenspiel mit dem Wirtschaftsministerium.
(Zuruf von René Domke, FDP)

Unser Wirtschaftsminister Wolfgang Blank ist der ehema-
lige Kammerprasident der IHK zu Neubrandenburg.
Wolfgang, du warst ansprechbar, Wolfgang, du warst
einer von den Teamplayern, der mit uns international
unterwegs war. Und genau das ist der Gedanke, der der
grof3te Standortvorteil Mecklenburg-Vorpommerns ist.
Hier kennt man sich, der eine kennt den anderen. Wir
haben kurze Wege, wir haben schnelle Entscheidungs-
wege. Eine Kabinettsvorlage dauert bei uns nicht Monate.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der FDP —
René Domke, FDP: Na ja, na ja, na ja!)

Und deswegen bitte auch hier nicht den Eindruck er-
wecken,

(Heiterkeit bei David Wulff, FDP)
nicht den Eindruck erwecken, als wiirde Ansiedlungspolitik
in Mecklenburg-Vorpommern an burokratischen Fragen
scheitern! Das hdchste Wirtschaftswachstum aller Lan-

der rihrt daher, weil dieses Land hervorragend regiert
wird,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Rainer Albrecht, SPD: Jawoll!)
weil wir gute Wirtschaftspolitik machen

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD)

und weil wir uns in der Koalition in der Frage auch einig
sind.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine sehr geehrten Damen und Herren ...

(Sebastian Ehlers, CDU: In der
Volkskammer war es nicht viel anders.)
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Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Fraktionsvorsit-
zenden Domke?

Patrick Dahlemann, SPD: Sehr gerne.
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
Herr

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon,
Domke!

René Domke, FDP: Ja, vielen Dank!

Herr Dahlemann, ich will Sie einmal mit einer Aussage
konfrontieren, die mir wirklich bei allen Kammern tberall
begegnet ist: ...

Patrick Dahlemann, SPD: Na los!

René Domke, FDP: ... Die Unternehmer investieren im
Moment nicht in Mecklenburg-Vorpommern, sie reparie-
ren nur noch das Nétigste. Und das hat mir zu denken
gegeben.

Patrick Dahlemann, SPD: Gut, dann sind Sie bei ande-
ren Kammern unterwegs als wir.

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Ich sehe, wo investiert wird. Mit dem Eigentimer von
Ypsomed hier in Schwerin kdnnen Sie nicht gesprochen
haben,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

mit dem Eigentimer von TOPREGAL in Pasewalk, Werks-
erweiterung, grofdtes Industriegebiet ,Griine Wiese* —
tolles Zusammenspiel,

(Michael Meister, AfD: Reden Sie
noch mal von normalen Unternehmen!)

im Ubrigen auch in der Konstellation der alten Landesre-
gierung. Ich will mich hier ausdrucklich bei Harry Glawe
und Stefan Rudolph bedanken, die da einen guten Job
gemacht haben.

(Daniel Peters, CDU: Das war das Wort!)
Und das setzt diese MV-Koalition auch entschlossen fort.

(Der Abgeordnete René Domke
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Ich erlebe Unternehmerinnen und Unternehmer, die Zu-
kunftsfragen haben, ich erlebe Unternehmerinnen und
Unternehmer, die Planungssicherheit brauchen. Aber,
lieber Herr Domke, ich erlebe vor allem Unternehmerinnen
und Unternehmer, die wollen, dass der Staat in die Zu-
kunft investiert.

(Zuruf von Christian Winter, SPD)

Und dass Sie sich bei dieser Debatte in dieser Zeit ernst-
haft trauen, an diesem Antrag festzuhalten, bei dem, was
heute im Deutschen Bundestag passiert ist, ich muss lhnen
ganz ehrlich sagen, da fehlen mir die Worte dafir. Ich
glaube, das muss die FDP intern wirklich hart auswerten.

(Heiterkeit bei Sebastian Ehlers, CDU)

Und Sie miissen sich doch fragen, warum Sie nicht mehr
die Partei des Mittelstandes und der Unternehmerinnen
und Unternehmer sind. Weil Sie dogmatisch an einer
Schuldenbremse festgehalten haben, ohne die Rahmen-
bedingungen der Investitionen es Pasewalk, Mukran,
Lubmin, Rostock-Industriehafen, Hafen Wismar, Schwerin,
Neubrandenburg so in dieser Art und Weise gar nicht
geben wiirde. Und das jedenfalls sagen uns die Kammer-
vertreter,

(Rainer Albrecht, SPD: Jawoll! Sehr richtig!)

wenn sie am Kabinettstisch mit uns dartber sprechen.
Und daran arbeiten wir auch.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will in diesen
Dank derer, die die wirtschaftliche Entwicklung unseres
Landes vorantreiben, auch noch eine Gruppe einbezie-
hen, warum der dezentrale Gedanke der Wirtschaftspoli-
tik und des Zusammenspiels von Bund, Land, Kreisen
und Kommunen so wichtig ist. Der erste Wirtschaftsférderer
einer Stadt ist der oder die Birgermeisterin — Investoren
in die Stadt zu laden, Uber Stadtgeschichte zu sprechen,
beim guten Mittagessen zu verhandeln, tatsachlich den
roten Teppich auszurollen, bei der Wohnungsvermittlung
zu helfen, den Kitaplatz mit anzubieten. Die Birger-
meisterinnen und Blrgermeister in unserem Land sind
unsere personifizierten Welcome Center. Und deswegen
will ich mich an dieser Stelle bei all denen, die hinter die-
sen Ansiedlungserfolgen stecken, einem Rico Badenschier
in Schwerin genauso wie einem Danny Rodewald in
Pasewalk, herzlich bedanken. So geht Zusammenspiel
von Land, Kreis und Kommunen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und im Ubrigen kénnen wir dariiber auch selbstbewuss-
ter reden. Und zum Selbstbewusstsein gehért in der
Bilanzanalyse auch dazu, lieber Herr Domke, warum
sprechen Sie nicht dariiber, dass unser Land in der mari-
timen Wirtschaftsstrategie so erfolgreich ist wie nie zuvor,

(Rainer Albrecht, SPD: Genau!)

und das, wo die Rahmenbedingungen verdammt schwer
waren. Die Werften sind zu Beginn dieser Legislatur
krachen gegangen, die MV-Koalition ist mit einem wahn-
sinnigen Handicap gestartet, als Tan Sri Lim Kok Thay
am Ende entschieden hat, dass er sein personliches
Portemonnaie nicht mehr daftr hergibt,

(Zuruf von René Domke, FDP)
dass diese Schiffe gebaut werden kénnen — internationa-
le Krisen, ein Kreuzfahrtmarkt, der aufgrund der Corona-
Pandemie erheblich ins Schleudern geraten ist.

Heute stehen unsere, ...

(René Domke, FDP: Hatte der Bund nicht
gestoppt, war das Land immer noch dabei.)

heute stehen unsere ...
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Bei allem Respekt, Herr Domke, wir haben den Bund an
der Stelle zum Jagen tragen miissen.

(René Domke, FDP: Wie bitte?!)

Und auch da war Olaf Scholz derjenige, der ein offenes
Ohr hatte,

(René Domke, FDP: Wie hitte?!)

und Christian Lindner der grote Bremsklotz in der
Bundesrepublik.

(Rainer Albrecht, SPD: Ja, so ist das.)

Bei allem Respekt, dariber kénnen wir mal reden, wie
die Frage von Investitionen auch an diesen Stellen ver-
hindert wurde.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und ich will auch sagen, wenn Sie sich jetzt, wenn Sie
sich jetzt bundespolitisch positionieren wollen, Herr
Domke, ich meine, da sind Sie jetzt nicht mehr der An-
sprechpartner daftr, weil es im Bundestag nicht mit den
Gesprachen dazu klappt. Aber ich hoffe, dass eine neue
Bundesregierung planungssicher zu Fragen wie Konver-
terplattformen steht, weil wir im Rahmen der Burgschafts-
finanzierungen fur unser Land angewiesen darauf sind,
dass wir jetzt Arbeitsplatze erhalten kdnnen und in der
maritimen Industrie auch weiter sichern kdnnen.

Ich finde, 3,1 Prozent Wirtschaftswachstum sind so deut-
lich sichtbar wie lange nicht. EEW in Rostock, die aus
allen Nahten platzen — ich verstehe jeden Unmut der
Rostocker, alles in der Stadt zu halten —,

(Rainer Albrecht, SPD: So ist das.)

aber die sich darliber Gedanken machen, wo sie auch
anderswo in Mecklenburg-Vorpommern ihr Segment
produzieren kénnen. Wenn wir nach Wismar gucken,
Werftauftragsbucher voll,

(René Domke, FDP: Ja.)

wenn wir nach Rostock gucken, geht es den Werften gut.
Wenn wir nach Stralsund gucken, hat der Oberbiirger-
meister gestanden, Verantwortung ubernommen und
seinen Werftstandort als maritimen Industriepark weiter-
entwickelt, die Auftragslage in Wolgast so stark wie nie
zuvor. Auf dieses Land ist Verlass!

Und beim nachsten Mal wiirde ich mir wiinschen, wenn
wir mal eine selbstbewusste, zukunftsgerichtete und Mut
machende wirtschaftspolitische Aussprache zu dem
Standort Mecklenburg-Vorpommern fihren wirden. Die
Ménner und Frauen in den Betrieben und vor allem die
Entscheidungstrdger im privaten Bereich, vom kleinen
Mittelstand, hatten es jedenfalls verdient. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Tilo Gundlack, SPD: Jawoll!)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, zu
lhrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der FDP.

Bitte schon, Herr Fraktionsvorsitzender Domke!
(Zuruf von Torsten Renz, CDU)

René Domke, FDP: Ja, Herr Dahlemann, vielen Dank ftr
die ganzen Belehrungen! Aber ich habe das auch noch
ein bisschen anders,

(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)
ich habe das auch noch anders in ...

(Zurufe von Andreas Butzki, SPD,
und Tilo Gundlack, SPD)

Mit wem rede ich hier gerade?! Mit lhnen?

(Tilo Gundlack, SPD:
Ja, weil} ich doch nicht.)

Ich habe das anders in Erinnerung. Ich habe es so in
Erinnerung, dass BMF, aber auch Bundeswirtschaftsmi-
nisterium irgendwann mal gesagt haben, Leute, wir brau-
chen mehr Sicherheiten. Und da habe ich die Stimmen in
M-V noch gehort: Ja, wollen wir nicht noch mal und mus-
sen wir nicht noch mal? Und erinnern Sie sich mal an ein
Darlehen — auf die ldee muss man erst mal kommen —,
ein Darlehen fur eine Situation, dass die Liquiditat des
Unternehmens verschlechtert. Und in dem Moment, wo
der Werftinhaber oder die Gruppe beschreibt, dass sie in
eine solche Situation gekommen ist, dann haben wir das
Darlehen verweigert und haben gesagt, ja, nee, jetzt ist
aber die wirtschaftliche Situation bei euch so schlecht,
jetzt kbénnen wir euch das Darlehen nicht geben. Und wir
wissen, wir wissen immer noch, dass da einiges noch zu
klaren ist rechtlich. Und da stellen Sie sich hier hin und
sagen, das war alles erfolgreich, und beschimpfen den
ehemaligen Bundesfinanzminister als Bremser!

(Christian Albrecht, DIE LINKE: Ja.)
Ich glaube, das war,
(Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

ich glaube, das war der Einzige, der in dem Moment
durchgeblickt hat und gesagt hat, wenn dort nicht mehr
jemand bereit ist, das eigene Unternehmen zu stitzen,
dann mussen wir hellhérig werden. Und genau diese
Situation war entscheidend. Jetzt kann man sich im
Nachgang immer noch hinstellen und sagen, ja, damit
hat er die Werft zugrunde gerichtet oder sonst irgendwas.
Ich fand, das war verantwortungsvolles Handeln, weil es
war das Geld der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Méchten Sie darauf
antworten?

Patrick Dahlemann, SPD: Ja, selbstverstandlich.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

Patrick Dahlemann, SPD: Herr Domke, das ist eine
Frage der Perspektive. Sie denken zuallererst an die
Situation, wie Sie da parteipolitisch moglichst gut den

ehemaligen Bundesfinanzminister verteidigen kénnen.

(Der Abgeordnete René Domke
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)
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Ich sage lhnen, er hatte fir dieses Thema kein Interesse,
kein offenes Ohr. Robert Habeck war ansprechbar darin,
Olaf Scholz war ansprechbar, Jorg Kukies, der heutige Bun-
desfinanzminister, hat die Bedeutung des Werftenthemas
fir den Industriestandort Deutschland auf dem Schirm
gehabt. Christian Lindner hat dafir kein Interesse gehabt.

Wir haben lber Tausende Beschéaftigte gesprochen und
wir haben Uber die groRe Frage diskutiert, wie kann man
den groten Kreuzfahrtschiffoau am Standort Wismar
fertigstellen, wie kann man eine Zukunftsperspektive fiir
die Werften schaffen. Und dass wir das Marinearsenal in
Rostock haben, hat keinen einzigen Millimeter am Anteil
daran, was Christian Lindner gemacht hat. Es sind
Manuela Schwesig, es sind Olaf Scholz und es sind
Robert Habeck gewesen, die sich dafiir eingesetzt ha-
ben, eine Folgeperspektive zu schaffen.

Und deswegen sage ich Ihnen, ein bisschen mehr Demut
und ein bisschen mehr Zuversicht dafir, was wir in die-
sem Land schaffen! Mecklenburg-Vorpommern ist Schiff-
bauland Nummer eins, im Wettbewerb tbrigens mit den
Niedersachsen ganz hart. Und ich erwarte mehr Selbst-
bewusstsein, mehr geraden Ricken und weniger Partei-
politik, wenn das Land Mecklenburg-Vorpommern und
seine Beschaftigten Erwartungshaltungen an die Bundes-
regierung haben. Und das kénnen wir mit SPD und CDU
ja dann hoffentlich in der kommenden Legislatur besser
machen. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

An dieser Stelle begriiRe ich auf der Pressetribline einen
Kollegen aus Schleswig-Holstein. Seien Sie uns herzlich
willkommen, Herr Voge!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU)
Und ich rufe auf far ...

So, jetzt haben wir genug gewinkt, jetzt kommen wir
wieder zum Tagesgeschaft zurtick und ich rufe auf fir die
Fraktion der FDP den Abgeordneten Herrn Wulff, dem
ich mit ganz viel Augen-und-Hihneraugen-Zudriicken
30 Sekunden zubillige.

(Der Abgeordnete David Wulff
tritt an das Prasidium heran.)

Nach meinem Dafirhalten sind es genau 27 ...
(Unruhe im Préasidium)
Gut, dann ...
(Unruhe im Présidium
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Kann ja jemand noch eine Zwischenfrage stellen.)
Gut, dann habt ihr noch ... Na gut, dann haben wir das
wenigstens vorher geklart, dann muss ich den Redner

nicht unterbrechen.

David Wulff, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Herr Dahlemann, ein bisschen mehr Demut, das ist,
glaube ich, auch gar nicht so verkehrt in lhre Richtung,

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

denn auch hier wissen wir, was alles gerade im maritimen
Bereich fir Mecklenburg-Vorpommern auf dem Spiel
stand und auf dem Spiel steht. Und auch da waren das
insbesondere Bundestagsabgeordnete, sowohl von den
GRUNEN als auch von der FDP — Claudia Miiller als
maritime Koordinatorin, aber auch die Abgeordneten
Reinhold und Bartelt als maritime Sprecher der jeweiligen
Fraktionen —,

(Patrick Dahlemann, SPD: Hat aber
bei Christian Lindner nichts gebracht.)

die mafBgeblich auch in Berlin mitverhandelt haben fur
dieses Bundesland. Und das braucht sich jetzt hier nicht
Frau Schwesig alleine irgendwie hier auf die Fahnen zu
heben.

Und natirlich wissen wir, dass wir als FDP nicht wahllos
Steuergelder raushauen und dann natdrlich auch mit
Sorgfalt gucken miissen — das ist uns ein Anliegen —, und
wir auch immer gucken mussen, dass wir Infrastruktur
und Co halt mitdenken.

Dann bleiben wir doch noch einmal kurz bei den Werften
und auch bei unserem Antrag beziehungsweise bei der
maritimen Industrie. Sie haben die maritime Strategie des
Landes als gro3en Erfolg bezeichnet.

(Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)

Und wenn ich mir dann aber Uberlege, da sind viele
externe Faktoren mit dabei, da ist noch viel Arbeit mit
dabei, und jetzt stelle ich mir aber dennoch die Frage:
Wie geht es weiter? Ruhen Sie sich darauf aus oder
gehts weiter?

(Patrick Dahlemann, SPD: Haben Sie
den Eindruck, dass das so wére?)

Und das haben wir als Antrag hier ja auch mit dabei,
insbesondere auch die Infrastruktur, Entwicklungsflachen
im Hafen, Umland und Co. Das wollen wir mit voranbrin-
gen. Und wenn wir dann sehen, dass in Rostock die
Flachen langsam knapp werden, wir auch Richtung
Mukran, Wolgast, Stralsund, wo auch immer hingehen
kénnen, dann haben wir ein ganz groRes Problem bei
den Hinterlandanbindungen. Wir kriegen die Héafen auf
der Schiene nicht verniinftig miteinander vernetzt, wir
mussen den Verkehr auf die StraRe bringen. Das ist ein
grolRes Problem. Der zweigleisige Ausbau der Bahn-
strecke zwischen Rostock und Stralsund — Verkehrs-
projekt Deutsche Einheit Nummer 1 — ist ein maRRgeb-
liches Thema auch hier, um unsere maritime Strategie
voranzubringen, weil auch da an den Hafenstandorten
sehr viel passiert.

Wenn Frau Enseleit die groRartige Vorarbeit erwéhnt, die
hier geleistet wurde, meint sie wahrscheinlich die, die sie
noch in der FDP-Fraktion gemacht hat. Aber ich glaube
irgendwie, jetzt auf die Ampel, auf die FDP in der Ampel
zu schimpfen, das bringt herzlich wenig.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
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Also viel Spal3 bei der nachsten Ampel mit der CDU! Also
der Platzwechsel hat sich wahrscheinlich weniger ge-
lohnt, denn die Politik wird da mit der SPD nicht so viel
anders werden. Denn das haben wir ndmlich gesehen an
der Polemik von dem Kollegen Winter, die hier vorgestellt
wurde.

(Christian Winter, SPD: Was?!)

Minister Dr. Blank hat das, glaube ich, sehr, sehr sach-
lich, sehr differenziert hier vorgetragen, einige Anregun-
gen auch aufgenommen. Ich bin auch immer gerne be-
reit, auch Uber unsere Vorschlage zu reden. Das passiert
ja vonseiten der SPD-Fraktion hinreichend wenig. Aber
wenn ich dann hére im Wesentlichen, ja, wo nichts ist,
kann ja auch nichts kaputtgehen — das war so die Quint-
essenz der Rede von Herrn Winter —,

(Christian Winter, SPD: Stimmt doch gar nicht!)

dann frage ich mich durchaus, gerade mal in die Wahl-
kreiskarte geblickt: Boizenberg, das Fliesenwerk, was
dichtgemacht hat, insbesondere auch ...

(Michael Meister, AfD: Boizenburg!)
Boizenburg,
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Boizenburg, das Fliesenwerk kennen wir auch alle, hat
im Wesentlichen auch aufgrund der hohen Energiepreise
dichtmachen missen. Da mussen wir doch was bei der
Energiepolitik hier im Lande tun. Auch dazu haben wir
hier im Landtag als FDP-Fraktion schon Antrdge vorge-
legt, Vorschlage unterbreitet,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Wir auch! Habt ihr abgelehnt.)

wie wir vorankommen koénnen, insbesondere auch das
Thema ,Raumliche Nahe“, gerade bei Windkraftanlagen,
was naturlich ein Bundesgesetz ist, was geéndert werden
muss, aber auch hier die Bundesratsinitiativen. Aber die
SPD wird ja auch nicht mide, immer wieder auf die starke
Verhandlerposition von Mecklenburg-Vorpommern hinzu-
weisen. Und da fordere ich auch die SPD in der Verhand-
lung jetzt bei der neuen Koalition in Berlin auf, gerade auf
diese Sachen hinzuwirken, weil wir kdnnen davon profi-
tieren, bei den ganzen Windrédern/Erneuerbare-Energie-
Anlagen, die wir hier haben, wenn wir das Thema ,Raum-
liche Nahe“ bei den Anbindungen rausbekommen, und
dann sparen wir uns auch das ganze Thema sehr haufig
beim, bei den Leitungsgebihren an der Stelle.

Herr Schmidt ist noch mal auf das Thema ,Eigenkapital-
fonds, wie soll das denn funktionieren® raus. Ich wiirde es
gerne noch mal erlautern, aber es gibt auch eine Druck-
sache/eine Vorlage. Ich habe das ja schon mal hinrei-
chend erlautert. Ich mache es mal ganz kurz in Anbe-
tracht der Zeit: Wie kommt das Geld denn da rein? Ich
glaube, das ,revolvierend“ haben Sie verstanden. Davon
gehe ich erst mal aus. Die Anfangsfinanzierung ...

(Martin Schmidt, AfD:
Nein, wo kommt das Geld her?)

Genau, die Anfangsfinanzierung, das habe ich ja auf
zwei Ebenen erlautert. Wir haben einmal die Méglichkeit,

was wir hier mittlerweile, was wir aber auch hier schon
sehr lange praktizieren in Mecklenburg-Vorpommern, wir
nehmen Fordergelder, in der Regel EFRE-Mittel, die
kommen aus Europa hier rein, die werden ausgegeben.
Das sind aber in der Regel riickzahlbare Sachen, die
rauskommen, das Geld kommt wieder zuriick. In der
Vergangenheit ist das haufig so gewesen, das Land
nimmt die Gelder aus Europa, gibt sie raus, das Geld
kommt zuriick und dann versickert das irgendwo im
Haushalt. Wenn die Gelder, die dann wieder zuriick-
kommen, in diesen revolvierenden Fonds mit reingehen,

(Beifall René Domke, FDP)

dann haben wir doch genau diese eine Stelle, wo wir das
hinbekommen.

Genauso eigenkapitalfinanzierte Fonds, das heil3t also,
da wirden wir Gber das Thema Birgschaften noch mal
reden. Das heif3t also, wir wiirden einen privatwirtschaft-
lich organisierten Fonds auflegen, machen eine Birg-
schaft des Landes auf bestimmte Teile davon rauf und
fullen dadurch den Fonds, der dann herausgegeben
werden kann. Das ist relativ risikoarm und liquiditats-
schonend fiir den Landeshaushalt — das heif3t auch hier,
nicht mit der GielRkanne raus, sondern sauber in der
Struktur.

Dann noch mal der Hinweis, was ist denn das mit diesen
wirtschaftlichen Freiheitszonen: Einen Aspekt hat mein
Kollege und Fraktionsvorsitzender Domke gerade schon
erlautert. Aber ich méchte noch mal auf die Mdéglich-
keiten, da hatte mich Herr Schmidt noch mal darauf
hingewiesen, gerade so BImSchG und so was sind ja
Bundesgesetze: Gucke ich in diese Bundesgesetze rein,
finde ich in diesen Bundesgesetzen Moglichkeiten, wie
wir vor Ort Sonderregelungen ausnutzen kdnnen. Also
die Moglichkeiten sind da, nehmen wir beispielsweise die
Paragrafen 7 und 8, wo wir vorlaufige Erlaubnisse oder
Teilgenehmigungen machen kdnnen. Das bedeutet also,
die Genehmigungsbehdrden, die sind hier im Land —
haben wir ja gesehen, meistens irgendwo im Wirtschafts-
ministerium oder beim Landwirtschaftsministerium, haufig
bei Herrn Backhaus — irgendwo angesiedelt, die haben
die Mdglichkeit, Uber solche Genehmigungsverfahren
Sachen schneller oder vorlaufig solche Innovations-
projekte voranzubringen. Und mir geht es hier insbeson-
dere um das Thema ,Erprobung/Erforschung“, um dann
hinterher in eine Serie reingehen zu kdnnen.

Und wenn wir dann sagen, es gibt bestimmte Bereiche,
die wir schon mal vorab prifen, wo solche Sachen
durchgéngig mdglich sind, dann kdnnen wir namlich
gezielt Unternehmen, die in diese Phasen reingehen,
dort ansiedeln. Das ist aktive Wirtschaftspolitik ohne
Steuergelder, ohne Geld, das wir extra reinpacken. Und
dann gibt noch der Paragraf 58e des BImSch-Gesetzes
,Erleichterungen fur auditierte Unternehmensstandorte®
her. Das heil3t also, das ist blrokratischer Aufwand, der
muss landesseitig einmal gemacht werden. Aber Biro-
kraten haben wir sicherlich genug, die hier ihr Handwerk
verstehen, dass wir Standorte vorpriifen, ausweisen, die
genau diese Erleichterungen auf den Weg bringen — kein
Cent Steuergeld, aktive Wirtschaftspolitik, aktive Ansied-
lungspolitik und aktive Innovationsférderung!

Und ich glaube, genau hier, genau mit den Punkten kon-
nen wir hier in Mecklenburg-Vorpommern vielleicht mal
das Bayern des Nordens werden, wenn wir denn nur
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wollten. Gehért habe ich von der SPD, gehdrt habe ich
von den LINKEN, nein, wir brauchen die Blrokratie,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Das ist doch Unsinn. —
Elke-Annette Schmidt, DIE LINKE:
Das hat kein Mensch gesagt.)

die ist doch gut.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Drehen Sie uns das Wort im Munde um? —
René Domke, FDP: Das machen Sie doch auch! —
Torsten Koplin, DIE LINKE: Nie!)

Und fir die SPD ist sowieso alles in Ordnung,

(Zurufe von Torsten Renz, CDU,
und René Domke, FDP)

wir kbnnen uns wieder hinlegen.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Herr Abgeordneter, zu
Ihrem Redebeitrag gibt es einen Antrag auf Kurzinterven-
tion seitens der Fraktion der SPD.

Bitte schon, Herr Winter!
Christian Winter, SPD: Ja, danke schon!

Zunéchst einmal, Sie haben ja eben versucht, so ein
paar Dinge noch mal zu verfalschen.

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Genau!)

Ich erklare lhnen aber vielleicht auch mal so ein bisschen
die Aufgabenteilung. Wir agieren hier nicht polemisch,
sondern der Minister stellt sachlich dar und wir sind fur
die politische Zuspitzung zustandig. Ich glaube, das ist
auch erlaubt.

Und zu dem, was Sie zum Schluss noch mal gesagt
haben, bitte ich Sie auch, das richtigzustellen. Wir haben
eine klare Vereinbarung dazu im Koalitionsvertrag. Aber
es war auch der Vorganger von Minister Dr. Blank, der
wiederholt auf verschiedenen Tagungen, auf denen ich
auch zugegen war, gesagt hat, dass das ein Problem ist,
und der Lésungen wie die Genehmigungsfiktion vorge-
schlagen hat. Also wir sind da dabei. Wir verkennen
dieses Problem in keinster Weise, und das haben wir
auch gesagt. Aber es braucht eben mehrere Losungen
und nicht die eine. Die haben Sie ja auch vorgeschlagen.

Zum anderen haben Sie sich noch auf ein Feld gewagt,
von dem Sie offensichtlich nicht so viel Ahnung haben.
Wenn Sie sagen, wo nichts ist, kann auch nichts kaputt-
gehen, das weise ich aufs Scharfste zurlick. Mein Wahl-
kreis ist ein wirtschaftlich starker, und die Aufzéhlung, die
Herr Dahlemann gemacht hat, die kénnte ich auch im
Landkreis Ludwigslust-Parchim machen. Auch wenn es
nahezu meine Heimatstadt ist, gehort Boizenburg nicht
dazu. Aber auch bei mir im Wahlkreis gibt es Neuansied-
lungen in traditionellen Branchen, aber auch in neuen.
Und wenn das Gewerbegebiet in Grabow, wenn da das
aus dem Knick kommen wiirde — das wird gerade be-
klagt, das wissen Sie vielleicht —, wirde es noch mehr
Ansiedlungen geben. Und es gibt traditionelle Unterneh-
men, die auch bei uns am Standort weiter investieren
wollen.

Also nicht nur an den Kusten, sondern in der ganzen Breite
des Landes gibt es Investitionsvorhaben, bei all den
Problemen, die auch unsere traditionellen Wirtschafts-
unternehmen — Webasto und auch andere — haben. Aber
man muss doch das eine betonen und bei dem anderen
trotzdem ranklotzen. Und das macht die Regierung mit
Burokratieabbau, mit niedrigen Energiepreisen, wie es
auch im Sondierungspapier vereinbart ist. Also wir sind
da Uberall dabei. Sie, Ihre Vorwiirfe laufen da véllig ins
Leere.

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Méchten Sie darauf
antworten, Herr Abgeordneter?

David Wulff, FDP: Ja, sehr gerne.
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Bitte schon!

David Wulff, FDP: Gucken wir uns doch die Gesamtlage
mal an: Es werden immer gerne gute einzelne Beispiele
herausgenommen, und genauso viele Beispiele gibt es
auf der anderen Seite, die immer nicht funktionieren.
Wenn wir sehen, dass in Gesamtdeutschland mehr oder
weniger eine Rezession droht, eintritt beziehungsweise
ein wirtschaftlicher Abschwung, und wir dann ins Detall
reingehen — so viel zum Thema Sachverstand in dem
Bereich —, dann sehen wir, dass Uberwiegend im Bereich
Industrie naturlich in Deutschland ein deutlicher Ab-
schwung zu sehen ist. Der hangt zum einen zusammen
mit den Energiepreisen, der hangt zum anderen aber
auch zusammen mit den globalen Unsicherheiten. Ich
denke, so weit kénnen wir uns volkswirtschaftlich einigen.

Das Problem ist doch, dass wir hier in Mecklenburg-
Vorpommern in den letzten 30/35 Jahren kaum Industrie
hatten. Und von daher, das, was in anderen Bundes-
landern gerade an Abschwung da ist im industriellen
Bereich, trifft uns natirlich nicht,

(Zuruf von René Domke, FDP)

weil diese Industrien gar nicht, nie hier waren. Das heif3t
also, wir sind auf einem Niveau, von dem man halt
schlecht abstiirzen kann. Da ging es ja gar nicht mehr
tiefer. Das heil3t, da mussen wir doch erst mal hoch-
kommen. Das ist mein Punkt an der Stelle.

Und dass das lhre Aufgabe ist, die Erfolge zu feiern, wo
sie da sind, ist ja richtig. Aber genauso ist das meine
Rolle, hier zu sagen, jetzt gehen wir doch noch mal an
den Paragrafen 58e BImSch-Gesetz und gucken, welche
Gewerbegebiete wir da rausnehmen, jetzt gucken wir
doch noch mal, wie wir mit der Hinterlandanbindung dran
sein kénnen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP)

Das ist unsere Aufgabe hier als Opposition, damit Sie
hier Ihre Arbeit verniinftig machen. Wir haben nur keine
Regierung zusammen, aber trotzdem haben wir Vorstel-
lungen und Ideen, wie dieses Land erfolgreich wirtschaft-
lich und gesellschaftlich nach vorne gehen kann. Und
deswegen ist es mir nicht genug, zu sagen, ist doch alles
schick, wie es ist. Und auch die Beispiele, die der Kollege
Dahlemann hier angebracht hatte mit diesen GroR3-
ansiedlungen, genauso viele tolle Beispiele, wie Intel,
BMW und Co — Northvolt driick ich mal den Skat —, aber
das sind ja alles Sachen, die nicht funktioniert haben.
Warum haben die nicht funktioniert?
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(Zuruf von Dr. Harald Terpe,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und dann hore ich auch noch Geschichten, also auch
wenn wir uns jetzt hier Uber das Landes- oder die Landes-
wirtschaftsférderung da irgendwie unterhalten, da gibt es
genauso Geschichten, wo die Kollegen irgendwie verla-
den wurden, weil dann andere Kollegen die Deals fest-
gemacht haben, und am Ende wird das doch noch auf
die Fahne geschrieben. Also ich kenne genauso viele
Geschichten, die sagen, das, was Sie machen, funktioniert
so nicht und das missen wir anders oder besser machen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der FDP —
Zuruf von Andreas Butzki, SPD)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Sandy van Baal, FDP: Die Rede, sehr respektvoll!)

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor.

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 8/4378. Wer dem zuzustim-
men winscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. —
Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit
ist der Antrag auf Drucksache 8/4378 bei Zustimmung
durch die Fraktionen der FDP und CDU, Stimmenthal-
tung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten
Ablehnung abgelehnt.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4379.

Ich lasse zunachst tiber den Anderungsantrag der Fraktion
der CDU auf Drucksache 8/4435 abstimmen. Wer dem
zuzustimmen wunscht, den bitte ich jetzt um ein Handzei-
chen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? —

(Andreas Butzki, SPD: Wirtschaftspartei,
ich kénnte mich totlachen!)

Damit ist der Anderungsantrag auf Drucksache 8/4435
bei Zustimmung durch die Fraktion der CDU, ansonsten
Ablehnung abgelehnt.

Im Rahmen der Debatte ist seitens der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN beantragt worden, in Ziffer |
die Nummern 1 bis 6 jeweils einzeln sowie die Ziffer Il
des Antrages der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4379
insgesamt abzustimmen. Die Fraktion der CDU hat zu-
satzlich beantragt, im Antrag der Fraktion der FDP auf
Drucksache 8/4379 die Ziffer Il Nummer 2 einzeln abzu-
stimmen. Ich sehe und hére dazu keinen Widerspruch,
dann ist das so beschlossen.

(Marc Reinhardt, CDU: Jetzt verstehe ich.)
Wir kommen zur Einzelabstimmung.

Wer der Ziffer | Nummer 1 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer | Nummer 1
des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei Zustimmung
durch die Fraktionen der FDP, CDU und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 2 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer |
Nummer 2 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der FDP und CDU,
Stimmenthaltung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 3 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer |
Nummer 3 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der FDP, CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung ab-
gelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 4 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer |
Nummer 4 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der FDP und CDU,
ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 5 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer |
Nummer 5 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der FDP, CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung ab-
gelehnt.

Wer der Ziffer | Nummer 6 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen winscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer |
Nummer 6 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung durch die Fraktionen der FDP, CDU und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung ab-
gelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 1 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer Il
Nummer 1 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung durch die Fraktionen FDP und CDU, Stimm-
enthaltung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 2 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4379 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer Il
Nummer 2 des Antrages auf Drucksache 8/4379 bei
Zustimmung der Fraktion der FDP, ansonsten Ablehnung
abgelehnt.

Wer der Ziffer I Nummern 3 bis 8 des Antrages der Frak-
tion der FDP auf Drucksache 874379 zuzustimmen
winscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist
die ziffer I Nummern 3 bis 8 des Antrages auf Drucksa-
che 8/4379 bei Zustimmung durch die Fraktionen der FDP
und CDU, Stimmenthaltung der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, ansonsten Ablehnung abgelehnt.
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Wir kommen nun zur Abstimmung Uber den Antrag der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4385. Im Rahmen
der Debatte ist seitens der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN beantragt worden, die Ziffer | insgesamt sowie
in Ziffer Il die Nummern 1 und 2 zusammen, die Num-
mern 3 und 4 zusammen, die Nummern 5 und 6 jeweils
einzeln sowie die Nummern 7 und 8 des Antrages der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4385 zusammen
abzustimmen. Ich sehe und hére auch hier keinen Wider-
spruch, dann ist das so beschlossen.

Wer der Ziffer | des Antrages der Fraktion der FDP auf
Drucksache 8/4385 zuzustimmen wiinscht, den bitte ich
jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es
Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer | des Antrages
auf Drucksache 8/4385 bei Zustimmung durch die Frakti-
onen der FDP und CDU, Stimmenthaltung der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung ab-
gelehnt.

Wer in Ziffer Il den Nummern 1 und 2 des Antrages der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4385 zuzustimmen
winscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit sind
in Ziffer 1l die Nummern 1 und 2 des Antrages auf Druck-
sache 8/4385 bei Zustimmung durch die Fraktionen der
FDP und CDU, ansonsten Gegenstimmen abgelehnt.

Wer in Ziffer Il den Nummern 3 und 4 des Antrages der
Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4385 zuzustimmen
winscht, den bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die
Gegenprobe. — Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit sind
in Ziffer 1l die Nummern 3 und 4 des Antrages auf Druck-
sache 8/4385 bei Zustimmung durch die Fraktionen FDP,
CDU, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ansonsten Ablehnung
abgelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 5 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4385 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um sein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer Il
Nummer 5 des Antrages auf Drucksache 8/4385 bei
Zustimmung durch die Fraktionen von FDP und CDU,
ansonsten Ablehnung abgelehnt.

Wer der Ziffer Il Nummer 6 des Antrages der Fraktion der
FDP auf Drucksache 8/4385 zuzustimmen wiinscht, den
bitte ich jetzt um ein Handzeichen. — Die Gegenprobe. —
Gibt es Stimmenthaltungen? — Damit ist die Ziffer Il
Nummer 6 des Antrages auf Drucksache 8/4385 bei
Zustimmung durch die Fraktionen FDP und CDU, an-
sonsten Ablehnung ...

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wir haben zugestimmt.—
Dr. Harald Terpe, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ja, wir haben zugestimmt.)

Wenn ihr zugestimmt habt,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)
dann will ich das mal so hinnehmen und sage mal, dem
Antrag oder der Ziffer II Nummer 6 des Antrages auf
Drucksache 8/4385 ist bei Zustimmung der Fraktionen
FDP, CDU und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Danke!)

ansonsten Gegenstimmen, ist er abgelehnt.

So, jetzt kommen wir zu Ziffer I Nummern 7 und 8 des
Antrages der Fraktion der FDP auf Drucksache 8/4385.
Wer dem zuzustimmen wiinscht, den bitte ich jetzt um ein
Handzeichen. — Die Gegenprobe. — Gibt es Stimment-
haltungen? — Damit sind in Ziffer Il die Nummern 7 und 8
des Antrages auf Drucksache 8/4385 mit den Stimmen —
nein, wir machen es anders —, bei Zustimmung durch die
Fraktionen FDP und CDU, ansonsten Ablehnung abge-
lehnt.

(Sebastian Ehlers, CDU: Siehstel)

Vereinbarungsgemaf rufe ich an dieser Stelle den Tages-
ordnungspunkt 26 auf: Beratung des Antrages der Frak-
tionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und FDP —
Erklarung von Ministerprasidentin Manuela Schwesig
zu russischer Einflussnahme notwendig — Vertrauen zu-
rickgewinnen und Widerspriiche aufklaren, Drucksa-
che 8/4560.

Antrag der Fraktionen

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und FDP
Erklarung von Ministerprasidentin
Manuela Schwesig zu russischer
Einflussnahme notwendig —

Vertrauen zuriickgewinnen

und Widerspriche aufklaren

— Drucksache 8/4560 —

Das Wort zur Begriindung hat fiir die Fraktion BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN der Abgeordnete Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Werte Abgeordnete der demokra-
tischen Fraktionen! Drei Jahre ist es her, dass Russland
den Angriffskrieg gegen die ganze Ukraine gestartet hat.
Der Krieg begann nur wenige Tage, nachdem das ,Blue
Ship“ im Eigentum der Klimastiftung MV die letzten
Arbeiten an der Nord-Stream-2-Pipeline vorgenommen
hat. Seitdem sind Zehntausende Menschen gestorben,
noch viel mehr Menschen wurden verletzt, haben An-
gehdrige verloren, ihre Heimatorte, ihr Leben, wie sie es
kannten.

Ministerprasidentin  Schwesig hat diesen Angriffskrieg
verurteilt und der Ukraine Unterstiitzung zugesagt. Das
war eine deutliche und wichtige Botschaft. Und sie hat
auch erklart, dass es rickblickend ein Fehler war, diese
Klimastiftung zu grinden. Auch das erkennen wir an.
Aber so ein Eingestandnis ist nur etwas wert, wenn auch
die Schritte und die eigenen Handlungen, die zu die-
sem Fehler gefuhrt haben, offen und ehrlich benannt
werden.

Und genau das haben Sie nicht getan. Seither halten Sie
stoisch an all den Behauptungen fest,

(Thomas Kruger, SPD: Und wenn es wahr ist?)

mit denen Sie dem Parlament und der Offentlichkeit
schon damals die Stiftung verkauft haben. Es ist keine
echte Einsicht, keine ernsthafte Auseinandersetzung mit
einer historischen Fehleinschétzung.

Diese Verweigerung fiihrt dazu, dass sich im Untersu-
chungsausschuss zur Klimastiftung immer wieder Wider-
spriche offenbaren.
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(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Der vorlaufige Hohepunkt war jetzt, dass lhnen sogar der
ehemalige CEO der Nord Stream 2 AG in einem der
entscheidendsten Punkte widersprochen hat.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Das stimmt doch gar nicht! Das stimmt
doch nicht! Das ist doch falsch!)

Und deswegen legen wir Ihnen hier noch einmal nach-
dricklich nahe: Machen Sie reinen Tisch!

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Legen Sie die Dinge jetzt offen! Das bedeutet es, Verant-
wortung fir politisches Handeln zu Gibernehmen.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Mai 2022 setzte dieser Landtag den Untersuchungs-
ausschuss Nord Stream 2 und Klimastiftung MV ein. Dort
geht es insbesondere um die Frage, wie grof3 der russi-
sche Einfluss auf das Handeln der Landesregierung war.
Damals hat die Landesregierung volle Transparenz ver-
sprochen. Bis heute hat sie dieses Versprechen nicht
eingehalten. Nach wie vor fehlen die Unterlagen zu den
zentralen Entscheidungen im Zusammenhang mit der
Klimastiftung. E-Mail-Konten wurden geldscht, Dienst-
handys wurden gesaubert oder trotz entsprechender
Beweisbeschlusse nie untersucht. Protokolle zu Spitzen-
gesprachen sind verschwunden oder wurden niemals
erstellt. Journalist/-innen und auch wir als Fraktion mis-
sen immer wieder Anwalte und Gerichte bemihen, um
Informationen zu erhalten. Viele Uberregionale Presse-
vertreterinnen und -vertreter sagen mir, dass sie solche
Zustéande wie in M-V noch nie erlebt haben.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Nur ein Beispiel: Praktisch alle Verantwortlichen der
Landesregierung haben behauptet, sie hatten zum Thema
Klimastiftung und Nord Stream 2 nicht per SMS oder
Messengerdienst kommuniziert. Inzwischen wissen wir,
Minister Pegel hat mit Nord Stream 2 per SMS kommuni-
ziert. Heiko Geue hat sich als Chef der Staatskanzlei
dazu per SMS ausgetauscht.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Manuela Schwesig hat per Threema und SMS kommuni-
ziert.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Aber weder Herr Geue noch Herr Pegel noch Frau
Schwesig haben diese Handydaten trotz Beweisbe-
schluss dem Untersuchungsausschuss Uibergeben.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Trotz der grofRen Aktenliicken wurden durch den Unter-
suchungsausschuss diverse Behauptungen der Landes-
regierung bereits widerlegt. Drei Beispiele:

Erstens. Minister Pegel hat am Vortag der Stiftungs-
grindung erklart, die Stiftung solle nur eine Art Baumarkt-
regal fur Nord Stream 2 sein. Die nétigen Unternehmen

misste Nord Stream 2 selbst beauftragen. Tatsachlich
war die Stiftung mit einem Umsatz von 170 Millionen Euro
jedoch ein GroRRauftraggeber. Und mehr noch, der dama-
lige Biroleiter des Ministers erklarte im Untersuchungs-
ausschuss, diese Baumarktregalidee sei schon Monate
vor der Stiftungsgriindung verworfen worden. Stattdessen
wurde sich fur das Generalunternehmerkonzept entschie-
den.

Zweites Beispiel: Nach Fertigstellung einer Pipeline
muss fiir die technische Genehmigung zwingend eine
Sicherheitsprifung durch einen unabhangigen Gutachter
erfolgen. Mit Unterstiitzung des Bergamts in M-V beauf-
tragte die Klimastiftung aber stattdessen einen ehemali-
gen Ingenieur von Nord Stream 2 als Sachverstandigen.
Der hat mit Wissen der Behdrden fir die Behorden seine
eigene Arbeit begutachtet, wahrend die Regierung stets
von einem unabhangigen rechtsstaatlichen Verfahren
gesprochen hat.

Und das dritte Beispiel: Die Landesregierung hat immer
wieder erklart, dass es vor der Stiftungsgrindung keine
inhaltliche Abstimmung mit der schwarz-roten Bundes-
regierung gab. Inzwischen wissen wir, es gab diese
Abstimmung,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Es ging nicht um Zustimmung.)

und sie war so intensiv,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Es ging nicht um Zustimmung.)

dass die geplante Stiftungsgriindung in allerletzter Sekun-
de sogar fiir sechs Wochen auf Eis gelegt wurde,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

bis Frau Schwesig und Frau Merkel unter vier Augen
gesprochen hatten.

Ich kénnte jetzt noch eine ganze Reihe anderer Punkte
benennen,

(Patrick Dahlemann, SPD: Mehrmals
hat sich die Ministerprasidentin
offentlich erklart und hier im Parlament.)

aber manche Widerspriiche sind so grof3, dass die Klarung
so zentral ist, dass sie nicht bis zum Abschluss des PUA
warten konnen. Hierzu gehort die zentrale Frage: Wer
hat die Klimastiftung erfunden? Wer kam auf die Idee,

(Patrick Dahlemann, SPD: Die Schweizer. —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

Nord Stream 2 mithilfe einer vom Land gegriindeten
Stiftung zu Ende zu bauen?

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Kam diese Idee aus Moskau oder aus Schwerin?

Ich zitiere aus einem Mailverlauf zwischen lhnen, Herr
Pegel, und dem Regierungssprecher zu einer Presse-
anfrage des Magazins ,Der Spiegel“: ,Dem ,Spiegel’ vor-
liegenden Informationen zufolge sollen Idee und Konzept
zur Grundung der ,Stiftung Klima- und Umweltschutz MV*
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der Ministerprasidentin vom Gas-Lobbyisten Gerhard
Schréder am Rande eines Konzertbesuchs in Peenemiinde
am 12. September 2020 nahe gebracht worden sein.
Trifft dies zu?“ Antwort: ,Nein.“ ,Falls ja“,

(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

.wer hat die Satzung der Stiftung erarbeitet bzw. war an
deren Erarbeitung beteiligt? Falls nicht, wie stellt sich der
Sachverhalt der Stiftungsgriindung im Hinblick auf Idee,
Konzeption und Satzung aus Sicht der Landesregierung
dar?”

(Thomas Kruger, SPD: Viele Spekulationen
hier im Raum. Keine Fakten! Keine Fakten!)

Antwort: ,Die Idee der Stiftung ist von Energieminister
Pegel, der auch fir Klimaschutz... zustandig ist, entwickelt
worden.*

(Patrick Dahlemann, SPD:
Vollsténdig zitieren!)

Wegen der groRen Relevanz hatte die Ministerprasidentin

(Thomas Kruger, SPD:
Zitate bringt man vollstandig')

sogar personlich am 12. April 2022 dazu eine Presse-
konferenz gegeben

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und erklart, dass der Vorschlag zur Griindung der Stiftung
aus der Landesregierung heraus kam, vom damaligen
Energieminister, der auch die Satzung ausgearbeitet
habe.

Auch Sie, Herr Pegel, haben mehrfach erklart, dass Sie
der geistige Vater dieser Stiftung waren. Doch je mehr
Ungereimtheiten auftauchten, desto mehr sind Sie zuriick-
gerudert.

(Patrick Dahlemann, SPD: Auch
das ist eine falsche Darstellung. —
Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Zuerst haben Sie die Satzung noch allein verfasst.
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Als Mails von Nord Stream 2 auftauchten, raumten Sie
einen inhaltlichen Austausch mit Nord Stream 2 ein. Als
in den Metadaten der Satzung eine Anwaltskanzlei von
Nord Stream 2 als Verfasserin auftauchte, wollten Sie fir
die Satzung plétzlich Vorlagen aus dem Internet verwen-
det haben.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Das widerspricht sich doch nicht.)

Und seit der Aussage von Warnig ist die neue Sprach-
regelung, der damalige Energieminister hatte die Endfas-
sung der Satzung zusammengestellt.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Die Zeugenaussagen im Untersuchungsausschuss zeigen
jedoch ein ganz anderes Bild. Der ehemalige Geschéfts-

fuhrer des wirtschaftlichen Betriebs der Klimastiftung hat
ausgesagt, dass er selbst im Auftrag von Nord Stream 2
das Konzept fir den wirtschaftlichen Betrieb erstellt
habe. Und der damalige CEO der Nord Stream 2 AG
Matthias Warnig hat ausdricklich erklart, dass die Idee
der Stiftung in der Rechtsabteilung von Nord Stream 2
entstanden ist,

(Thomas Kriiger, SPD: Falsch! —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

unter Hinzuziehung von Anwaélten. Nord Stream 2 sei
dann damit auf Minister Pegel zugegangen und nicht
umgekehrt.

(Thomas Kruger, SPD: Falsch!)
Mehr noch,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

kein einziger befragter Mitarbeiter der Landesregierung
konnte bisher bezeugen, dass die Stiftungsidee oder
die Satzung von Minister Pegel stammen, nicht der ehe-
malige Buroleiter des Ministers, nicht der Abteilungsleiter
Energie,

(Thomas Kruger, SPD: Vielleicht,
weil es der Minister gemacht hat.)

nicht der Buroleiter der Ministerprasidentin.

(Thomas Kruger, SPD:
So, wie er es gesagt hat.)

Niemand hat offenbar bemerkt, dass Herr Pegel im
Alleingang eine einmalige Stiftung samt Satzung entwi-
ckelt hat, die in der Lage war, die Sanktionsgesetze der
USA auszuhebeln, indem der gute Name des Landes M-V

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

gegen eine zehnprozentige Provision an Russland ver-
hokert wurde.

(Zurufe von Philipp da Cunha, SPD,
und Patrick Dahlemann, SPD)

Kurzum, wir haben bisher keinen Zeugen gehort, der die
Version der Landesregierung stutzt. Aber wir haben zahl-
lose Aussagen und Unterlagen, die genau das Gegenteil
aufzeigen.

(Heiterkeit und Zuruf von
Patrick Dahlemann, SPD)

Dieser Widerspruch ist nicht nur ein Detail, nicht nur eine
Formalie.

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
Es geht um die zentrale Frage: Hat die Landesregierung
im Auftrag und auf Druck eines russischen Staatskon-
zerns gehandelt?

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

uUnd es tut mir leid, alle vorliegenden Beweise untermauern
genau das.
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(Patrick Dahlemann, SPD:
Nicht einer! Nicht einer!)

Das ware ein,

(Julian Barlen, SPD:
Nicht einer! Nicht einer! —
Zuruf von Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das ware ein einmaliger Vorgang in der Geschichte dieses
Landes.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Julian Barlen, SPD,
Patrick Dahlemann, SPD, und

Thomas Kriiger, SPD —
Glocke der Vizeprasidentin)

Und deswegen muss sich die Ministerprasidentin dazu
erklaren,

(Thomas Kruger, SPD:
Das sind Verschwoérungstheorien,
die Sie aneinanderreihen. — Zuruf von
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

nicht in eineinhalb Jahren, wenn der PUA endet,

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Hoéren Sie doch auf!)

sondern jetzt, da diese Vorwirfe im Raum stehen.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
Vizeprasidentin Beate Schlupp: Einen Moment!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jetzt ist hier mal
Ruhe! Also wir lassen hier ja Zwischenrufe zu, aber das
waren jetzt keine Zwischenrufe mehr, das war ja ein
Uberténen des Redners. Und das ist nicht Sinn und
Zweck dieser Einrichtung. Ich bitte doch also, die
Zwischenrufe auf ein MindestmalR zu beschrénken und
die Lautstérke so zu wahlen, dass der Redner trotzdem
fur diejenigen zu héren ist, die seiner Rede denn auch
lauschen wollen. So, und jetzt sind wir wieder etwas
ruhiger und ich hoffe, es bleibt auch so!

Und dann kodnnen Sie jetzt lhre Rede fortsetzen. Wir
haben die Uhr gestoppt.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja, vielen
Dank, Frau Prasidentin!

Ich sage es noch mal, alle Beweise, die Aussagen zahl-
reicher Zeugen, CEO, Geschéftsbetrieb, die Satzungs-
metadaten,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Sie verdrehen die Worte im Munde.)

alle vorliegenden Beweise untermauern das.

(Julian Barlen, SPD: Die belegen
gar nichts. Die belegen gar nichts.)

Es wére ein einmaliger Vorgang in der Geschichte dieses
Landes.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)

Und deswegen muss sich die Ministerprasidentin dazu
erklaren, nicht in eineinhalb Jahren, wenn der PUA endet,
sondern jetzt, da die Vorwirfe im Raum stehen.

Und es ist ein Unding, dass immer wieder Sie, Herr Pegel,
vorgeschickt werden,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Die Ministerprasidentin hat sich
personlich erklart, hier in diesem Haus.)

weil Frau Schwesig nicht den Schneid hat, sich vor dem
Parlament und den Menschen zu erklaren.

(Patrick Dahlemann, SPD: Die
Ministerprasidentin hat sich erklart. —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
Der Chef der Staatskanzlei von der SPD war es, der
heute auf den Altestenrat zukam, um den Antrag noch
heute zu verhandeln. Sie wussten, dass Frau Schwesig
heute nicht hier sein wiirde, um selbst zu sprechen.

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Thomas Kriiger, SPD)

Sie wussten, dass der Antrag ansonsten beim nachsten
Mal in Anwesenheit von Frau Schwesig verhandelt werden
kénnte.

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)
Und Sie wissen genau, dass wir GRUNE nicht ber das
notwendige Quorum verfiigen, um eine Anderung der
Tagesordnung zu blockieren.

(Zuruf von Thomas Kriger, SPD)

Das Vertrauen wiederherzustellen, scheint Frau Schwesig
also offenbar kein personliches Anliegen zu sein.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Mehr noch, sie versteckt sich weiter feige hinter Christian
Pegel, statt ihr Versprechen nach voller Transparenz
einzuldsen.
(Heiterkeit bei Patrick Dahlemann, SPD)
Da sieht man,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

wie viel das Wort der Ministerprasidentin nach voller
Transparenz wert ist.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Volle Transparenz! Volle Transparenz!)

Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Beate Schlupp: Vielen Dank, Herr
Abgeordneter!
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Gemal Paragraf 84 Absatz 1 unserer Geschaftsordnung
ist eine Aussprachezeit von bis zu 36 Minuten vorgese-
hen. Zu diesem Tagesordnungspunkt wurde zuséatzliche
Redezeit gemal} Paragraf 84 Absatz la unserer Ge-
schéaftsordnung angemeldet. Ich sehe und hére dazu
keinen Widerspruch, dann ist das so beschlossen. Ich
ertffne die Aussprache.

Ums Wort gebeten hat furr die Landesregierung und in Ver-
tretung der Ministerprasidentin der Innenminister Herr Pegel.

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tinl Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zunéchst
entschuldige ich die Ministerprasidentin gern, weil sie in
der Tat fur die Koalitionsverhandlungen in Berlin weilt.
Ich glaube, dass wir als Bundesland ein groRes Gliick
haben, dass wir auf diese Weise auch Landesinteressen
einspeisen kdnnen. Und umgekehrt war beim letzten Mal
dieser Antrag so bedeutsam, dass er sogar als Dringlich-
keitsantrag auf die Tagesordnung sollte.

(Sebastian Ehlers, CDU: Sehr richtig!)

Fir die Dringlichkeit haben wir keine Veranlassung ge-
sehen, aber das Bemuihen war, lhrem Ansinnen zu ent-
sprechen, zeitnah zu verhandeln. Das tun wir heute.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Er war im Ubrigen seit Langerem fiir heute Abend auf der
Tagesordnung,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

meine Damen und Herren.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ich wirde mir gerne einmal die Grundvorwirfe der letzten
Monate anschauen.

(Sebastian Ehlers, CDU: Machen Sie das!)

lhr Vortrag war ja, keiner davon oder jeder davon sei
zwischenzeitlich im Raume. Ich habe eher — und da habe
ich jetzt den Nachteil, ich habe kein Protokoll, ich habe
keine personliche Teilnahme

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

an der Vernehmung von Herrn Warnig haben kénnen, aber
die Presseberichterstattung ist ja hinreichend detailliert ge-
wesen.

Der Vorwurf eins — und den haben Sie ja eben wiederholt —
lautet quasi, eine russische Staatsfihrung habe Uber
Gerhard Schréder und tber Herrn Warnig der Minister-
présidentin ein Konzept an die Hand gegeben.

Zweitens ist dann die Folge, die Ministerprasidentin hat
es mir in die Hand gedriickt und gesagt, mach es!

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Beides hat Herr Warnig — so habe ich der Presse ent-
nommen — genau gegenteilig vorgetragen.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Hab ich nicht gesagt.)

Er hat keinerlei Hinweise auf die russische Staatsfiihrung
dazu offenbar festmachen koénnen. Er hat keinerlei Hin-
weise, dass Gerhard Schroder ihm den Hinweis an die
Hand gegeben hat. Er hat mitgeteilt — so habe ich es
verstanden —, irgendwann haben seine Mitarbeiter ihm im
September mal diese Idee an die Hand gegeben, dass
sie als Uberlegung im Raum stiinde. Klares Signal: nichts
aus Russland, nichts von Gerhard Schréder und auch in
keiner Weise von der Ministerprasidentin,

(Zuruf von René Domke, FDP)

sondern offenbar hat auch er selber mitgeteilt, im No-
vember sei in seinem Beisein die Ministerprasidentin das
erste Mal dann detaillierter in diese Diskussion einge-
bunden gewesen.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aber Sie waren doch vorher involviert. —
Zuruf von Michel-Friedrich Schiefler, SPD)

Vorwurf drei:

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sie waren involviert, Herr Pegel.
Da weichen Sie schon wieder aus.)

Schon der Hinweis nach der letzten Vernehmung lautete,
der Hinweis nach der Vernehmung eines weiteren Mitar-
beiters vor einigen Wochen lautete, die Ministerprésidentin
sei schon im August informiert worden. Auch grof3e Auf-
regung nach meiner Erinnerung, grofRe Aufregung, Lug
und Trug. Herr Warnig erinnert sich offenbar genau wie
wir, im November der erste Kontakt, nicht im August bei
seinem Besuch, der mit Blumenstraul3 auch eine 6ffentli-
che Wahrnehmung erfahren hat.

Die Ministerprasidentin — das ist ja der Vorwurf, der hier
gemacht wird — hat zu Recht immer wieder auf mich
verwiesen. Sie hat gesagt, das alles hat mir der Energie-
minister vorgestellt. Die gegenteilige Tendenz ist ja immer,
es ist nicht von unten, von mir zur MP’in gekommen,
sondern es sei von oben, aus Russland, von wem auch
immer bestiickt worden. All das gibt die Aussage — so
nehme ich es wahr — von Herrn Warnig gerade nicht
wieder, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(;uruf von Hannes D_z?\mm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Kernvorwurf, den Sie erheben, der Kernvorwurf ist mit
der Aussage von Herrn Warnig nicht nur erschittert, son-
dern beseitigt, meine sehr geehrten Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Heiterkeit vonseiten der Fraktion der CDU —
Sebastian Ehlers, CDU:
Ein reines Paralleluniversum. —
Zuruf von Daniel Peters, CDU)

Wenn es um die Griindung dieser Stiftung geht, wirde
ich Sie aber auch gerne noch einmal mit in den Sommer
2020 zuriicknehmen.

(Zuruf von Sandy van Baal, FDP)
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Die Ostseepipeline war zu diesem Zeitpunkt fast fertig-
gestellt. Es fehlten noch wenige Hundert Kilometer —
120/130, nageln Sie mich nicht fest. |hr Bau war aller-
dings aufgrund amerikanischer Sanktionen, die im De-
zember 2019 erhoben wurden, und weitergehender
Sanktionsdrohungen aus dem Sommer 2020 in Génze
zum Erliegen gekommen, und das, obwohl der Bau der
Pipeline von gleich mehreren Staaten rechtsstaatlich
genehmigt worden war und Deutschland im Ubrigen
sowie Europa sehr viel Unterstiitzung dafiir signalisiert
haben.

Die Bundesregierungen — nicht nur eine, sondern mehrere
nacheinander — unter Angela Merkel, der damaligen
Kanzlerin, hatten den Bau der Ostseepipeline beflrwortet,
im Ubrigen nicht alleine, sondern auch groRe Teile der
deutschen Wirtschaft und eine klare Mehrheit der Be-
volkerung in Deutschland haben den Bau der Ostsee-
pipeline immer fir richtig gehalten.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD
und Thore Stein, AfD —
Thomas Kriiger, SPD: So ist es. —
Thore Stein, AfD: Das stimmt doch.)

Und dafir gab es aus damaliger Sicht auch gute Griinde.
Das Gas, das in Lubmin iber die erste Ostseepipeline
anlandete, ist in ganz Deutschland und im Ubrigen auch
in Europa, auch in Sildosteuropa, in Westeuropa, in
Mitteleuropa

(Thore Stein, AfD: Und von GRUNEN-Wahlern.)
gern genommen worden.
Auch das!
(Heiterkeit bei Thore Stein, AfD)

Es hat fur ginstige Energiepreise fur die Birgerinnen
und Burger und fur niedrige Energiekosten fur die deut-
sche Wirtschaft gesorgt. Und der Bau der Pipeline be-
deutete Auftrdge auch fir deutsche Firmen. Zwei von
ihnen im Ubrigen, Uniper und die BASF-Tochter Winter-
shall, haben sich sogar direkt am Bau, an der Gesell-
schaft, quasi an der tragenden Struktur, Uber eine etwas
unibliche darlehensgebende gesellschaftergleiche Struk-
tur beteiligt,

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

im Ubrigen neben anderen groRen europaischen Kon-
zernen aus Frankreich, aus den Niederlanden und aus
Osterreich, ein breit getragenes europaisches Projekt,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

Auch bei uns in Mecklenburg-Vorpommern haben im Ubri-
gen Unternehmen vom Bau der Pipeline profitiert. Die
Rohrummantelung fand im Hafen Sassnitz-Mukran statt

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und auch mehrere kleine Unternehmen hofften auf Auf-
trage beim Weiterbau der Pipeline,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Unglaublich!)

denn schlieBBlich hatte Deutschland grof3e Plane. Wir
wollten aus Atomkraft, also aus der Energieerzeugung
durch Kernspaltung,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und aus der Kohleenergie aussteigen. Vor diesem Hinter-
grund hat die Landesregierung zwei klare Schwerpunkte
gesetzt, den Ausbau der erneuerbaren Energien und Gas
fur den Ubergang in schnell regelbaren Gaskraftwerken,
bis wir unseren Energiebedarf dann vollstandig aus
erneuerbaren Energien decken kdnnen. Das waren die
Griinde, warum die damalige Landesregierung, im Ubrigen
auch die Bundesregierung, den Bau der Ostseepipeline
immer befurwortet haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dann kam der
Dezember 2019. Die US-amerikanische Regierung, die
Parlamentskammern beschlossen die Sanktionen, und
die beiden Verlegeschiffe wurden unverziglich abgezo-
gen. Es begann dann der Versuch von Nord Stream 2,
andere Schiffe zu kaufen und zu ertiichtigen fiur diese
Aufgabe,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und um den Sommer herum zeichnete sich ab, dass
die US-Regierung weitergehende Sanktionsbemihungen
unternehmen wird.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Herr Pegel, Sie sprechen am Thema vorbei.)

Im August 2002

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Marcel Falk, SPD)

verschérfte sich die Lage weiter. Drei amerikanische
Senatoren aus dem Lager von Préasident Trump haben
einen Brief an den Hafen Mukran geschrieben, in dem
sie dem Hafen mit Sanktionen und wirtschaftlicher Ver-
nichtung gedroht haben. Denn das war fur die Menschen
damals nicht am Thema vorbei, Herr Abgeordneter,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

sondern es war im Zentrum ihres Lebens und hat ihnen
echt Angst gemacht. Der Brief der amerikanischen Sena-
toren

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Es geht heute um die Widerspriiche der
Aussagen der Ministerpréasidentin.)

hat fir extrem viel Verunsicherung vor Ort und gro3e
Empérung in ganz Deutschland gesorgt.

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Patrick Dahlemann, SPD)

Sowohl die Ministerprasidentin als auch ich als damaliger
Energieminister sind dann in Sassnitz-Mukran gewesen
und haben mit den Beschéftigten gesprochen, die sich
groRRe Sorgen machten,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
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was bedeutet das flir meinen Arbeitsplatz, kann ich noch
Uberall hinreisen, bis hin zu Detailfragen, was bedeutet
das fiir meine Tochter, die im Auslandsaufenthalt in den
USA weilt. Ich bin Uberzeugt, es war richtig, sich an die
Seite des Hafens Sassnitz-Mukran und seiner Beschéf-
tigten zu stellen, denn niemand, der sich am Bau dieser
Pipeline beteiligt hat, hat irgendetwas Unrechtes getan,
meine Damen und Herren.

(Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)

Die offentliche Debatte in den letzten Jahren scheint ja
dazu zu neigen, dass die USA unter Prasident Trump
aus tiefer Besorgnis und mit grofRer Weitsicht, vor allem
aber aus purem Altruismus agiert und gehandelt hatten.
Die letzten Wochen zeigen erneut deutlich, dass man
Zweifel haben darf, ob es dem damaligen und auch wie-
der heutigen US-amerikanischen Prasidenten tatséchlich
um Europa und Sicherheitsinteressen in Europa und die
Ukraine ging. Es spricht viel daftrr, dass es ihm vor allem
um ein auf US-amerikanische Wirtschaftsinteressen
gerichtetes Vorgehen gegangen ist. Und wir erleben
aktuell Prasident Trump wieder sehr klar, wir sehen, wie
er agiert: Drohung, Erpressung, Beschimpfung und Deal.

Und da bleibt es fiir mich bei dem, was wir im August 2020
in diesem Hohen Hause mit den Stimmen von SPD, CDU
und LINKEN gemeinsam hier im Landtag beschlossen
haben: Erpressung hat im Welthandel nichts zu suchen,
meine Damen und Herren!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizepréasidentin Beate Schlupp: Herr Minister, gestatten
Sie eine Zwischenfrage des Abgeordneten Damm?

Minister Christian Pegel: Ich wirde gern mein Rede-
konzept am Stuck fur die Zuhorerinnen und Zuhérer
durchziehen. Wir haben im Parlamentarischen Untersu-
chungsausschuss noch ganz viel Zeit,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Reden Sie mal zum Thema!)

um die Diskussion zu fiihren, meine Damen und Herren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, in diesem dama-
ligen Beschluss ist die Landesregierung aufgefordert
worden, an der Fertigstellung der Pipeline festzuhalten.
Diesen Auftrag haben wir umgesetzt. Und dazu gehorte
auch die Grundung der Stiftung.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Frau Schwesig sagt, es war ein Fehler.
Widersprechen Sie dem?)

Und diese wurde nicht von Préasident Putin und Gerhard
Schréder an Mecklenburg-Vorpommern gereicht. Herr
Warnigs Aussage war da sehr, sehr deutlich. Noch mal,
zentraler Punkt nicht von Herrn Warnig bestéatigt.

Wie bereits mehrfach erklart, ist die ldee zur Stiftung
durch mich als damaligen Energieminister an die Minister-
prasidentin herangetragen worden. Das hat sie auch
immer betont.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Na, wer hatte sie denn? Das ist doch die Frage.)

Und es hat dann im November und Dezember 2020 drei
Gesprache mit Nord Stream 2 und der Ministerprasiden-
tin zur Griindung der Stiftung gegeben. Auch das ist —
so habe ich es vernommen — durch die Aussagen von
Herrn Warnig im Parlamentarischen Untersuchungsaus-
schuss ausdriicklich bestatigt worden. Es ging darum,
eine neue Umwelt- und Klimaschutzstiftung aufzubauen.
Und natirlich haben wir dabei auch Uber die Fertig-
stellung der Ostseepipeline und den Geschéftsbetrieb
durch die Stiftung gesprochen, mit einem klaren Ziel
aufseiten der Landesregierung: Es ging darum, die am
Bau der Pipeline beteiligten Unternehmen, insbesondere
natlrlich heimische Unternehmen, vor Sanktionen zu
schitzen.

Die Ministerprasidentin hat in diesen damaligen Gespréa-
chen deutlich gemacht, dass fiir sie eine solche Stiftung
nur unter zwei Bedingungen vorstellbar ist. Vorher war
die Bundesregierung zu informieren, das haben wir ge-
tan, und fir die Ministerprasidentin war Bedingung, dass
die Stiftung die Zustimmung des Landtages findet. Auch
diese beiden Punkte sind von Herrn Warnig — so habe
ich es vernommen — ausdrucklich bestéatigt worden.

Am Ende hat der Landtag entschieden. Die damalige
Landesregierung aus SPD und CDU hat einen Antrag
eingebracht, in dem wir transparent dargelegt haben,
welche Aufgaben und Mdoglichkeiten die Stiftung hat. Ich
bin vorher in den Fraktionen gewesen, ich habe sehr
deutlich dartiber gesprochen, und wir haben den Entwurf
fur die Satzung der Stiftung vorgelegt.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Ja, wann denn? Wann denn?)

Aus beiden Dokumenten geht klar hervor,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Wann denn?)

die Stiftung sollte Uber viele Jahre

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Umwelt- und Klimaschutzprojekte
Vorpommern fordern.

in Mecklenburg-

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und es geht sehr klar daraus hervor,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

sie hatte die Moglichkeit, zeitlich begrenzt Uber einen
Geschéftsbetrieb an der Fertigstellung der Pipeline mitzu-
wirken. Das alles war immer bekannt, ist hier im Landtag
offen und deutlich diskutiert worden

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und der Landtag hat dem ohne Gegenstimme zuge-
stimmt. So, meine Damen und Herren, ist die Stiftung
entstanden.

Und damit, meine Damen und Herren, komme ich zu
Ihrem Antrag. Ich will da nur auf drei Fakten hinweisen.
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Der erste Fakt, Sie zitieren die Ministerprasidentin in
lhrem Antrag unvollstandig.

(Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Bitte?)

Sie hat in ihrem Pressestatement am 12.04.2022 zur
Griindung der Stiftung gesagt,

(Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja?)

ich zitiere: ,Die Idee zur Grindung ist innerhalb der
Landesregierung“ — innerhalb der Landesregierung! —
,wvom damaligen Energieminister Christian Pegel entwickelt
worden.“ Und jetzt geht es weiter: ,Naturlich hat es dazu
auch Gesprache mit Nord Stream gegeben. Aber wir
haben in der Landesregierung und im Landtag unsere
Entscheidungen selbst getroffen und niemand anderes
sonst.“ Zitatende.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aber da kommt noch mehr.
Das missen Sie auch vorlesen,
Herr Pegel! Da kommt noch mehr.)

Das ist und bleibt richtig, meine Damen und Herren.
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Der zweite Fakt: Sie verschweigen in lhrem Antrag,

(Heiterkeit bei Patrick Dahlemann, SPD:
Auge um Auge, Zahn um Zahn.)

dass auch ich als damaliger Energieminister am
12. April 2022 mich zur Grindung der Stiftung geauRert
habe. Ich habe erklart, dass ich nicht fir mich in An-
spruch nehme — nicht fr mich in Anspruch nehme! —,

(Patrick Dahlemann, SPD: Ausdrucklich!)
die Idee zur Stiftung allein gehabt zu haben.
(René Domke, FDP: Aha! —
Vizepréasidentin Elke-Annette Schmidt

Uibernimmt den Vorsitz.)

Ich habe schon damals gesagt, dass dies — und das
finden Sie in einer Vielzahl von Interviews —

(Zuruf von René Domke, FDP)

in  Gespréachen mit einem Energiemanager von
Nord Stream 2 entstanden ist. Das alles ist nachlesbar in
einer dpa-Meldung vom 12. April 2022.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Soistes.)

Ich habe die Version 15:59 Uhr gefunden. Das alles ist
lange bekannt, meine Damen und Herren.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Ganz genau!)

Und schlie3lich der letzte Fakt: Sie bemuhen in Ihrem
Antrag erneut die Verschwoérungstheorie, es habe ein
Steuern von russischer Seite gegeben.

(Zurufe von Julian Barlen, SPD, und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das war, ist und bleibt falsch.
(Zuruf von Marcel Falk, SPD)

Auch das ist in der Aussage von Herrn Warnig deutlich
geworden. Von dort ist nichts tber ihn oder direkt an die
Ministerprasidentin durchgereicht worden. Mein Gesprachs-
partner war ein deutscher Energiemanager, keine russi-
sche Staatsangehorigkeit,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

zustandig unter anderem fir die rechtlichen Fragen bei
Nord Stream 2. Genau dort hat Herr Warnig nach seinen
Aussagen — so habe ich die Aussage verstanden — das
erste Mal von der Idee einer Stiftungsgriindung gehort.
Moskau, Kreml oder gar Putin sind also vom Zeugen
gerade nicht bestétigt worden.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ihr Vorwurf ist aber nicht nur geografisch, sondern auch
inhaltlich falsch. Die Landesregierung hat die Interessen
des Landes Mecklenburg-Vorpommern und seiner Men-
schen vertreten. Es ging darum, zusatzliches Geld far
den Umwelt- und Klimaschutz einzuwerben. Es ging
darum, zur Fertigstellung der Ostseepipeline

(Zuruf von René Domke, FDP)

und damit zu einer preiswerten und sicheren Energiever-
sorgung beizutragen. Und es ging darum, die am Bau
beteiligten Unternehmen wie zum Beispiel den Hafen
Sassnitz-Mukran vor den rechtswidrigen weiteren Sank-
tionsdrohungen der Amerikaner zu schiutzen. All das
lag im Interesse des Landes und der Menschen in
diesem Land, meine Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE — Zuruf von
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der genannte Zeuge Herr Warnig hat — so entnehme ich
den Pressebeitragen —

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

all das, was die Grundung der Stiftung betrifft, besta-
tigt.

Meine Damen und Herren, die Menschen in unserem
Land haben nach meiner Einschéatzung géanzlich andere
Sorgen als das, was Sie hier und in diesem PUA disku-
tieren.

(Marcel Falk, SPD: So ist es.)

Sie interessieren sich eher dafir, wie wir die Energie
bezahlbar halten,

(Marcel Falk, SPD: So ist es. Genau! —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und vor allem, wie wir auch in Zukunft in Frieden mit all
unseren Nachbarn leben kénnen.
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(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und deshalb bleibt es bei der Einladung der Landes-
regierung: Kehren Sie zuriick zur Sacharbeit! Wir stehen
in gemeinsamer Verantwortung fur dieses Land.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU)

Lassen Sie uns ernsthaft wieder fir die Menschen arbeiten!
Wir laden Sie erneut herzlich ein.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)
Ich danke fur die Aufmerksamkeit. Ich wiinsche eine
spannende Diskussion.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister! Es liegt ein Antrag, ein Antrag auf Kurz-
intervention vor.

Herr Damm, bitte!

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin, vielen Dank!

Herr Pegel, ich will Thnen helfen, weil Sie ja kaum zur
Sache gesprochen haben, mit der zentralen Frage:

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Hatten Sie die Idee zur Griindung einer Klimastiftung
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
zum Fertigbau fur Nord Stream 2, ja oder nein?

Minister Christian Pegel: Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin! Meine Damen und Herren! Wie ich Ihnen seit meh-
reren Jahren, auch den Medien, erklare, nehme ich
nicht das Privileg in Anspruch, ich alleine hétte irgend-
eine Idee. Ich habe in den letzten Jahren wiederholt
dargelegt, dass ich mit den Gesprachspartnern von
Nord Stream 2 im Rahmen der regelmafig erfolgenden
Gesprache immer wieder verschiedenste Themen erortert
habe, am Rande dann irgendwann auch eine Stiftungs-
grindung als Idee erértert worden ist. Wer dort das
erste Mal das Wort benutzt hat, vermag ich lhnen auch
weiterhin nicht zu sagen, genau wie seit mehreren
Jahren vorgetragen,

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
meine Damen und Herren.
(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Minister!

Der Minister hat die angemeldete Redezeit um sechs Minu-
ten Uberschritten, das heifRt zusatzliche Redezeit fir die
Oppositionsfraktionen von zwei Minuten.

Fur die Fraktion der AfD hat das Wort der Abgeordnete
Michael Meister.

Michael Meister, AfD: Sehr geehrte Frau Prasidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Herr Innenminister Pegel, die Menschen hier bei uns im
Land, die, denke ich, haben schon ein Interesse daran,
herauszufinden, ob Sie beziehungsweise die Minister-
prasidentin in einem oder bei einem o6ffentlichen State-
ment die Wahrheit gesagt haben.

(Patrick Dahlemann, SPD: Haben sie.)

Konkret geht es namlich um die Klimastiftung hier in
Mecklenburg-Vorpommern, deren wahres Ziel es war,
den Fertigbau der Nord-Stream-2-Pipeline abzusichern,
eine Pipeline, die eine kostengiinstige Energieversor-
gung Deutschlands mit russischem Gas hatte erméglichen
sollen, Gas fur die deutsche Industrie, Gas fir eine
grundlastfahige Stromerzeugung, nachdem die friihere
Bundeskanzlerin Merkel die unsinnige Entscheidung
getroffen hatte, Kernkraftwerke stillzulegen, und naturlich
Gas fur die Warmeversorgung deutscher Haushalte.

Doch dann, 2019, mischten sich drei wild gewordene US-
Senatoren aus Ubersee ein und drohten mit Sanktionen
gegen Unternehmen, die am privatwirtschaftlichen Bau
von Nord Stream 2 beteiligt waren. In Mecklenburg-
Vorpommern und vielleicht auch in Moskau machte sich
Nervositat breit. Ministerin Schwesig, Ministerprasidentin
Schwesig witterte offenbar die Gelegenheit, sich als
Retterin der deutschen Energiesicherheit zu inszenieren.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Eine solche Rolle hatte ihr eine glanzende Ausgangs-
position flir eine gréRere politische Karriere verschafft,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Was soll denn das jetzt? —
Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

S0, wie sie es jetzt aktuell auch tut, wenn man sich heute
das ,Morgenmagazin“ angeschaut hat.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Sie setzt sich fur unser Land ein.)

So weit,
(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)
so weit, so nachvollziehbar,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Nur kein Neid! Nur kein Neid!)

zumindest aus einer machtpolitischen Perspektive. Doch
das eigentliche Problem beginnt mit der Frage: Wer hatte
tatséchlich die Idee fiur diese Stiftung und wer hat die
Satzung verfasst? Innenminister Pegel und Ministerpra-
sidentin Schwesig,

(Thomas Kriiger, SPD: Warum
ist das lhnen so wichtig?
Sagen Sie mal, warum!)

Innenminister Pegel und Ministerprasidentin Schwesig
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(Thomas Kriiger, SPD: Warum?)
behaupten felsenfest,
(Thomas Kruger, SPD: Warum ist das wichtig?)

die Idee zur Klimastiftung sei in Mecklenburg-Vorpommern
entstanden,

(Thomas Kriiger, SPD: Ah! Keine Antwort!)

ebenso wie der Satzungsentwurf. Doch die Metadaten
des Satzungsentwurfs sprechen eine andere Sprache.

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Dort ist eindeutig die Kanzlei Freshfields Bruckhaus
Deringer hinterlegt, eine Kanzlei, die in dieser Angelegen-
heit nach bisherigem Kenntnisstand nicht fiir die Landes-
regierung tatig war.

Noch brisanter wird es durch die Aussagen des Zeugen
Matthias Warnig, Geschéaftsfiihrer der Nord Stream 2 AG,
vor dem Untersuchungsausschuss. Auf meine Frage, wer
die Idee zur Grindung der Stiftung gehabt habe, antwor-
tete Warnig, die Urheber seien die Nord Stream 2 AG
beziehungsweise deren Rechtsabteilung gewesen. Auf
meine weitere Frage, wer die Satzung verfasst habe,
erklarte Warnig, sie sei von Externen sowie der Rechts-
abteilung der Nord Stream 2 AG geschrieben worden.

(Zuruf aus dem Plenum: So ist es.)
Hier sei betont,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Warnig war als Zeuge geladen und zur Wahrheit
verpflichtet.

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Die Themen, an die er sich erinnert.)

Welchen Grund hétte Herr Warnig also haben sollen, hier
die Unwahrheit zu sagen?

Damit stehen wir vor einem eklatanten Widerspruch,
einerseits die offentliche Darstellung von Herrn Pegel
und Frau Schwesig, andererseits die unter Wabhrheits-
pflicht abgegebene Aussage des Geschéftsfiihrers von
Nord Stream 2. Aber, sehr geehrte Damen und Herren,
diese Widerspriche und Ungereimtheiten werden im
Untersuchungsausschuss geklart, denn ich freue mich
jetzt schon darauf, wenn ich Herrn Innenminister Pegel
und Frau Ministerprasidentin Schwesig als Zeugen im
Untersuchungsausschuss vernehmen darf.

(Thomas Kriger, SPD: Oh, stellen
Sie dann auch mal Fragen, ja?! —
Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Sollten Sie an lhren bisherigen Aussagen festhalten,
kénnte der Fall schnell zur Angelegenheit fiir die Staats-
anwaltschaft werden, denn dann hatte irgendjemand
vorsétzlich die Unwahrheit gesagt,

(Patrick Dahlemann, SPD: Das ist eine
Frechheit, dass Sie so etwas unterstellen!)

und das kdnnte strafrechtliche Konsequenzen nach sich
ziehen.

(Patrick Dahlemann, SPD: Das ist
eine Frechheit! Das ist eine Frechheit!)

Wir werden schon bald sehen, wer hier tatsachlich die
Wabhrheit sagt, Herr Dahlemann,

(Patrick Dahlemann, SPD: Selbstverstandlich!)

fir wen es zum politischen Stolperstein wird und wie tief
das Vertrauen in die Politik bei uns im Land erschittert
wird. — Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktion der AfD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fur die Fraktion der CDU hat das Wort der Abgeordnete
Sebastian Ehlers.

Sebastian Ehlers, CDU: Frau Prasidentin! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Manchmal ist es ja von
Vorteil, wenn man ein bisschen mal den Blick von aufl3en
auch nimmt auf das, was hier so im Land Mecklenburg-
Vorpommern passiert. Wenn ich die Rede des Ministers
hier gehort habe, dann kommt es mir schon so vor, als
wenn hier so ein kleines Paralleluniversum bei manchen
Sozialdemokraten hier herrscht.

(Beifall Dani"el Peters, CDU, und"
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich meine, Sie rdumen Vorwirfe aus, Herr Pegel, die ja
niemand erhoben hat. Also das will ich mal vorwegstellen.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Sie haben uber Dinge gesprochen, die wurden hier gar
nicht vorgetragen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die hat auch keiner bisher vorgetragen. Sie gehen aber
schon mal vorsichtshalber in die Offensive. Deswegen
bin auch ich, &hnlich wie der Kollege Meister freue ich
mich auf Ihre Vernehmung dann im Zeugenstand,

(Zuruf von Thomas Kriiger, SPD)

denn bestimmte Dinge wie beispielsweise die berlihmte
Baumarktgeschichte, dass also die Stiftung nichts anderes
ist als ein Baukasten, die hat ja sogar schon Ihr Buroleiter,
der, glaube ich, loyal zu lhnen ist, im PUA eindrucksvoll
widerlegt. Von daher gibt es viele, viele Fragen. Ich will
dem auch nicht vorgreifen.

Aber, meine Damen und Herren, manchmal ist es sinn-
voll, wie gesagt, von draufRen den Blick zu nehmen. Und
wer am Wochenende aufmerksam FAZ gelesen hat,
auch im Pressespiegel des Landtages, fand dort folgenden
Artikel. Da ging es um das Buch von Herrn Dobbert und
Herrn Thiele, das dort bewertet wurde von einem Journa-
listen. Und der schreibt Folgendes, ich zitiere: ,Die politi-
sche Aufarbeitung der Geschichte von Nord Stream 2 hat
noch nicht richtig begonnen. Die wichtigsten politischen
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Fursprecher der Pipeline in Mecklenburg-Vorpommern
sind im Amt, als sei nichts geschehen: Ministerprasiden-
tin Manuela Schwesig, Innenminister Christian Pegel und
Umweltminister Till Backhaus. In ihrem Handeln findet
sich mehr als nur ein Rucktrittsgrund. Noch wichtiger als
personelle Konsequenzen wére aber das Erkennen von
Einfallstoren, Uber die eine autoritire Macht Einfluss in
Deutschland“ genommen hat, Zitatende. Das kann man,
glaube ich, einfach mal so sacken lassen.

(Beifall Daniel Peters, CDU,
und Sandy van Baal, FDP —
Julian Barlen, SPD: Wer hat das gesagt?)

Meine sehr verehrten Damen und Herren ...
(Julian Barlen, SPD: Wer hat das gesagt?)

Das schreibt der Journalist Reinhard Veser in der FAZ,
kdnnen Sie alles nachlesen.

(Julian Barlen, SPD: Ah ja, okay!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, einfach mal
sacken lassen, wie die AuRensicht auf Mecklenburg-
Vorpommern ist. Ich komme darauf auch noch im Wei-
teren zu sprechen.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Doch statt Aufklarung zu betreiben, schickt sich lieber die
SPD an, den Untersuchungsausschuss, der einen, glaube
ich, der grof3ten — bundesweit auch — Politskandale des
21. Jahrhunderts aufdecken soll,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)
herabzuwirdigen.

(Heiterkeit bei Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Darunter gehts wohl nicht!)

Sie nennen es Schmutzkampagne,

(Julian Barlen, SPD:
Das sagen Sie als Abgeordneter,
der all das selber beschlossen hat, ja?!)

meine Damen und Herren von der SPD, wenn die Oppositi-
on von einem ihrer zentralen Rechte Gebrauch macht,

(Julian Barlen, SPD: Das ist
ein Ausmalf? an Selbstverleugnung,
das haben wir noch nie erlebt.)

wir haben es ja auch eben wieder hier gehdrt. Anstatt
eigene Fehler einzugestehen und wenigstens einmal ein
Funkchen Verantwortung zu tbernehmen,

(Patrick Dahlemann, SPD: Im Wissen
von heute hat die Ministerprasidentin
es als Fehler bezeichnet.)

erzahlt die SPD lieber Geschichten von US-Geheim-
diensten, die ihr die Arbeit erschwert haben sollen, mit
freudigem Beifall aus der Verschworungsszene und der
AfD.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Auch heute wieder der Vorwurf, Verschwoérungstheorien
werden hier verbreitet. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, unter dem machen Sie es ja auch nicht mehr von
der SPD.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)

Und von daher, zerreden, herunterspielen und die
Verantwortung wegschieben, das ist bis heute, meine
Damen und Herren,

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Daniel Seiffert, DIE LINKE)

die Krisenstrategie der Sozialdemokraten in Sachen
Nord Stream 2 und Klimastiftung.

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP)

Und, meine Damen und Herren, so ehrlich muss man sein,
es schien fast so, als héatte die SPD damit Erfolg. Zu sehr
haben wir uns seit 2021 in Mecklenburg-Vorpommern an
Schlagzeilen gewohnt, die in jedem anderen Bundesland
zu Riucktritten gefiihrt hatten, Schlagzeilen wie, ich zitie-
re, ,Russland-Verbindungen — Fir Schwesig wird die Luft
dinn“, ,Russen-Sumpf — Mehrheit der Deutschen fur
Schwesig-Rucktritt* oder ,Klimastiftung und verbrannte
Akten — Schwesig in Not“. Die SPD mdchte gern so tun,
dass wir uns daran gewéhnen kénnen,

(Heiterkeit bei Thomas Kriger, SPD)

so tun, als sei das alles normal. Sie spielen lhr Spiel
einfach weiter.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Welche Zeitung
haben Sie da eigentlich gerade zitiert?)

Und so erfillt auch jede neue Enthillung im Nord-
Stream-2-Komplex eine neue Scheinerklarung, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Julian Barlen, SPD:__Haben Sie
auch noch was auf3er Uberschriften,
an denen nichts dran ist?)

Wenn 6ffentlich wird, dass die Stiftung vor allem und fast
ausschlief3lich dazu diente, Gas aus Russland nach M-V
zu pumpen, dann sei das nur ein Nebenfeld zum Thema
Klimaschutz gewesen. Wir alle wissen, dass es genau
umgekehrt war.

Wenn offentlich wird, dass die Steuerunterlagen der
Stiftung Uber mehrere Millionen Euro im Kamin verbrannt
wurden, dann soll man sich damit begniigen,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Das wollen Sie jetzt auch noch der
Ministerprasidentin zuschieben, oder was?!)

dass es keine Einflussnahme durch die Ministerprasidentin
gegeben hat.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Und wenn flr jeden deutlich wird, dass die Ministerprasi-

dentin eine Nebenaul3enpolitik im Sinne Russlands be-
trieben hat,
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(Julian Barlen, SPD: Es gab dazu eine
umfassende Anhdrung, die alle Fragen
beantwortet hat. Da ist nichts libergeblieben.)

dann soll man sich davor hiiten, jemanden ,Putin-Versteher'
Zu nennen.

Tatsachen, meine Damen und Herren, muss man kennen,
bevor man sie verdrehen kann, sagte einst Mark Twain,
und es wirkt so, als habe er damit die Landesregierung
unter Manuela Schwesig im Sinn gehabt.

(Zurufe von Michael Noetzel, DIE LINKE,
und Daniel Seiffert, DIE LINKE)

Oh, DIE LINKE wird auch wach! Das ist ja schon!

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
Herr Seiffert, im Untersuchungsausschuss hére ich von
lhnen immer nichts. Sie sind ja die einzige Fraktion, die
da gar keine Fragen stellt. Aber ich freue mich, dass Sie
wenigstens hier,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Das stimmt nicht.)

dann freue ich mich,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

ich freue mich dann,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wenn Herr Koplin wieder vertritt. Der stellt wenigstens
Fragen.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Sie, Herr Seiffert, glanzen da ja jetzt eher durch Untétig-
keit.

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Tatsachen muss
man kennen, bevor man sie verdrehen kann.)

Aber schoén, dass Sie jetzt wenigstens heute aktiv an der
Debatte teilnehmen kénnen!

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Mehr féllt hnen nicht ein?)

Wir kénnen es gern ...

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Personliche
Angriffe, Inhalte haben Sie ja nicht. —
Glocke der Vizeprasidentin)

Das stimmt auch nicht, Herr Seiffert. Gucken Sie sich die
letzten Protokolle an! Sie haben keine einzige Frage
gestellt. Also von daher ...

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja,
aber mehr fallt Ihnen dazu nicht ein. —
Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

Alles gut! Kénnen Sie nachher noch, Sie haben ja noch
Redezeit.

(Zuruf von Ann Christin von Allwérden, CDU)
Ich reagiere nur auf Ihre unqualifizierten Zwischenrufe.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Weil Ihnen nichts Besseres einfallt.)

Und dabei horen die Gemeinsamkeiten von — und ich war
beim Zitat von Mark Twain —, von erzahlerischen Romanen
und Mecklenburg-Vorpommerscher Wirklichkeit nicht bei
den Zitaten auf. Jede Erzahlung, so gut, schlecht oder
skandalés sie sein mag, kommt irgendwann zu ihrem
Ende. Und das Ende fir die immer wiederkehrende
Erzéhlung aus Skandal und Verharmlosung ist jetzt er-
reicht, denn —

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und deswegen gab es den Dringlichkeitsantrag bereits
zur letzten Sitzung, den Sie ja leider abgelehnt haben —
der 24. Januar 2025 hat die Dinge hier schon verandert,
denn seit diesem Tag weil3 jeder, dass die Landesregie-
rung es mit der Wahrheit nicht so genau nimmt. An diesem
Tag sagte namlich der Ex-Nord-Stream-Chef Matthias
Warnig vor dem Untersuchungsausschuss aus. Und er
stellte glaubhaft dar, dass die Idee zur Stiftungsgriindung
im September 2020 bei Nord Stream 2 entstanden sei.
Auf die Frage, wer denn Urheber der Stiftung gewesen
sei, antwortete Warnig wortlich: ,Unsere Rechtsabteilung®,
also nicht, wie der Minister gerade dargestellt hat, hier in
guten Gesprachen, im Austausch und man kann sich
nicht mehr richtig daran erinnern, wer die Idee hatte. Hier
gibt es also einen Widerspruch.

(Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

Den kriegen wir heute Abend nicht aufgeklart. Das
werden wir dann sicherlich bei der Vernehmung von
Christian Pegel hier weiter fortsetzen kénnen. Und nicht
nur das, er erinnerte sich auch wie folgt an das Zitat: ,Es
kann sein, dass an der Ausarbeitung der Stiftungssatzung
Anwaltskanzleien beteiligt waren.” Auf das Thema Urheber-
schaft sind ja auch schon Vorredner eingegangen.

Das heifdt, ein Zeuge, der sich bei einer Falschaussage
vor dem Untersuchungsausschuss strafbar macht, wider-
spricht der bisherigen Darstellung der Landesregierung.

(Patrick Dahlemann, SPD: Es ist eins zu eins
die Aussage der Landesregierung
bestatigt. Sie verdrehen Worte!)

Der naheliegende Schluss ist, die Satzung wurde der
Landesregierung von einem russischen Staatskonzern
mithilfe internationaler Anwaltskanzleien geschrieben, ein
skandaléser Vorgang, der seinesgleichen sucht, meine
sehr verehrten Damen und Herren.

(Beifall vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Deswegen schlieRe ich auch mit der Sichtweise von
auRBen, wieder die FAZ, sie bewertete das Anfang Februar
so, Zitat: ,Manuela Schwesigs Erzahlung zur ,Klimastif-
tung‘ wurde als unwahr entlarvt. Schwerin war dabei wohl
nur williger Erfullungsgehilfe Moskaus. Es ist Zeit fur
personelle Konsequenzen.” Und so wie die FAZ sieht es
nahezu jede Zeitung in Deutschland. ,Nord Stream und
die SPD: Der Bluff fliegt auf®, so schrieb es die ,Stddeut-
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sche Zeitung®. ,\Wer hat's erfunden? Die Russen®, sagte der
~Spiegel“. Der ,Miinchner Merkur” schrieb: ,Nord Stream-
Ex-Chef: Idee zur Stiftungsgrindung kam von uns®. Und
die ,Welt“ fasste zusammen, dass ,der Ex-Stasi-Spion
die Verteidigungslinie von Schwesigs Regierung erschiit-
tert* habe, Zitatende.

Also, meine Damen und Herren, alle Medien von ganz
links bis konservativ sind sich einig, die Menschen in
Mecklenburg-Vorpommern wurden von Manuela Schwesig
und ihrer Regierung bewusst getduscht, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Und der Grund dafir ist
einfach,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)

die Landesregierung hat hier nicht die Wahrheit gesagt
und sie wurde scheinbar dabei erwischt. Und deswegen
ist es Uberfallig, dass hier eine Erklarung stattfindet. Der
Innenminister hat sich erklart. Wir erwarten naturlich
weiterhin auch, dass die Ministerprasidentin

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

sich dazu vollumfénglich erklaren wird, wenn sie dann
wieder da ist.

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

Deswegen geht es aus meiner Sicht darum hier auch um
Glaubwiirdigkeit.

(Julian Barlen, SPD: Ubrigens
auch um lhre Glaubwurdigkeit als
Ausschussvorsitzender und Abgeordneter!
Sie haben keinerlei Belege.)

Es geht darum, Vertrauen auch wieder herzustellen in die
Ministerprasidentin und auch in den Innenminister. Und
von daher freuen wir uns darauf, meine Damen und
Herren, auf die Vernehmung der Ministerprasidentin. Im
Dezember wird sie vor dem Untersuchungsausschuss
aussagen.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Und wie gesagt, sie ware gut beraten, sich bis dahin
auch schon 6ffentlich klar zu positionieren zu den Punkten,
die aufgeworfen sind, denn — und das habe ich, glaube
ich, noch mal herausgearbeitet — es gibt einen krassen
Widerspruch zu dem, was Herr Warnig ausgesagt hat,
auch zu dem, was Herr Pegel heute hier erneut gesagt
hat, meine Damen und Herren.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Eins zu eins die Aussagen bestéatigt.)

Herr Dahlemann, das ist doch nicht eins zu eins,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Eins zu eins die Aussagen bestéatigt.)

es ist doch nicht eins zu eins,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
wenn Herr Pegel sagt, es ist im Gesprach entstanden,

und Herr Warnig sagt, die ldee war von uns, die war
niemals aus der Landesregierung. Klarer Widerspruch!

Sie kénnen das aufklaren, heute und hier oder spétestens
im Untersuchungsausschuss. Das werden wir tun.

(Julian Barlen, SPD:
Das ist langst aufgeklart.)

Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und FDP —
Julian Barlen, SPD: Das wars jetzt?)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion DIE LINKE hat das Wort der Abgeordnete
Torsten Koplin.

(Julian Barlen, SPD: Er hat Zeitung
vorgelesen, mehr war das jetzt nicht. —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Torsten Koplin, DIE LINKE: Frau Prasidentin! Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Ganz nach dem Goethe’schen
Motto ,Leg ich nichts aus, leg ich was unter” findet hier
eine fast schon skurrile Debatte statt und es wird aufge-
blasen und unterstellt, es werden Zeitungsuberschriften
recycelt,
(Patrick Dahlemann, SPD: Ja.)
dass es nur so,
(Julian Barlen, SPD: Dass die Heide wackelt.)
dass die Heide wackelt.
Danke! Ich wére jetzt auf die Worte nicht gekommen,
halte die aber fiir treffender als das, was ich mir hier
zurechtgelegt habe.
(Zuruf von René Domke, FDP)
Ich will Thnen zunéchst einmal sagen, dass ich seitens
der Linksfraktion zuriickweise, was Sie gegentber Daniel
Seiffert unterstellt haben.
(Julian Barlen, SPD: Respektlos!)

Dass er keine Fragen stellen wurde, ist eine Falschaussage.

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es mdgen weniger sein

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU, und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

als Sie zum Beispiel mit dem gelenkten Interesse,

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
aber ausweislich der letzten beiden, zum Beispiel der
letzten beiden Wortprotokolle, ist ganz klar, Daniel Seiffert

spielt eine aktive Rolle

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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in diesem Ausschuss, und wir werden uns das hier, wir
werden ihn hier nicht in Misskredit bringen lassen von
lhnen,

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE — Zuruf von
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
damit das mal Kklar ist.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU,
und Daniel Peters, CDU)

So!

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

So!

(Daniel Peters, CDU: Oder er hat es
extra gemacht, um ihn vorzufiihren.)

So, sagen will ich,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

sagen will ich, wie sich das fiir mich darstellt, was bekannt
geworden ist Uber die Aussagen von Herrn Warnig und
das, was Innenminister Pegel hier und an anderer Stelle
schon gesagt hat. Und ich bin schon verblifft, wie man
Aussagen so unterschiedlich dann interpretieren kann
und Uberhaupt wahrnehmen kann.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das kann man sagen.)

Ich nehme wahr, dass es in diesen Aussagen keinen
Widerspruch zueinander gibt,

(René Domke, FDP: Sie
waren doch gar nicht dabei.)

keinen Widerspruch!
(Beifall vonseiten der Fraktion DIE LINKE)

Es sind subjektive Wahrnehmungen aus der Erinnerung
heraus, die sich nicht widersprechen missen.

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie sollen sich natirlich in Ihren Augen widersprechen,
weil, ...

(Der Abgeordnete René Domke
bittet um das Wort fir eine Anfrage.)

Ich wirde jetzt keine Frage zulassen wollen, vielleicht
dann spéter.

... sie sollen, weil Sie eine These verfolgen. Und da, Herr
Damm, entwickeln Sie sich zu einem schon tragischen
Akteur des Geschehens aus meiner Sicht.

) (Hannes Darpm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Oha!)

Ja, weil Sie, weil Sie den Versuch unternehmen, die
Dinge ... Und so nehme ich auch Ihre Fragestellung
wahr, wenn Sie eine Frage stellen im Ausschuss und die
wird beantwortet, dann gehen Sie mit der nachsten Frage
vor, als hétte es die Antwort nicht gegeben, beziehungs-
weise Sie interpretieren die Antworten um, um letztendlich
dann eine Geschichte erzahlen,

(Zuruf von Daniel Peters, CDU)
ein Narrativ verfolgen zu kdnnen.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Jedes Mal das Gleiche.)

Sie konstruieren dann etwas, wenn es sich nicht schliissig
darstellen lasst. So nehme ich das personlich wahr,

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Nicht so gut
wie Herr Ehlers, aber geht in die Richtung.)

so nehme ich das personlich wahr. Und ich finde das, ich
finde das nicht serits.

Und ich finde es auch nicht seriés — ist, glaube ich, auch
noch nie vorgekommen —, dass im Prozess eines Unter-
suchungsausschusses beigegangen wird und versucht
wird,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

den Untersuchungsausschussergebnissen vorzugreifen.
Ja, der macht doch seine Arbeit und die Zeugen kommen
doch auch noch. Und es stellt sich, es stellt sich ganz
deutlich heraus, dass die Akteure des Landes — weil es
hier auch wirklich schrag und wahrheitswidrig dargestellt
wird —, dass die Akteure unseres Landes im Interesse,
also von der Ministerprasidentin angefangen, Innenminister
und andere auch,

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

im Interesse des Landes gehandelt haben.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Hafen Mukran, schon mal von gehort?)

Mir wird nicht, mir wird nicht,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
geht mir nicht aus dem Sinn, die Befragung eines Zeugen,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

eines Instituts, der befragt wurde im Untersuchungs-
ausschuss nach den Sanktionen,

(Unruhe bei Patrick Dahlemann, SPD, und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

nach den Sanktionen, Herr Damm. Vielleicht kdnnen Sie
sich daran erinnern, weil es ja schon, weil es ja schon
etwas eigenartig ist,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
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weil es ja schon etwas eigenartig ist, wenn es einen
US-AuRenminister gibt, wenn es einen US-Prasidenten
gibt und an ihm vorbei Senatoren, drei Senatoren eine
solche Wirkung entfalten kdnnen, dass faktisch die Ener-
gieversorgung und bestimmte existenziell wichtige Fra-
gen zur Disposition stehen fur uns. Und derjenige, der
damals als Zeuge da vorgetragen hat, hat deutlich ge-
macht, dass die amerikanische Rechtsprechung so ist,
dass die Senatoren durchaus am US-Prasidenten vorbei
wirksam Sanktionen verhangen kénnen. Und dann hat er
das auf meine Nachfrage hin auch konkretisiert, weil ja
nicht allgemein eine Sanktion angedroht wurde, sondern
ganz konkret an die Firmen und an einzelne Akteure, so
zum Beispiel auch an den ehemaligen Blrgermeister aus
Sassnitz. Und der sagte, wenn ich das richtig in Erinne-
rung habe, der sagte damals, der Zeuge, das ware so
weit gegangen, dass, wenn ein Geldinstitut mit amerika-
nischer Software arbeitet, dass die Sanktionen so durch-
greifen kdnnen, dass der, ich greife jetzt mal, der Betref-
fende, bei der Sparkasse sein Konto nicht mehr nutzen
kann, weil er sozusagen abgeknipst wurde. So weit ge-
hen die Sanktionen.

Und in der Situation war es richtig, so zu handeln. Man
muss bestimmte Dinge bewerten in Raum und Zeit, ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abge-
ordneter!

Torsten Koplin, DIE LINKE: ...
darstellten ...

wie sie damals sich

Ich komme zum Schluss.
... und wie sie damals zu bewerten waren,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und nicht mit dem Wissen von heute. — Vielen Dank fir
die Aufmerksamkeit!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter! Es gibt einen Antrag auf Kurzinter-
vention von Herrn Wulff, nein, von Herrn Domke.

Dann bitte von Herrn Domke!

René Domke, FDP: Herr Koplin, Sie haben sich so ver-
teidigend vor Ihren Kollegen gestellt und meinten erkannt
zu haben in den letzten drei Protokollen ...

Torsten Koplin, DIE LINKE: Zwei.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Aktiv!)

René Domke, FDP: ... oder zweien,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wie aktiv sich Herr Seiffert eingebracht hat.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Jetzt wirds auch persdnlich, ja?!)

Also ich begleite den Ausschuss etwas langer und Sie
sind nicht so haufig dabei, aber Fragen sind mir ganz
wenige in Erinnerung,

(Zuruf von Daniel Seiffert, DIE LINKE)
wenn Uberhaupt welche. Und ...

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Ja.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

Mit wem spreche ich hier gerade, Herr Noetzel?

Und ich wollte einfach nur, da Sie ja die Protokolle so
studiert haben,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Wer liest denn nun die Protokolle?)

dann sagen Sie mal, wie viele Fragen lhr Kollege gestellt
hat.

(Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)
Weil Sie haben ja, Sie haben ja gesagt, er bringt sich
aktiv ein. Jetzt sagen Sie, Sie haben die Protokolle gese-

hen.

(Michael Noetzel, DIE LINKE: Herr Domke,
das ist unter Ihrer Wirde, das ist peinlich!)

Torsten Koplin, DIE LINKE: Ich habe die, na, ich habe
die jetzt nicht ausgezahlt. Und ich méchte auch keine
Erbsenzéhlerei betreiben. Es mégen, es mogen ...

(Der Abgeordnete René Domke
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Nein, ich will das nicht, ich will das ...

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Prasidentin!

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Glocke der Vizeprasidentin)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen kleinen
Moment mall Wenn wir jetzt hier in der Kurzintervention
sind, dann bitte ich, auch zuzuhéren,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

sonst kdnnen wir dem hier nicht mehr folgen. Danke
schon!

Torsten Koplin, DIE LINKE: Ich will Ihre Kurzintervention
ja ernst nehmen. Ich sage Ihnen, was ich, wozu ich, ...

(Der Abgeordnete René Domke
spricht bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Ja, ja klar!
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... wozu ich auskunftsfahig bin und wozu nicht. Aber ich
will Ihnen sagen, das, was da vorhin als Angriff gefahren
wurde gegeniiber meinem Kollegen Daniel Seiffert, war
der Versuch, ihn zu diffamieren, zu diskreditieren. Und
das lasse ich nicht zu.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Thomas Kriiger, SPD: So ist es.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Fir die Fraktion der FDP hat das Wort der Fraktions-
vorsitzende René Domke.

René Domke, FDP: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! So viel zum Thema
Erbsenzahlerei. Die zwei Erbsen hatten Sie gezahlt
bekommen, weil viel mehr kann es nicht sein,

(Heiterkeit bei Michael Meister, AfD)
was Sie aus den Protokollen enthommen haben.

(Christian Albrecht, DIE LINKE:
Das ist jetzt relevant fur das Thema?!)

Aber das gehort ...

Nein, es ist eben genau nicht relevant, aber genau darauf
komme ich jetzt mal.

(Zuruf von Beatrix Hegenkotter, SPD)
Hier ist eine ganze Menge,
(Zuruf von Jeannine Rosler, DIE LINKE)

hier ist eine ganze Menge von dem auch, was der
Innenminister ausgefihrt hat,

(Beifall Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
und Sandy van Baal, FDP)

Uiberhaupt nicht relevant fur die Frage. Es geht namlich
nicht darum, die ganze Legendenbildung, die Sie ja da-
mals ersonnen haben, hier noch mal vorzutragen, um der
Bevdlkerung in Mecklenburg-Vorpommern vorzugaukeln,
wie wichtig das alles ware, anstatt mal die Frage zu
beantworten, was war eigentlich mal der Ursprung der
Sanktionen, warum sind denn diese Sanktionen verhéngt
worden,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
anstatt einfach mal,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Jetzt
gehen Sie noch weiter zurtick.)

anstatt sich einfach mal auf die Sachverstandigen zu-
rickzuziehen,

(Zuruf von Philipp da Cunha, SPD)

die die Sanktionen auch beurteilt haben, anstatt auch
mal darliber nachzudenken, welches Signal in Richtung

Russland gegeben wurde. Immerhin war vorher Krim-
Annexion, immerhin war vorher Einmarsch in den Don-
bass.

(Philipp da Cunha, SPD:
Wer war denn der US-Président?)

Das scheint ja alles Gberhaupt gar nicht interessant zu
sein fir Sie.

(Philipp da Cunha, SPD: Wer war
denn der US-Prasident zu der Zeit?)

Aber es ist auch gar nicht das Thema, das Thema ist ein
ganz anderes.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ach wirklich?!)
Das Thema ist: Die alte Version, Herr Innenminister, der
Landtag und die Landesregierung haben eine eigene,
unbeeinflusste Entscheidung fur die Grindung der Klima-
und Umweltschutzstiftung getroffen, ist, glaube ich, so
nicht langer haltbar.
(Julian Barlen, SPD: Weil? Weil?)

Dann war, im April 2022 hieR es aus der Staatskanzlei,
NDR hat es ein paar Mal in den Medien aufgegriffen, die
Idee zur Grundung ist innerhalb der Landesregierung
vom damaligen Energieminister Christian Pegel

(Patrick Dahlemann, SPD:
Innerhalb der Landesregierung?)

entwickelt worden aus,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Innerhalb der Landesregierung?)

aus off...,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Innerhalb der Landesregierung?)

ja, aus offizieller ... Schauen Sie mal lhre Pressemittei-
lungen durch!

(Patrick Dahlemann, SPD: Was sagt
denn der Innenminister die ganze Zeit?)

Schauen Sie mal Ihre Pressemitteilungen durch!

(Patrick Dahlemann, SPD:
Was sagt denn der Innenminister?)

Und der Zeuge Matthias Warnig hat in seiner ...
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
Herr Dahlemann!
(Zuruf von Ann Christin von Allwdrden, CDU)
Und der Zeuge Matthias Warnig
(Glocke der Vizepréasidentin)

hat in seiner Zeugenaussage vor dem Untersuchungs-
ausschuss —
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(Patrick Dahlemann, SPD: Das ist
unfassbar, wie Sie die Worte umdrehen!)

auch das haben Sie hier anders dargestellt, obwohl Sie
gar nicht dabei waren —

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

unmissverstandlich ausgesagt, dass sowohl die Idee als
auch die Erarbeitung, sowohl die Idee als auch die Erar-
beitung eines ersten Entwurfes aus der Feder der
Rechtsabteilung der Nord Stream 2 kam.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Domke, ...
René Domke, FDP: Und das ist etwas, ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... einen Mo-

ment bitte!
René Domke, FDP: ... was aufzuklaren ist.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Einen Mo-
ment!

René Domke, FDP: Das ist etwas, was aufzuklaren ist.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Wir halten mal
die Zeit an jetzt.

Ich méchte hier darauf hinweisen, es gibt keine Zwie-
gesprache. Es sind Zwischenrufe mdglich, aber keine
Zwiegespréache. Ich bitte das zu beachten und frage jetzt:
Herr Domke, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

René Domke, FDP: Ja, gerne.
Daniel Seiffert, DIE LINKE: Vielen Dank, Herr Domke!

Es ging ja viel jetzt um meine aktive Rolle, also meine
ganz, meine regelméRige Anwesenheit, mdchte ich noch
mal ganz deutlich sagen, ich bin bei den allermeisten
Sitzungen dabei, hére aufmerksam zu, und wenn es in
Diskussionen Fragen gibt, dann stelle ich sie auch. Man
muss dazusagen, wir arbeiten ja, SPD und LINKE, zu-
sammen und wir arbeiten auch die Fragen gemeinsam
aus und wir haben da eine Rollenverteilung vorgenom-
men. Und ich nehme,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Heiterkeit und Zuruf von
Ann Christin von Allwérden, CDU)
das mdchte ich hier noch mal ganz deutlich sagen,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und ich moéchte es noch mal, ich méchte es noch mal
klarstellen.

So, und jetzt waren wir gerade,
(Zuruf von Ann Christin von Allwérden, CDU)
jetzt waren wir gerade bei der Herangehensweise.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte eine Frage
formulieren!

Daniel Seiffert, DIE LINKE: Entschuldigung! Entschul-
digung!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es bleibt nicht
mehr viel Zeit.

(Schriftfihrer Christian Winter:
20 Sekunden.)

Daniel Seiffert, DIE LINKE: Tut mir leid, lch komme nicht
mehr dazu.

René Domke, FDP: Gut. Was machen, was machen wir
jetzt daraus?

(Heiterkeit vonseiten der Fraktionen
der AfD und CDU —
Der Abgeordnete René Domke
wendet sich an das Préasidium.)
Sie

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: reden,

setzen jetzt in lhrer Rede fort!

(Sebastian Ehlers, CDU: Das muss
doch geahndet werden jetzt hier.)

René Domke, FDP: Vielen Dank!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Oder Sie wollen
darauf eingehen ...

René Domke, FDP: Sie haben ja noch die Mdglichkeit
einer Kurzintervention vielleicht.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es war ja kein ...
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
René Domke, FDP: Ich will noch mal zuriickkommen,

(Sebastian Ehlers, CDU: Das
muss doch sanktioniert werden!)

ich will noch mal zuriickkommen, dass sich das ja mog-
licherweise jetzt erst aufklart. Wir haben ja die ganze Zeit
uns gefragt, warum in den Metadaten des Satzungsent-
wurfes

(Daniel Peters, CDU:
Auch hier wieder keine Frage.)

also ,Freshfields Bruckhaus Deringer” stand.

(Der Abgeordnete David Wulff
tritt an das Préasidium heran.)

Und, meine Damen und Herren, wenn nicht die Landes-
regierung diese Grol3kanzlei beauftragt hat, ja wer dann?
Diese Frage hatten wir ja die ganze Zeit, da gab es kein
klares Bild. Inzwischen ist das Bild wohl eher klar, dass
die Rechtsabteilung von Nord Stream 2 darauf einge-
gangen ist und sicherlich sich beraten lassen hat von
dieser Grof3kanzlei,

(Der Abgeordnete Sebastian Ehlers
tritt ebenfalls an das Préasidium heran.)

die ja vor allem im internationalen Recht sehr versiert
ist.
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(Unruhe im Prasidium —
Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Und wer hats erfragt?)

Also Nord Stream 2 war nach der Aussage von Warnig
der Urheber des Gedankens,

(allgemeine Unruhe)

eine Stiftung zu errichten, diese sodann mit 20 Millio-
nen Euro und laufenden Millionenbeitragen aus Russ-
land auszustatten. Das lasst sich doch nicht leugnen,
dass Nord Stream 2 als hundertprozentige Tochter von
Gazprom — und wem Gazprom gehort, das wissen wir
auch —, da mussen wir doch nicht lange darlber diskutie-
ren, wer da auf wen Einfluss genommen hat. Das ist
doch nicht so, dass die AG in der Schweiz vollig autark
handeln konnte. Das brauchen wir uns doch hier nicht
einzureden. Dann hatte doch auch Herr Schroder gar
nicht die Turen 6ffnen mussen.

Und ich habe keinerlei Zweifel an der Version von Herrn
Warnig. Warum sollte er die Unwahrheit sagen? Anhand
der Daten, die dem PUA ja zur Verfugung stehen, kann
man ja nur zu keiner anderen Uberzeugung kommen.
Und es passt ja in ein Bild. E-Mails sind gel6scht wor-
den, jetzt haben wir die Aussage, dass durchaus uber
Messengerdienste kommuniziert wurde,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

haben eine Vollstéandigkeitserklarung der Landesregierung,
die offensichtlich falsch ist, weil genau diese Daten uns
nicht vorgelegt wurden.

(Patrick Dahlemann, SPD: Alle akten-
relevanten Akten sind vorgelegt worden!)

Und das muss man doch mal, das missen Sie doch mal
aufklaren! Da erzéhlen Sie uns die ganze Geschichte
vom Entstehen und warum Sie es fur richtig hielten und
so weiter, Das ist aber gar nicht der Gegenstand.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Der Gegenstand der Untersuchung,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
nein, der Gegenstand der Untersuchung ist, gab es eine
Einflussnahme auf die Politik der Landesregierung in

Mecklenburg-Vorpommern, gab es diese Einflussnahme.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Genau das!)

Das ist der Gegenstand und nur das interessiert,

(E}eifall Constanze Oeplrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und ist dazu die Wahrheit gesagt worden oder eben nicht.
Das ist das Einzige, was hier jetzt erst einmal interessiert.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Die Geschichten von einem US-amerikanischen Spion,
der der blodeste Spion der ganzen Welt sein musste,

wenn er sich mit Klarnamen und mit seiner Funktion
Uberall anmeldet,

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das haut doch nicht mehr hin. Wem wollen Sie das denn
verkaufen?

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
Thomas de Jesus Fernandes, AfD,
und Christiane Berg, CDU)

Und wir sind Ihnen ein paar Mal auf den Leim gegangen,
weil wir uns mit vielen, vielen Nebenkriegsschauplatzen
befasst haben, aber ich verspreche Ihnen, das wird auf
der letzten Strecke nicht mehr so sein. Ich werde nicht
mehr nach verbrannten Steuererklarungen suchen oder
sonst irgendwas, weil alles das hat Gberhaupt gar keine
Bedeutung gehabt fur den Fall, aber,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Tatsé&chlich?)
aber die Frage,

(Torsten Koplin, DIE LINKE: Tatsachlich?)
aber die Frage, die sich daraus ergibt, ist,

(allgemeine Unruhe —
Zuruf von Torsten Koplin, DIE LINKE)

wer hat zum Beispiel den Beratungsfehler begangen?
Warum hat man nicht erkannt, dass von den 20 Millionen
eigentlich 10 Millionen schenkungssteuerpflichtig sind?
Wer hat das nicht begriffen?

(Beifall und Heiterkeit bei
Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

War das Herr Pegel? War es die Rechtsabteilung von
Nord Stream 2 oder war es, war es jetzt hier Freshfields
Bruckhaus Deringer? Das sind Fragen, die interessant
sind. Also wer hat tatsachlich daran gearbeitet? Wo sind
auch Fehler entstanden?

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Und am Ende haben wir auch unterschiedlichste Ein-
schatzungen. Das Interessante ist ja auch, Sie sind ja
noch nicht mal konsequent in dem, wie Sie da Sachen,
E-Mails nicht mehr bereitgestellt haben, das Interessante
war ja, dass wir oft die Gegenseite — weil das in den
Hausern mal hier abgelegt war, mal da abgelegt war, der
eine hat es geldscht, der andere hat es aufbewahrt, hier lag
mal was, da lag mal was —, und das Interessante ist ja,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

das Interessante ist ja, das Interessante ist ja, dass man
daraus ja auch Sachen konstruieren kann.

(Patrick Dahlemann, SPD: Ich denke,
Sie kommen aus der Verwaltung,
da mussen Sie es doch wissen.)

Ja, Sie konnen ja rekonstruieren, wer mit wem kommu-
niziert hat,



136

Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und das macht ja eigentlich diesen Fall auch wirklich
spannend.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Aber, meine Damen und Herren, wir sehen auch hier, wir
werden heute nicht zu einem Ergebnis kommen. Es ste-
hen jetzt zwei Aussagen im Raum, die von Herrn Warnig,
und jetzt haben wir eine neue,
(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

eine neue Version, dass man im Zusammen...,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
dass man im Zu...,

(Zuruf von Philipp da Cunha, SPD)

Lassen Sie mich doch mal ausreden! Lassen Sie mich
doch ausreden!

(Philipp da Cunha, SPD:
Das kdnnen Sie gar nicht.)

... dass man, noch mal,

(Zuruf von Thomas de Jesus Fernandes, AfD)
noch mal, wir haben eine Version, dass es in der Zu-
sammenarbeit mit der Rechtsabteilung erstellt worden
sein soll. Das ist doch jetzt offensichtlich die neue Ver-
sion, oder nicht?!
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr ...
René Domke, FDP: Habe ich jetzt, ...

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Domke ...

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

René Domke, FDP: ... habe ich den Minister jetzt wieder
missverstanden, oder was?!

(Julian Barlen, SPD:
Das ist uralt, das Zitat.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Domke,
lhre Redezeit ist jetzt tatsachlich abgelaufen.

Es gibt jetzt noch die Kurzintervention durch Herrn Seiffert.
Einen Moment bitte!

(Unruhe vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Julian Barlen, SPD: Das ist uralt.)

So, und jetzt erklare ich noch mal zu dieser Kurzinter-
vention: Wir haben hier diskutiert, weil Herr Seiffert keine
Frage gestellt hat, wirden wir jetzt die Zeit, die er genutzt
hat, ...

(Der Abgeordnete Daniel Seiffert
spricht am abgeschalteten Saalmikrofon.)

Nein, nein.

... die Zeit, die vorhin fiir die eigentliche Frage verstrichen
ist, jetzt hier bei der Kurzintervention anrechnen, sodass
jetzt noch 1 Minute 20 fir die Kurzintervention zur Verfi-
gung stiinde und Herr Domke 2 Minuten auf die Kurz-
intervention reagieren kann, damit der Ausgleich ge-
schaffen ist. Das ware jetzt der Kompromiss, den wir jetzt
hier gefunden haben, weil keine Frage formuliert wurde,
aber die Zeit in Anspruch genommen wurde.

So, bitte!

Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja, vielen Dank, Frau Prasi-
dentin! Ich méchte mich noch mal entschuldigen. Leider
habe ich es durch die Stérung nicht mehr geschafft, die
Frage entsprechend auszuformulieren. Ich will es einfach
versuchen, als Kurzintervention zu formulieren.

Der Minister hat vorhin ganz klar dargestellt und er hat auch
auf alte Presseaussagen zuriickgewiesen, dass er immer
gesagt hatte, dass er mit Leuten aus der Rechtsabteilung
der Nord Stream 1 oder mit Leuten aus Nord Stream 2,
dass das der gewisse Herr Ontyd war. Dann haben wir die
Aussage von Herrn Warnig, dass er das aus seiner Rechts-
abteilung bekommen habe. Und wir haben die Aussage,
dass Herr Pegel in der Landesregierung dafiir zustandig ist,
also wie die Hierarchien funktionieren, dass natirlich Zu-
standige in den einzelnen Abteilungen das ausarbeiten, auf
der Arbeitsebene zusammen machen und hinterher ihren
Spitzen Bescheid geben. Und genauso funktioniert das doch.

Am Ende haben sowohl der Minister seine Minister-
prasidentin und die Rechtsabteilung den CEO von
Nord Stream 2 vorbereitet. Und dass der das zum ersten
Mal aus seiner Rechtsabteilung gehort hat und dass Frau
Schwesig das zum ersten Mal von Herrn Pegel gehort
hat, ist doch nur folgerichtig.
(Patrick Dahlemann, SPD: Genau!)
Wo ist da der Widerspruch?

(Beifall vonseiten der Fraktionen

der SPD und DIE LINKE —

Patrick Dahlemann, SPD: Genau!)
Ja, das ist doch der Punkt. Sie konstruieren da einen
Widerspruch, der gar nicht existiert. Das ist doch einfach
logisch.
Und das kann ich halt nicht nachvollziehen und ich habe
es halt nicht geschafft, das in einer Frage ordentlich zu
formulieren. Ich bitte um Entschuldigung!

(Beifall Michael Noetzel, DIE LINKE)
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ja, vielen Dank!
Herr Domke, ich gehe davon aus, Sie mdchten reagieren.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

René Domke, FDP: Sagen Sie es bitte laut!

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
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Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es gibt doch
jetzt keine Fragerunde zwischen ..., also ich bitte jetzt
mal wirklich um Disziplin. Wir sind hier in einer Kurzinter-
vention und ich bitte jetzt Herrn Domke, darauf zu reagie-
ren, was Herr Seiffert hier vorgetragen hat.

René Domke, FDP: Noch mal ...
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte schon!

René Domke, FDP: Ja, ich wirde gerne noch mal wieder-
holen: Noch im April 2022 hiel3 es aus der Staatskanzlei,
die Idee,

(Patrick Dahlemann, SPD: Und
jetzt bitte mit vollstandigen Zitaten!)

die Idee,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Vollstéandig zitieren!)

die Idee zur Grundung ist innerhalb der Landesregierung
vom damaligen Energieminister Christian Pegel entwickelt
worden.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Der Abgeordnete Daniel Seiffert spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon. —
Torsten Koplin, DIE LINKE:
Innerhalb der Landesregierung.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Es gibt jetzt
hier kein Zwiegespréach.

(Sebastian Ehlers, CDU: Frau Prasidentin!)
Es wird jetzt die Antwort entgegengenommen!
René Domke, FDP: So, genau.

(Der Abgeordnete Daniel Seiffert spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

Nein, wir sind noch nicht, wir sind noch nicht fertig, Herr
Seiffert, ich habe ja zwei Minuten.

Noch mal, die ldee ist von ihm entwickelt worden,

(Der Abgeordnete Daniel Seiffert spricht
bei abgeschaltetem Saalmikrofon.)

nicht in der Landesregierung.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Innerhalb der Landesregierung.)

Ja, wie soll denn eine Idee, die schon jemand anderes
entwickelt hat, in der Landesregierung noch mal entwickelt
werden?

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
Sandy van Baal, FDP)

Also, meine Damen und Herren,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der AfD
und Sebastian Ehlers, CDU)

meine Damen und Herren, wenn wir uns auf das Niveau
begeben, dann werden wir mit dem Untersuchungsaus-
schuss noch sehr, sehr lange zu tun haben.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD, und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Fraktionsvorsitzender!

Fir die Fraktion der SPD hat das Wort der Abgeordnete
Thomas Kriiger.

(Julian Barlen, SPD: Jetzt kommen Fakten. —
Patrick Dahlemann, SPD: Erzahl doch
jetzt mal, wie es war! — Heiterkeit bei
Jeannine Rosler, DIE LINKE: Genau!)

Thomas Kriiger, SPD: Sehr geehrte Damen und Her-
ren! Sehr geehrte Frau Préasidentin! Ich will zu Beginn
etwas Grundsatzliches sagen: Wir Sozialdemokraten
stehen zu unserer Verantwortung. Ja, wir haben uns fir
Nord Stream 2 eingesetzt. Und ja, wir haben uns daftr
eingesetzt, die Klimaschutzstiftung zu griinden, schlicht
und einfach, um die Sanktionen, die aus den USA, die
von Donald Trump gekommen sind gegen Firmen in
Mecklenburg-Vorpommern, ins Leere laufen zu lassen.

(Beifall vonseiten der Fraktion der SPD —
Heiterkeit bei Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist unsere Verantwortung, und anders als die CDU
stehen wir zu unserer Verantwortung.

(Sebastian Ehlers, CDU:
Wir stehen dazu auch.)

Es ging um Versorgungssicherheit, es ging um bezahlbare
Energie fur die Menschen und fiir die Wirtschaft und es
ging um ein friedliches Miteinander.

Insbesondere der letzte Punkt, meine Damen und Herren,
der schmerzt besonders, denn all die Bemihungen der
Bundesregierung damals unter Angela Merkel und unse-
re Bemihungen in der Regionalpartnerschaft sind durch
den brutalen Angriffskrieg Putins kaputt gemacht worden.

(;uruf von Hannes D_z?lmm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben uns eingesetzt fur wirtschaftliche Zusammen-
arbeit, wir haben uns eingesetzt fur kulturellen Aus-
tausch, wir haben uns eingesetzt fur wissenschaftlichen
Austausch und wir haben uns eingesetzt fur das Schaf-
fen von Begegnungen von Menschen, insbesondere
von jungen Menschen, und das wie gesagt in einer
Regionalpartnerschaft um das Gebiet um Leningrad,
das heutige Petersburg, Leningrader Gebiet heif3t es.
All das konnten und wollten wir nach dem brutalen vél-
kerrechtswidrigen Krieg und nach der Aggression Russ-
lands nicht fortsetzen. Das war die einzig logische
Schlussfolgerung.

Meine Damen und Herren, wofir der Untersuchungsaus-
schuss Klimastiftung gegriindet worden ist, zeigte sich im
Verlauf der Zeit und zeigt sich auch heute wieder. Es
geht und ging schlicht und einfach darum, dass GRUNE
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und CDU Woche fur Woche erneut ,Skandal!” rufen
kénnen. Dabei ist es vollig egal, ob es sich um einen
skandalwirdigen Inhalt handelt oder nicht. Und es ist
GRUNEN und CDU uibrigens auch véllig egal, ob sich ein
vermeintlicher Widerspruch in einer der folgenden Sit-
zungen auflést, Hauptsache maximale Medienaufmerk-
samkeit. Und diese Medien, die sie dann gefuttert haben,
zum Teil mit falschen Inhalten,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

die werden dann hier auch zitiert und hier als quasi Kron-
zeugen vor dem Parlament ausgehangt. Meine Damen
und Herren, das spiegelt dieser Antrag hier wider.

Aber wie anders ist zu erklaren, dass dieser Antrag auf
falsche Behauptungen aufbaut? Noch dazu wird jetzt der
bisher aus Sicht der Opposition fragwirdige Zeuge
Matthias Warnig ploétzlich zum Kronzeugen, quasi fir Sie,
meine Damen und Herren von der Opposition, vom Saulus
zum Paulus.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Jener Matthias Warnig, den die Opposition bislang immer
als ,Putin-Freund*, ,Stasispitzel* bezeichnet hat, ist nun
der einzig wahre Zeuge.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber das alleine reicht ja nicht, meine Damen und Herren,
denn Warnig werden dann noch falsche Aussagen unter-
geschoben.

Aussage eins im Antrag: Die ldee zur Grindung einer
Stiftung zur Fertigstellung von Nord Stream 2 kam aus
der Rechtsabteilung von Nord Stream 2. Meine Damen
und Herren, richtig ist, dass Warnig im Ausschuss klar-
gemacht hat, dass er von der Idee der Stiftungsgriindung
zuerst von seiner Rechtsabteilung gehort hat,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Uibrigens genauso, wie ich zuerst von der Idee der Stif-
tungsgriindung von Herrn Pegel gehort habe. Damit
beantwortet sich die Frage aber nicht,

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

eben nicht, wer der Erste war, der das Wort ,Stiftung”
ausgesprochen hat, weder fir mich noch fur Herrn
Warnig. Wie es genau war, das hat Herr Pegel eben
gerade noch mal klargestellt, und Ubrigens nicht zum
ersten Mal klargestellt, sondern schon vor langer, langer
Zeit klargestellt. Wenn man es aber nicht héren will, klar,
dann kann man an der Stelle auch ,Skandal!” rufen.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Letztlich, meine Damen und Herren, letztlich, meine Da-
men und Herren, habe ich es so wahrgenommen, dass wir
damals gemeinsame Interessen hatten. Nord Stream 2
sollte fertiggebaut werden und billiges Gas fur die Wirt-

schaft und fur die Wohnungen liefern. Das war damals
das Interesse von Nord Stream. Das kann auch keiner
zuriickweisen. Das war aber auch damals das Interesse
von Deutschland und das war das Interesse von Angela
Merkel, dass sie bis heute hin deutlich macht, dass aus
ihrer Sicht das richtig war.

(Julian Barlen, SPD: So ist es.)

Und das war damals das Interesse der Regierungskoali-
tion hier im Parlament aus SPD und CDU und nach ein-
mutigem Beschluss hier im Haus offenbar auch der Wille
des Parlamentes von Mecklenburg-Vorpommern, des
Landtages. Ich denke mal, dass die Rede des Ministers
hier auch ein fur alle Mal Klarheit geschaffen hat.

Eine zweite Aussage im Antrag der Oppositionsparteien
ist auch nicht korrekt. Sie schreiben im Antrag, der Konzern
habe ,fir die Satzungserstellung eigene Anwalte beauf-
tragt®. Und genau das ist falsch.

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Hat er gesagt.)

Genau das ist falsch. Er hat nicht gesagt, dass die an-
waltlichen Aktivitdten auf die Erstellung der Satzung
zielten.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich will Ihnen sagen, was korrekt ist. Der Konzern hatte
geplant, 60 Millionen Euro fir Umwelt- und KlimamaR-
nahmen in Mecklenburg-Vorpommern zu investieren.
Zudem sollte der Bau der Pipeline — ubrigens der Bau
der Pipeline, ein milliardenschweres Projekt, ein milliar-
denschweres Projekt — Uber die Stiftung abgesichert
werden, weil die Trump-Regierung mit Sanktionen und
Sanktionsdrohungen gearbeitet hat. Vor diesem Hinter-
grund, meine Damen und Herren, haben sich selbst-
versténdlich die Anwalte von Nord Stream 2 auch die
Satzung der Stiftung angeguckt. Das ist Ubliches Ge-
schaftsgebaren,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

nichts Besonderes, nichts Kritikwiirdiges. Es wéare komisch,
wenn sie es nicht getan hatten.

(Patrick Dahlemann, SPD: Ja.)

Meine Damen und Herren, es geht der Opposition nicht
um Aufklarung. Das zeigt sich auch an diesem Fall. Sie
bezeichnen in Punkt I.1 Ihres Antrages die damalige
Landesregierung als ,Erfullungsgehilfin fir russische
Staatsinteressen. Und ich finde, meine Damen und
Herren, das schlagt dem Fass den Boden aus. Die CDU
ist Mitantragstellerin und beantragt also, dass sie selbst
in der letzten Legislaturperiode ,Erfullungsgehilfin russi-
scher Staatsinteressen“ war. Sie beantragen, dass lhre
ehemalige Kanzlerin Angela Merkel, die sich bis heute zu
diesem Projekt bekennt, eine ,Erflillungsgehilfin russischer
Staatsinteressen” war.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist, meine Damen und Herren, eine interessante
Einstellung. Ich vermute mal, so etwas passiert, wenn
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man sich einfach auf Antragen der GRUNEN mit rauf-
schreibt. Dann kann so was schon mal untergehen.

Meine Damen und Herren, Sie werden sich wundern, ich
will an dieser Stelle Angela Merkel verteidigen und ich
mochte auch die Mitglieder der damaligen CDU verteidi-
gen und auch die damaligen CDU-Minister verteidigen.

(Zurufe von Daniel Peters, CDU,
und Beate Schlupp, CDU)

Ich bin mir sicher, sie haben genau wie wir im Interesse
Deutschlands und im Interesse Mecklenburg-Vorpommerns
gehandelt.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und lhr Kollege Dietmar Eifler hat ja auch genau dazu
2021 ausgefihrt, und ich will Dietmar Eifler mal zitieren:
~Jeder Staat auf dieser Welt verfolgt Interessen. Die USA
tun das, Deutschland tut das und Russland tut es auch.
Mitunter decken sich die Interessen von Staaten, mitun-
ter tun sie das nicht.“ Und eine Weile spater sagte er in
derselben Rede: ,Ich personlich halte diese Losung fiir
ein sehr wichtiges Infrastrukturprojekt mit einem erheb-
lichen langfristigen volkswirtschaftlichen Nutzen, nicht nur
fur beide Staaten, sondern fiir Europa insgesamt wichtig.”
Zitatende. Also wohl doch nicht russische Staatsinteres-
sen. Zumindest die CDU hat es damals anders gesehen.

(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Und, meine Damen und Herren, ein Tipp an die Abge-
ordneten der CDU, die vor fiinf Jahren hier schon Mit-
glied im Landtag waren: Lesen Sie den Antrag noch
einmal genau!

(Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)
Uberlegen Sie sich, ob Sie dafiir stimmen wollen,
(Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

dass Sie ,Erfillungsgehilfin russischer Staatsinteressen®
waren. Ich mdéchte es jedenfalls ganz genau wissen,
deswegen beantrage ich namentliche Abstimmung.

(Zuruf von Beate Schlupp, CDU)

Meine Damen und Herren, hier in Mecklenburg-
Vorpommern hat der Landtag nach einer intensiven
Debatte die Ministerprasidentin aufgefordert, die Stiftung
zu grinden. Die Regierung hat das Parlament gefragt,
und das Parlament hat in seltener Einigkeit gesagt, ja,
Landesregierung, mach das. Man sollte doch davon
ausgehen, dass das Handeln der Landesregierung

(;uruf von Hannes Dg_imm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

dann auch im Interesse von Mecklenburg-Vorpommern
war.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Hintergriinde waren damals allen klar, die hier waren.
Donald Trump wollte dies fir Deutschland und Europa

wichtige Infrastrukturprojekt verhindern und es war die
Landesregierung unter Manuela Schwesig, aber auch der
Landtag, die den Mut hatten, sich gegen Donald Trump zu
stellen. Das, meine Damen und Herren, ist die Wahrheit.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Und wer immer noch ernsthaft glaubt, dass Donald
Trump Deutschland schiitzen wollte, der ist schlicht und
einfach naiv. Es ging Trump um amerikanische Interes-
sen. Es ging darum, die damals auf dem Boden liegende
amerikanische Frackingforderung wieder anzukurbeln.
Um nichts sonst ging es Donald Trump.

(Rainer Albrecht, SPD: Ja.)

Warum die Landesregierung die Umgehung der Sanktio-
nen mithilfe der Stiftung nach Landtagsbeschluss gefor-
dert hat, ist klar. Es ging immer um billige Energie fir
Wirtschaft und Wohnzimmer. Und wie wichtig diese billi-
ge Energie fir uns alle ist, sehen wir momentan. Der
wirtschaftliche Motor Deutschlands stottert

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und die Birgerinnen und Birger achzen insbesondere
unter den hohen Heizkosten.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von René Domke, FDP)

Meine Damen und Herren, welches Schauspiel hier CDU
und GRUNE auffiihren, hier haben alle ihre eigenen
Rollen, und dazu wiirde ich jetzt gerne mal kommen.

Wir reden mal Uber die CDU. Offenbar sind Sie alle in
einer Gruppenamnesie gefangen. Anstatt selbstbewusst zu
vertreten, dass sie Teil der Landesregierung war, die Donald
Trump die Stirn geboten hat, die sich fir billige Energie
eingesetzt hat, die damit den Kurs ihrer Kanzlerin Angela
Merkel vertreten hat, schlagen Sie sich in die Biische.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Meine Damen und Herren, das macht Sie klein, das

macht Sie unredlich, das macht Sie unglaubwuirdig und

das zeigt vor allem einen Mangel an Zuverlassigkeit.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)

Sie argumentieren dann immer damit,

(Marc Reinhardt, CDU: Man soll
nicht von sich auf andere schliel3en!)

dass Sie ja gar nicht gewusst hatten, was die Stiftung tut.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Diese These ist ja hier heute auch vorgetragen worden.

Die GRUNEN haben es ja noch mal wiederholt. Auch

hier Gruppenamnesie. Die Aufgaben der Stiftung sind

klar mit dem Koalitionspartner damals besprochen worden,

und offenbar,

(Sebastian Ehlers, CDU: Wann?)
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und offenbar, meine Damen und Herren,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

sind die Informationen ja auch entsprechend weitergegeben
worden, in der Fraktion angekommen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und an dieser Stelle,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und an dieser Stelle wirde ich lhren Kollegen Dietmar
Eifler erneut zitieren wollen. Dietmar Eifler sagte: ,Aus
diesem Grund beflrwortet meine Fraktion unverandert
den Bau der Pipeline, ebenso jetzt die Errichtung der
Stiftung, die neben dem Klimaschutz auch den Bau der
Pipeline absichern soll.*

AuRerdem, meine Damen und Herren von der CDU, Sie
haben darauf bestanden, dass mit Werner Kuhn der
Stellvertreter von Erwin Sellering benannt wird,

(Patrick Dahlemann, SPD: Hért, hort!)

also ein Mann von lhnen. Warum eigentlich? Warum
haben Sie im Anschluss daran dann nicht mehr
miteinander gesprochen? Weil Ihre Interessen sollte ja
Werner Kuhn vertreten.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Oder hat Herr Werner Kuhn lhnen das einfach ver-
schwiegen?

Und, meine Damen und Herren, wenn Sie denn immer
noch vorgeben, nicht gewusst zu haben, welche Aufga-
ben die Stiftung hat, dann rate ich mal, einfach in die
Unterlagen zu schauen. Wir haben ja hier miteinander
einen Antrag abgestimmt und wir haben vorher auch die
Satzung ausgetauscht

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und die Satzung ist Teil des Antrages gewesen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, wer heute behauptet, er hatte
nicht gewusst, was die Stiftung tut, und das beschlossen
hat, der redet,
(Patrick Dahlemann, SPD: Das ist ein Skandal!)
der redet hier nur Unsinn. Das ist nicht die Wahrheit.
(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

Schauen wir in die Stiftungssatzung!

(;uruf von Hannes Dg_imm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Da steht, ich zitiere: ,Die Stiftung kann zur Erfiillung des
Stiftungszwecks, insbesondere auch zur Vermégensver-
waltung und Vermégensmehrung, einen wirtschaftlichen
Geschéftsbetrieb errichten und unterhalten sowie Toch-
tergesellschaften in der Rechtsform von Personen- oder
Kapitalgesellschaften griinden, erwerben, sich daran
beteiligen oder beauftragen. Die Stiftung wird insbeson-
dere einen an Leistungs-, Effizienz- und Wirtschaftlich-
keitskriterien ausgerichteten wirtschaftlichen Geschéfts-
betrieb, gegebenenfalls auch in Form der Griindung einer
oder mehrerer rechtlich selbstandiger Gesellschaften,
errichten und sich damit vorrangig an der Vollendung von
Nord Stream 2 beteiligen.*

Und weiter unten heildt es: ,Sie kann im Rahmen ihres wirt-
schaftlichen Geschaftsbetriebes insbesondere auch Grund-
stlicke und Flachen erwerben, tibernehmen oder verwalten,
pachten und verpachten, mieten und vermieten, Werk-
zeuge und Maschinen erwerben, libernehmen, verwalten®,

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Und das wirde dann zum Hauptzweck
des Ganzen.)
shalten, zur Verfigung stellen und vermieten.” Genau
das, meine Damen und Herren, haben Sie als CDU hier
beschlossen.
(Zuruf von Sebastian Ehlers, CDU)
Noch mal, meine Damen und Herren von der CDU, Ihr
Schlingerkurs ist weder glaubwirdig, noch ist er nach-
vollziehbar. Die CDU war bei allem dabei,
(Marc Reinhardt, CDU: Jaja!)
die CDU hat von allem gewusst.
(Beate Schlupp, CDU: Das stimmt nicht.)
Die CDU steht schlicht und einfach
(Marc Reinhardt, CDU: Sie liigen, Herr Kruger!)
nicht zu dem,
(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Beate Schlupp, CDU: Das stimmt nicht.)

was sie gesagt

(Marc Reinhardt, CDU: Sie sind
der grof3te Lugner hier im Parlament!)

und getan hat.

(Beifall vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Glocke der Vizeprésidentin)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben hier
auch noch einen zweiten Partner, der entsprechend
mitspielt, und das sind die GRUNEN.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Sebastian Ehlers, CDU: Einen Tag
vorher die Satzung!)
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Kommen wir zu den GRUNEN! Richtig ist, die GRUNEN
waren von vornherein gegen russisches Leitungsgas. Das
ist richtig.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der CDU —
Zuruf von Rainer Albrecht, SPD)

Die GRUNEN sind aber auch immer gegen viele Sachen
gewesen, das wissen wir.

(Zurufe von Sebastian Ehlers, CDU, und
Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber wenn man genau nachforscht, dann sieht man auch,
dass die GRUNEN auch gegen LNG-Terminals waren.
Schauen Sie mal im Internet, googeln Sie es mal, Sie

werden diverse Beschlisse finden der norddeutschen
Landesverbande der GRUNEN. Die waren gegen LNG-,

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

LNG-Terminals.

Meine Damen und Herren, und wenn man wie die
GRUNEN sofort den Ausstieg aus Atom, Kohle und Gas
will,

(Zuruf von Michael Meister, AfD)

und das alles zur gleichen Zeit, ohne dass bereits Alter-
nativen aufgebaut sind,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

dann fiihrt das in eine Richtung, namlich in die wirtschaft-
liche Vollkatastrophe.

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)

Aber, meine Damen und Herren, was griine Wirtschafts-
politik heil3t, haben die Deutschen in den letzten Jahren
ja live erlebt.

(Zuruf von Petra Federau, AfD)
Und was griine Energiepolitik fir Angste auslost,

(;uruf von Hannes ngm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

davon,
(Daniel Peters, CDU:
Aber man kann es lernen. —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)
meine Damen und Herren,

(Daniel Peters, CDU: Man kann es lernen.)

kénnen insbesondere die Besitzer von Heizungen ein
Lied singen.

Ubrigens will ich noch einmal Klarstellen, dass die GRUNEN
ja nicht aus Angst vor einem Krieg hier Nord Stream 2
abgelehnt haben, wie sie es gerne jetzt suggerieren.

(allgemeine Unruhe)

Fur sie war der Widerstand damals klimapolitisch be-
grundet. Das konnte man auf ihrer Webseite entspre-
chend nachlesen. Um Sicherheitspolitik ging es ihnen
erst nach Ausbruch des Krieges. Ich finde es wirklich
spannend, wie Sie hinterher vorher alles besser gewusst
haben wollen.
Meine Damen und Herren, was bleibt, sind drei Punkte:
Erstens. Donald Trump hat aus ...

(Zuruf von Hannes Damm,

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Glocke der Vizeprésidentin)

Erstens. Donald Trump hat aus wirtschaftlichem Interesse
versucht, das Projekt Nord Stream 2 zu verhindern.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Kriger,
einen Moment bitte!

Thomas Kruger, SPD: Zweitens. Es gibt ein Vorher und

mit dem brutalen, nicht zu rechtfertigenden volkerrechts-

widrigen Angriffskrieg Russlands ein Nachher.
(allgemeine Unruhe)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Kriger!

Thomas Kruger, SPD: Dass wir nachher alle Aktivitaten
eingestellt haben,

(Sebastian Ehlers, CDU: Die Préasidentin
maochte lhnen was sagen.)

sollte uns als Demokraten einen. — Herzlichen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank!
Vielen Dank fur den Redebeitrag!

Ich wollte hier noch mal ein bisschen fiir Ruhe sorgen,
weil das war hier wirklich kaum mehr noch zu verstehen.

Und, Herr Reinhardt, ich habe das Wort ,Ligner* gehort
aus lhrem Mund. Ist das so?

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)
Wir haben uns darauf verstandigt, dass solche Aussagen
hier nicht getroffen werden, so man es nicht belegen
kann. Also ich werde mir hier MaRnahmen offenhalten.

(Heiterkeit und Unruhe vonseiten
der Fraktionen der SPD und CDU)

So, fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat das Wort
(Heiterkeit bei Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

der Abgeordnete Hannes Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-

ehrte Frau Préasidentin! Werte Abgeordnete der demokra-
tischen Fraktionen! Ich méchte beginnen mit dem Anfang
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von Herrn Kriigers Rede, die Stiftung sei fur den Pipeline-
bau und fiir die Sanktionsumgehung gegriindet worden.
Das war, zugegeben, ehrlich. Und die einzige Lige, die
heute von einem Akteur der damaligen Landesregierung,
namlich Fraktionschef Kriiger, ausgerdumt wurde, dass
es sich bei der Stiftung fur Klimaschutz eigentlich um eine
Stiftung fur Klimaschutz handeln wirde, diese Falschaus-
sage wurde wohl heute dann ausgeraumt.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Beifall Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dass Herr Warnig aber nicht der Kronzeuge wére,

(Zurufe von Patrick Dahlemann, SPD,
und Thomas de Jesus Fernandes, AfD)

dass Herr Warnig aber nicht der Kronzeuge sei, sondern
dass wir auch zum Beispiel die Aussage des Geschéfts-
fuhrers Petersen hatten, der ausgesagt hat, er hatte das
Konzept fur den wirtschaftlichen Geschéaftsbetrieb erstellt,
das ja Teil der Satzung ist und, wie Herr Krliger sagte, ja
sogar der Hauptzweck, also der Hauptteil der Satzung,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Hat er nicht gesagt.)

das habe ich auch vorgetragen.

(Thomas Kruger, SPD: Ich kann
lhnen zeigen, was ich gesagt habe.)

Es geht also nicht darum, das Warnig der Kronzeuge
waére,

(Thomas Kriiger, SPD: Das ist falsch.
Das ist schon wieder falsch.)

Uibrigens auch von Herrn Petersen, der ausgesagt hat,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

es ging nicht um den Schutz von Nord Stream 2, &h,
nicht um den Schutz von kleinen Unternehmen aus M-V,
sondern es war allen klar, es ging um den Schutz von
Nord Stream 2 gegen die Sanktionen.

Und weil Sie ja hier immer auf den Zitaten rumreiten, die
ja tatsachlich hier auch wichtig sind, mdchte ich noch mal
zuriickkommen. Frau Schwesig sagt, die Idee zur Grin-
dung ist innerhalb der Landesregierung vom damaligen
Energieminister Pegel entwickelt worden. So weit, so gut.

(Patrick Dahlemann, SPD: Richtig!)
Diese Aussage klingt beim ersten Hinhoren zwar eindeutig,
so, als habe die Landesregierung die Stiftungsidee ent-
wickelt. Bei Analyse der Aussage offenbart sich aber, ...
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Lassen Sie mich ausreden!

... offenbart sich aber Interpretationsspielraum, wie Herr
Pegel nicht mide wird zu lamentieren.

(Dr. Sylva Rahm-Prager, SPD:
Immer die gleiche Art und Weise.)

Wenn Minister Pegel die Ideenentwicklung innerhalb der
Landesregierung betrieben hat, kénnte es noch jemanden
gegeben haben, der die Idee auRerhalb der Landesregie-
rung entwickelt hat.

(Jeannine Rosler, DIE LINKE: H&?)
Diesen Interpretationsspielraum allerdings,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

der lhnen eine spatere Erganzung lhrer Darstellung
ermdglicht hat, wie sie ja auch erfolgt ist, hat Frau
Schwesig jedoch am 12. April auf Nachfrage eines Jour-
nalisten beseitigt, indem sie gesagt hat, klar ist, dass der
Vorschlag fir die Stiftung aus der Landesregierung her-
aus kam, vom damaligen zustéandigen Energie- und
Klimaminister. Und da weif3 ich ehrlich gesagt nicht mehr,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Auch kein Widerspruch.)

wie man das falsch verstehen soll. Es wurde doch,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Wo ist der Widerspruch?)

es wurde doch ...

Na gut, dann, ich versuche noch mal darauf zurlickzu-
kommen.

(Zuruf von Beatrix Hegenkotter, SPD)

Ich moéchte lhnen aber erst mal noch den Antrag vor-
lesen. Den haben Sie ja offensichtlich auch nicht richtig
gelesen. Unter I: ,Der Landtag stellt fest: ... Seit dem
Frihjahr 2022 werden offentlich Vorwirfe erhoben, dass
die Idee zur Grindung und der Entwurf der Satzung der
,Stiftung ...“ von der Nord Stream 2 AG stammen wirden®

(Rainer Albrecht, SPD: Wir kénnen lesen.)

,=und nicht von der Landesregierung. Dies wurde implizie-
ren, dass die Landesregierung nicht Herrin des Verfahrens
war, sondern nur eine Erfiillungsgehilfin fir russische
Staatsinteressen.“ Und da geht es um die Satzungs-
erstellung. Da hatte die CDU offenbar nichts mit zu tun,
haben wir jedenfalls noch nicht anders gehort.

Am 12. April 2022 stellte die Ministerprasidentin Schwesig
bei einer Pressekonferenz auf explizite Nachfrage un-
missverstandlich klar, die Vorwirfe sind falsch, die Idee
zur Grundung — das haben wir schon gehort — ist inner-
halb der Landesregierung vom damaligen Minister Pegel
entwickelt worden. Da es sich um ein vorbereitetes
Statement der Ministerprasidentin zu dieser offenbar
erwarteten Frage in einer kommunikativen Krisenlage der
Regierung handelte, ist davon auszugehen, dass das
Statement durch die Ministerprasidentin prazise gepruft
und abgewogen wurde.

(Thomas Kruger, SPD:
Ja, Sie gehen davon aus.)

Und das, was ich schon vorgelesen habe eben, dass die
Reaktion tatsachlich auch noch mal des Journalisten war,
dass gesagt worden ist, die kam aus der Landesregie-



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025

143

rung heraus, also nattrlich kann sie auch vorher reinge-
kommen sein,

(Heiterkeit vonseiten der Fraktion der SPD)

aber das kann man, also das ware jetzt schon straff,
wenn man so argumentieren wirde.

(Thomas Kriiger, SPD: Mann, Mann, Mann,
da wird einem ja schwindlig!)

Im Méarz 2023 berichten Medien, dass die Metadaten der
Verfasserin die damals fur Nord Stream 2 AG tétige
Kanzlei Freshfields Bruckhaus Deringer ausweisen. Auf
Nachfrage des MDR wurde das damit erklart, dass Herr
Pegel auf Vorlage bei Anwélten gebrauchliche sogenannte
Musterformularbicher verwendet habe, um seinen ersten
Entwurf der Satzung zu erstellen.

Dann am 24. Januar hat der ehemalige CEO der
Nord Stream 2 AG, Matthias Warnig, in seiner Verneh-
mung im Parlamentarischen Untersuchungsausschuss
ausgesagt, dass die Idee der Grindung einer Stiftung
zur Fertigstellung der Nord-Stream-2-Pipeline aus der
Rechtsabteilung des russischen Staatsunternehmens
Nord Stream 2 stamme und der Konzern fur die Sat-
zungserstellung eigene Anwélte beauftragt habe. Durch
die Aussage des Zeugen und die Indizien in den Akten des
Untersuchungsausschusses steht eine Gber mehrere Jah-
re nicht korrigierte offentliche Falschaussage der Minister-
prasidentin Manuela Schwesig im Raum. Dies beschadigt
das Vertrauen in die Glaubwiurdigkeit der Regierungschefin.

Und, Herr Pegel, da muss ich sagen, alles, was Sie hier
rundherum erzahlt haben, wer wann zu Frau Schwesig
gegangen ist, mit oder ohne Blumenstrauf3, kommt hier
gar nicht vor. Es geht um die Frage, wer hat die Idee
gehabt, wer hat die Satzung aufgeschrieben.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Thomas Krtger, SPD)

Der Landtag fordert also die Ministerprasidentin auf, die
Widerspriiche zwischen den eigenen Aussagen und
Herrn Warnig gegeniiber dem Landtag zweifelsfrei aus-
zurdumen — das haben Sie nicht getan —,

(Zuruf von Julian Barlen, SPD)

endlich umfassende Transparenz Uber die Umstande
der Stiftungsgriindung herzustellen und das beschéadigte
Vertrauen in die Glaubwirdigkeit wiederherzustellen.

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Und da méchte ich dann noch mal sagen, also der Zeuge
hat klar ausgesagt — Uibrigens, Herr Petersen hat ja auch
den Teil erganzt zum wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb —,
aber der Zeuge Warnig hat ausgesagt, die Idee kam aus
der Rechtsabteilung von Nord Stream 2. Die Satzung
wurde unter Hinzuziehung von Anwélten dort entwickelt.
Nord Stream 2 ist auf Herrn Pegel zugegangen, nicht
umgekehrt. Also da ist doch ganz offensichtlich ein
Widerspruch.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Nein.)

Wenn jetzt nicht Herr Pegel die Rechtsabteilung von
Nord Stream 2 ist,

(Thomas de Jesus Fernandes, AfD:
Herr Damm, wer hat das noch mal gefragt?)

dann haben das offensichtlich zwei Personen, die nicht
dieselben Personen sind, entwickelt. Und dann kann es
nur — jedenfalls in meiner Vorstellung — eine Person
gewesen sein.

(Heiterkeit und Unruhe vonseiten der
Fraktionen der SPD und DIE LINKE —
Daniel Seiffert, DIE LINKE: Ja, das ist
das Problem, lhre Vorstellung.)
So,

(Tilo Gundlack, SPD: Genau! —
Zuruf von Marcel Falk, SPD)

und alles andere konnten Sie hier bisher nicht widerlegen.
(Patrick Dahlemann, SPD: Sie haben nicht
einen Beleg dabei, nicht einen Beleg! —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Sie missen beweisen!)
Herr Seiffert, ich wére ganz ruhig,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

weil der Anteil lhrer Fragen im Untersuchungsausschuss,
der mag vielleicht nicht null sein,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

aber ich bin mir sicher, er ist unter einem Prozent, wahr-
scheinlich eher ein Promille.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Jetzt wird er wieder personlich.)

Dass Herr Koplin ausgefuhrt hat, es wirde um Arbeits-
platze zum Wohle des Landes gehen,

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Um die Interessen des Landes.)

das schlagt dem Fass den Boden aus. Das haben wir ja
schon so lange widerlegt.

(Torsten Koplin, DIE LINKE:
Sie drehen schon wieder alles um.)

Der Hafen, der Hafen in Mukran, hat Herr Staatssekretar,

(Zuruf von Heiko Miral3, SPD)
der CdS eingeworfen, der Hafen, das wéren Arbeitsplatze.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Daniel Seiffert, DIE LINKE:

Der ist besessen, der Mann.)
Wir wissen genau, die hauptsachlichen Arbeitsplatze dort
waren zur Stahlummantelung. Das war abgeschlossen
zu dem Zeitpunkt. Der Hafen in Mukran, das wusste man

auch in der Landesregierung, war gar nicht betroffen,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)
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weil bereits im Januar langst klar war,

(Patrick Dahlemann, SPD: Das ist
doch Quatsch, was Sie hier erzahlen!)

das gleiche Argument wie bei der Stiftung,

(Patrick Dahlemann, SPD:
Das ist totaler Quatsch!)

offentliche Einrichtungen sind nicht betroffen.
(Patrick Dahlemann, SPD: Mukran!)

Dann haben wir noch die drei Arbeitsplatze an der
Anlandestelle.

(Patrick Dahlemann, SPD: Mensch,
reden Sie doch mal mit den Unternehmen,
die sich da angesiedelt haben!)

Gut, wenn Sie das als groRes Wirtschaftsprojekt sehen,
dann sagt das auch viel aus.

Und dann haben wir vielleicht auch noch ROKAI — das ist
der néchste Betrug —,

(Zuruf von Heiko Miral3, SPD)

die SPD als einzige Fraktion in Rostock informiert auch
Uber den wahren Zweck der ROKAI GmbH,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der AfD —
Patrick Dahlemann, SPD: Unfassbar!
Absolut keine Ahnung von dem Thema! Null')

die urspriinglich enthaltenen Hinweise auf Nord Stream 2
aus der Vorlage getilgt.

(Patrick Dahlemann, SPD: Nix! Nix!)
Niemand auRRer der SPD wusste das.
(Patrick Dahlemann, SPD: Setzen, Sechs!)

Und hier wurde das Parlament — in dem Fall in Rostock —
hinters Licht gefihrt.

(Patrick Dahlemann, SPD: Sprechen Sie mal
mit den Unternehmen, mit den Kammern!)

Und wir haben jetzt einmal mehr gehort,
(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

wir haben einmal mehr gehdrt, egal wie grof3 der Druck
von Nord Stream 2 war, am Ende hat bei uns das Parla-
ment eigenstandig Uber die Stiftungsgrindung beschlos-
sen. Dann schauen wir uns auch mal an, wie diese Ent-
scheidung zustande gekommen ist. Am 7. Januar 2021 hat
der Landtag die Stiftung beschlossen. Die Stiftungssatzung
war aber am 6. Januar noch nicht mal fertiggestellt. Kein
Ausschuss war mit dieser wichtigen Entscheidung befasst.

(Heiko Mira3, SPD: Mann, Mann, Mann!)
Selbst das Kabinett hat die fertige Satzung erst wenige

Stunden vor der Kabinettsentscheidung am 6. Januar
erhalten.

(Patrick Dahlemann, SPD:
Unfassbar! Unfassbar!)

Zwischen dem Versand der fertigen Satzung und dem
Beschluss im Landtag lag nicht mal ein Tag.

(Heiterkeit bei Heiko Miral3, SPD: Wie Sie
das alles rausgefunden haben, Herr Damm!)

Und dieser Zeitdruck entstand nicht,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Patrick Dahlemann, SPD: Die Satzung
ist so eindeutig! Die ist so eindeutig!)

weil fur die Landesregierung plétzlich Klimaschutz keinen
Tag mehr langer warten durfte,

(Zurufe von Julian Barlen, SPD,
und Dr. Sylva Rahm-Prager, SPD)

sondern der Druck entstand einzig und allein, weil
Nord Stream 2 diese Stiftung so unbedingt und so
schnell wie méglich wollte.

(Patrick Dahlemann, SPD: Es gab sogar
eine Anhdrung dazu. Es gab eine Anhérung! —
Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

In nicht mal 24 Stunden kann man als Parlamentarier

(Thomas Kruger, SPD: Woher wollen
Sie das wissen? Das ist falsch.)

SO0 eine neuartige, innovative Stiftungskonstruktion

(Thomas Kruger, SPD:
Reine Spekulation. Das ist falsch!)

meiner Meinung nach nicht angemessen prifen.
(Zuruf von Beatrix Hegenkétter, SPD)
Man muss darauf vertrauen,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Zuruf von Michael Noetzel, DIE LINKE)

dass die Landesregierung das Parlament wahrheitsgemarf3
Uber Zweck und Arbeitsweise der Stiftung informiert,

(Der Abgeordnete Thomas Kruger
bittet um das Wort fuir eine Anfrage.)

zum Beispiel, indem man sagt, es ist eben kein Baumarkt-
regal.

(Julian Barlen, SPD: Sie haben sich
derart verrannt, das ist beispiellos.)

Und das hat die Landesregierung nicht getan. Herr Pegel
hat bei der Pressekonferenz am 6. Januar nicht nur
wahrheitswidrig von diesem Baumarktregal gesprochen,
er hat auch gesagt, dass es noch gar nicht sicher sei, ob
der wirtschaftliche Geschéftsbetrieb Uberhaupt nétig
werden wirde.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Damm,
gestatten ...
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Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Dabei
waren ...

Nein, das gestatte ich nicht.

Dabei waren die Vertrdge zwischen Nord Stream 2 und
der Stiftung zu diesem Zeitpunkt l&ngst geschrieben. Und
die Stiftung wurde Ubrigens auch nicht gegriindet, um
den Féhrhafen Sassnitz vor den Sanktionen zu schiitzen,
habe ich gesagt, es gab bereits im Januar die internen
E-Mails in der Landesregierung, die wir im PUA haben,
dass hier keine Sanktionsgefahr bestehen wirde.

(Zuruf von Thomas Kruger, SPD)

Trotzdem treten Sie vor die Presse und auch heute vors
Parlament und sagen, wir wollten dort die Beschéftigten
beschitzen.

(Zuruf von René Domke, FDP)

Sie wussten, dass das Quatsch ist, schon vor der
Stiftungsgrindung.

(Julian Barlen, SPD:
Sie sind véllig, Sie sind véllig ...)

Und kurz und gut, der Landtag mag diese Stiftung einhellig
beschlossen haben, aber das Parlament wurde darlber
getdauscht,

(Patrick Dahlemann, SPD: Wir waren dabei.
Wir haben in die Augen der Leute geguckt,
die Angst um ihren Arbeitsplatz hatten.)

was da genau eigentlich beschlossen werden sollte.
(Thomas Kruger, SPD:
Ach bitte! Ach bitte! —
Glocke der Vizeprasidentin)

Und genau das selbstkritisch zu hinterfragen und zu
korrigieren, dafir wéare heute einmal mehr ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr ...

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: ... die Mog-
lichkeit gewesen.

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD —
Thomas Kriger, SPD: Dann mache
ich eine Kurzintervention.)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Damm, ...

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Das haben
Sie ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: ... einen klei-
nen Moment mal bitte!

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: ... verstrei-
chen lassen,

(Beifall Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das tut mir ja sehr leid, und damit eine weitere Chance
vertan.

(Julian Barlen, SPD: Eine
Kurzintervention fir Thomas Kruger!)

Wir werden nattrlich an diesem Thema dranbleiben.

Und jetzt kann der Herr Kriiger gerne seine Kurzinterven-
tion halten.

(Beifall vonseiten der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und Sebastian Ehlers, CDU —
Zuruf aus dem Plenum:
Oh, wie grol3zuigig von lhnen!)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: So, jetzt einen
Moment! Einen Moment!

Das war jetzt die letzten, die letzte Minute wieder so
laut, man kann es hier wirklich kaum mehr verstehen.
Ich bitte doch, jetzt ein bisschen noch mal wieder runter-
zukommen.

Und jetzt gibt es die Kurzintervention. Herr Kriger, bitte
schon!

Thomas Kriiger, SPD: So, jetzt habe ich das.

Sehr geehrter Herr Kollege, ich musste lachen, weil Sie
so viele Dinge verspinnen miteinander, die nichts mit-
einander zu tun haben. Das hat alles miteinander nichts
mit der Realitat zu tun.

Nehmen Sie vielleicht mal zur Kenntnis, dass wir damals
unter einem extremen Druck gestanden haben,

(Der Abgeordnete Hannes Damm
wendet sich an das Prasidium.)

unter einem extremen Druck gestanden haben, weil
Menschen Angst hatten in diesem Land, Angst davor
hatten, dass die Sanktionen sie personlich treffen wirden.

(Constanze Oehlrich, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Angst ist ein schlechter Ratgeber.)

Diese Angst gab es da. Angst ist eine hohe Triebfeder.

Und natirlich wollte man nicht, dass die Aktivitaten
Mecklenburg-Vorpommerns vorher breit auf dem Markt
sind. Deswegen hat es hier Gesprache mit allen Fraktio-
nen im Vorfeld gegeben. Und die Frage ist, die Sie sich
vielleicht mal stellen miissen, an wie vielen Stellen haben
Sie denn gefunden in den Parlamentsdokumenten, die
Sie sicherlich gelesen haben, in der Debatte, dass je-
mand gesagt hat, ich fuhle mich jetzt aber nicht richtig
informiert. Wie viele? Das wiirde mich mal wirklich inte-
ressieren. Weil wenn Sie davon reden, dass das Parla-
ment getauscht worden ist, dann misste es ja irgendwo
an irgendeiner Stelle irgendjemanden geben, der sagt,
och, ich hatte die Zeit gar nicht, das zu lesen, und dann
irgendwo das ja klargemacht haben. Also ich habe das
jedenfalls nicht in Erinnerung. Vielleicht haben Sie es.
Sagen Sie mal!

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich gehe davon
aus, dass Sie darauf reagieren wollen, Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Das mochte
ich sehr gerne machen, Frau Prasidentin!
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(Zuruf aus dem Plenum:
Kdnnen tut er es nicht.)

Herr Kriger, ich wirde auf den ersten Teil eingehen
zunachst, und zwar, dass Sie unter Druck standen, weil
die Menschen Angst hatten. Nun ist es ja so, dass das
wahrscheinlich stimmt. Das jedenfalls kann ich der Be-
richterstattung entnehmen. Damals war ich ja nicht Teil
dieses Parlamentes, sodass ich mich damit nicht, jeden-
falls tagesaktuell, auseinandergesetzt habe, weil da habe
ich einfach auch als promovierender Physiker andere
Sorgen gehabt oder nicht ausschliel3lich sozusagen
Tagespolitik verfolgen kénnen.

Aber ich habe es ja ausgefihrt, Sie wussten zwar, dass
die Menschen in Mukran Angst hatten, ihren Job zu ver-
lieren, dass dem Hafen irgendwas passiert, weil es eine
Drohung gab, Sie wussten aber zu dem Zeitpunkt auch —
und das haben Ihnen so unwichtige Menschen wie
Abteilungsleiter und Staatssekretar/-innen gesagt —,
dass die Sanktionen, das hatten Sie ja gepriift, dass die
Sanktionen fur den Hafen uUberhaupt nicht wirksam sein
kénnten. Warum? Mit dem Argument, dass der ...

(Michael Noetzel, DIE LINKE, und
Daniel Seiffert, DIE LINKE: Kénnten!)

Dass die nicht wirksam waren.

Mit welchem Argument? Mit dem Argument, dass der
Hafen Teil einer staatlichen Institution wére. Und dann
gehen Sie tatséchlich hin, obwohl Sie das wussten,

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

gehen Sie hin und grinden eine Stiftung, die vor Sank-
tionen schitzt,

(Unruhe vonseiten der Fraktion der SPD)

mit dem gleichen Argument, weil es Teil einer staat-
lichen Institution ist, und erklaren den Menschen, jetzt
seid ihr geschitzt. Also das macht hinten und vorne
keinen Sinn. Wenn Sie als Regierung, finde ich, wenn
Sie als Regierung verantwortungsbewusst gehandelt
héatten, dann hétten Sie das zu dem Zeitpunkt, wo Sie
wussten, dass die Sanktionen Uberhaupt nicht fir den
Fahrhafen Mukran wirksam wuirden, héatten Sie den
Menschen das gesagt. Dann wéaren Sie hingegangen,
hatten Sie gesagt, macht euch keine Sorgen, wir haben
es gepruft, das trifft auf euch nicht zu, weil ihr eben, der
Hafen Mukran, dem Land gehdrt und einer Kommune
gehort.

(Zurufe von Tilo Gundlack, SPD,
und Beatrix Hegenkdtter, SPD)

Das ware richtig gewesen, sich hinzustellen, und nicht,
irgendwie ligend vor die Leute zu treten und zu sagen,
wir missen jetzt hier einfach eine Stiftung griinden, dann
seid ihr geschtzt.

(Zuruf von Philipp da Cunha, SPD)

Das verstehe ich nicht als verantwortungsvolles Regie-
rungshandeln.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Zwei Minuten
sind um, Herr Damm.

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Ja.
Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen der CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Fir die Fraktion der SPD hat noch mal ums Wort gebeten
der Abgeordnete Thomas Krlger.

(Der Abgeordnete Hannes Damm
tritt ans Prasidium heran.)

Thomas Kriger, SPD: Ich héatte mich ja gerne an den
Kollegen Damm gewandt,

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Der hat noch Redezeit.)

aber der hat noch Redezeit, und das ist auch gut so.

Meine Damen und Herren, der Kollege Damm rekurriert
hier ganz eindeutig auf den Hafen Mukran. Das kdnnen
Sie. Naturlich ging es uns auch darum, den Hafen Mukran
zu schitzen. Aber gehen Sie mal davon aus, dass die
Zulieferindustrie zum Bauprojekt Nord Stream 2 deutlich
breiter war und dass da Angste bestanden. Und die Fra-
ge, die Sie sich vielleicht mal stellen sollten, ist die, wenn
da gar keine Gefahr bestanden hat, wenn da gar keine
Gefahr bestanden hat, warum kommt Nord Stream 2 bei
und bestiickt die Stiftung mit 60 Millionen Euro. Dann
hatten sie das alles selbst machen kdnnen, hatten sie
alles selbst machen kénnen, oder? Oder?

(Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Das kann ich erklaren.)

Das ist das Erste.

Und das Zweite: Ich habe das 6¢fter schon von lhnen ge-
hort, dass Sie das Argument der Arbeitskréfte, Arbeits-
platze sehr klein auslegen. Ich will es groRer auslegen.
Und vielleicht, gerade Sie als GRUNER sollten das sich
mal vor Augen fuhren,

(Der Abgeordnete René Domke
bittet um das Wort furr eine Anfrage.)

die billige Energie, die wir Uber Nord Stream 2 hier nach
Deutschland transportieren wollten, hat offenbar dazu bei-
getragen, dass das Wirtschaftsmodell dieses Landes uber
viele, viele Jahre getragen hat. Diese billige Energie ist nicht
mehr da, und ich stehe dazu, dass es richtig ist, im Moment
mit Russland auch diesen Handel nicht aufzunehmen.

(Zuruf von Hannes Damm,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das geht nicht. Das geht Uberhaupt nicht. Aber trotzdem,
damals war es das Wirtschaftsmodell und wir sind davon
ausgegangen, dass dieses Wirtschaftsmodell sich fort-
setzen lasst.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Abgeord-
neter, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Thomas Kriger, SPD: Selbstverstandlich.

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Bitte!
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René Domke, FDP: Vielen Dank, Herr Kriiger!

Bevor ich das jetzt namlich vergesse, weil das ist wichtig,
was Sie gerade gesagt haben, namlich das mit den 60 Millio-
nen: Sie haben eben ausgefihrt, dass Nord Stream 2 das
Geld nicht hétte in die Stiftung stecken kénnen, um das
umzusetzen, sondern hétte es ja auch selber machen
kénnen. Bestatigen Sie damit die Annahme, dass diese
60 Millionen nie zur Stiftung waren fiir den ideellen Be-
reich, sondern eigentlich fiir den Bau der Pipeline? Das
muss ich ja jetzt daraus entnehmen, denn Sie haben
gesagt, Sie hatten 60 Millionen Euro auch in den Bau
selber stecken kénnen. Jetzt haben Sie es ...

(Philipp da Cunha, SPD:
Das war doch mal extra.)

Ja, wir kbnnen es im Protokoll noch mal nachlesen oder
so was. Aber diese 60 Millionen, das wiirde mich jetzt
noch mal interessieren, weil wir ja immer noch diese ...

Thomas Kriuger, SPD: Berechtigte Nachfrage, Herr
Kollege, eine berechtigte Nachfrage, will ich auch sach-
lich drauf antworten.

Nein, Sie werden das in keiner Unterlage auch nur an-
satzweise finden. Diese 60 Millionen waren rein fir Um-
welt- und KlimamalRnahmen vorgesehen. Der Bau war
daneben, so habe ich die Unterlagen gesehen, so habe
ich die Unterlagen verstanden, so habe ich das damals
hier auch in den Beratungen wahrgenommen. Wenn ich
das richtig in Erinnerung habe — aber da nageln Sie mich
nicht fest —, waren die Gewinne aus dem Wirtschaftsbe-
trieb welche, die am Ende fir Klima- und Umweltschutz-
malnahmen verwandt werden konnten. Aber bitte nicht
festnageln, das habe ich dunkel in Erinnerung. — Herzli-
chen Dank!

(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE —
Zuruf von Marc Reinhardt, CDU)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Herr Kriger, es
gibt noch einen Antrag auf Kurzintervention durch Herrn
Damm.

(Birgit Hesse, SPD: Hatte er nicht schon eine?)

Hannes Damm, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN: Sehr ge-
ehrte Frau Présidentin!

Herr Kriger, ich beantworte Ihnen gerne die Frage, die
Sie an mich gestellt haben, warum Nord Stream 2 die
60 Millionen gegeben hat und das nicht alles selbst
gebaut hat. Und da vermischen Sie zwei Themen wieder
miteinander, weil ich hatte dazu ausgesagt, dass die
Sanktionen nicht den Hafen Mukran betreffen wiirden.

(Philipp da Cunha, SPD: Das stimmt.)

Sehr wohl wiirden die Sanktionen aber Nord Stream
betreffen. Und Sie waren ja da in der Befragung des
Zeugen Petersen. Der hat das auch genau so ausge-
sagt. Der hat gesagt, das war fir uns ein Problem, des-
wegen wollten wir, dass eine Stiftung gegrindet wird,
damit Nord Stream vor diesen Bankensanktionen — es ging
vor allem um die Konten, die internationalen —, vor diesen
Bankensanktionen geschitzt wird. Und das war der Grund,
warum man dann auch bereit war, 20 Millionen Euro —

Ubrigens ja noch ein bisschen mehr, namlich diese zehn
Prozent Provision, die man noch auf diese 170 Millionen
Umsatz noch obendrauf schlagen musste, nach Adam
Riese sind das also dann noch mal 17 Millionen etwa —, die
hat man in die Hand genommen, damit Nord Stream nicht
die Milliardeninvestitionen in der Ostsee sprichwortlich
versenken muss, sondern fertig bauen kann. Das hatte aber
Uberhaupt nichts damit zu tun, ob jetzt die Firmen hier in
Mecklenburg-Vorpommern geschiitzt werden.

Und Sie wissen auch, seit die Liste vorliegt mit den Un-
ternehmen, dass der marginale Teil hier in Mecklenburg-
Vorpommern war, mit dem marginalsten Anteil an Um-
satzen,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Relativieren Sie das mal schon!)

und das meiste Nord Stream 2 beziehungsweise Unter-
nehmen, die nicht in Mecklenburg-Vorpommern liegen.
Und das haben Sie auch immer wieder erzahlt

(Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

und wurde offensichtlich durch die Medien freigeklagt,
weil Sie es nicht anders herausgeben wollten,

(Daniel Seiffert, DIE LINKE:
Relativieren Sie das mal schon!)

und damit noch eine Aussage von Ihnen widerlegt. Das
war der Grund, Herr Kriuiger. — Vielen Dank!

(Beifall Constanze Oehlrich,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Zuruf von Patrick Dahlemann, SPD)

Thomas Kriger, SPD: Sehr, sehr ...

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich gehe davon
aus, dass Sie reagieren wollen, Herr Kriiger.

Thomas Kriger, SPD: Sehr gerne.

Sehr geehrter Herr Kollege, nehmen Sie bitte auch zur
Kenntnis, dass wir ein Interesse hatten, dass Nord Stream 2
fertiggebaut wird, weil wir damit biliges Gas nach Deutsch-
land liefern wollten.

(Daniel Seiffert, DIE LINKE: Richtig!)

Wir wollten billiges Gas hierherholen. Damit hatten wir
ein Interesse daran, dass die Nord-Stream-Gesellschaft
funktioniert und nicht unter Sanktionen liegt. Und es gab
eine ganze Reihe Zulieferfirmen, sowohl aus Mecklenburg-
Vorpommern als auch aus anderen Landesteilen, natiir-
lich war uns wichtig, dass auch die geschiitzt werden.
Natirlich war uns wichtig, dass die Pipeline zu Ende
gebaut wird. Das hat mit allem was zu tun.

Es gab noch einen Grund, der gar nicht so oft diskutiert
wird, das nennt sich Investorensicherheit. Wissen Sie,
wenn Sie als Staat zulassen, dass ein anderer Staat
sagt, bei lhnen, da ist eine Investition getatigt worden,
aber die darf nicht ans Netz gehen, milliardenschwer,
dann wird bei lhnen irgendwann niemand mehr investie-
ren. Und auch das ist in der Diskussion damals gewesen.
Das sind die Grinde, weshalb wir seinerzeit agiert ha-
ben. — Herzlichen Dank!
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(Beifall vonseiten der Fraktionen
der SPD und DIE LINKE)

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Vielen Dank,
Herr Abgeordneter!

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor und ich
schlieRe die Aussprache.

Die Fraktion der SPD hat gemaR Paragraf 91 Absatz 1
unserer Geschaftsordnung zum Antrag der Fraktionen
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und FDP auf Druck-
sache 8/4560 eine namentliche Abstimmung beantragt. Wir
werden diese ohne die elektronischen Geréate durchfiuhren.

Meine Damen und Herren, wir beginnen mit der Abstim-
mung. Dazu werden Sie hier vom Prasidium namentlich
aufgerufen und gebeten, vom Platz aus lhre Stimme mit
Ja, Nein oder Enthaltung abzugeben. Damit Ihr Votum
korrekt erfasst werden kann, bitte ich Sie, sich nach Auf-
ruf, wenn mdoglich, von |hrem Platz zu erheben und lhre
Stimme laut und vernehmlich abzugeben. Dariber hin-
aus bitte ich alle im Saal Anwesenden,

(Minister Dr. Till Backhaus:
Wo ist denn Herr Terpe?)

wahrend des Abstimmungsvorgangs von stérenden Ge-
sprachen Abstand zu nehmen.

Ich bitte nunmehr den Schriftfiihrer, die Namen aufzurufen.

(Die namentliche Abstimmung
wird durchgefihrt.)

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall.
Dann schlieRe ich die Abstimmung.

Ich bitte die Schriftfihrer, mit der Auszahlung zu begin-
nen, und unterbreche fiir zwei Minuten.

Unterbrechung: 21:19 Uhr

Wiederbeginn: 21:21 Uhr

Vizeprasidentin Elke-Annette Schmidt: Ich setze die
unterbrochene Sitzung fort und gebe das Abstimmungs-
ergebnis bekannt.

An der Abstimmung haben insgesamt 66 Abgeordnete
teilgenommen. Mit Ja stimmten 28 Abgeordnete, mit Nein
stimmten 38 Abgeordnete, enthalten hat sich niemand.
Damit ist der Antrag der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, CDU und FDP auf Drucksache 8/4560 abge-
lehnt.

Meine Damen und Herren, entsprechend unserer Verein-
barung, nach 21:00 Uhr keinen neuen Tagesordnungs-
punkt mehr aufzurufen, beende ich an dieser Stelle die
Landtagssitzung. Die Tagesordnungspunkte 23, 24, 25, 22
und 14 werden morgen nach dem Tagesordnungspunkt
39 aufgerufen.

(allgemeine Unruhe)

Ich sehe und hore keinen Widerspruch, dann ist das so
beschlossen.

Ich berufe die nachste Sitzung des Landtages fur Freitag,
den 14. Marz 2025, 09:00 Uhr ein. Die Sitzung ist ge-
schlossen.

Schluss: 21:22 Uhr



Landtag Mecklenburg-Vorpommern — 8. Wahlperiode — 100. Sitzung am 13. Méarz 2025 149
Namentliche Abstimmung
Uber den
Antrag der Fraktion der CDU
Lkw-Fuhrerscheine fir Kameradinnen
und Kameraden der Freiwilligen Feuerwehren
in Mecklenburg-Vorpommern
— Drucksache 8/4389 —
Jastimmen Gundlack, Tilo
Hegenkotter, Beatrix
AfD Hesse, Birgit
Federau, Petra Julitz, Nadine
Forster, Horst Kaselitz, Dagmar
de Jesus Fernandes, Thomas Klingohr, Christine
Kramer, Nikolaus Kriger, Thomas
Meister, Michael Martin, Bettina
Reuken, Stephan J. MiraR3, Heiko
Schneider, Jens-Holger Mucha, Ralf
Schult, Enrico Dr. Northoff, Robert
Tadsen, Jan-Phillip Pegel, Christian
Timm, Paul-Joachim Pfeifer, Mandy
Dr. Rahm-Préager, Sylva
CDhuU Schiefler, Michel-Friedrich
von Allworden, Ann Christin Schmelzer, Grit
Berg, Christiane Dr. Schroder, Anna-Konstanze
Diener, Thomas Stamer, Dirk
Ehlers, Sebastian Tegtmeier, Martina
Enseleit, Sabine Winter, Christian
Glawe, Harry Dr. Wolk, Monique
Hoffmeister, Katy Wiirdisch, Thomas
Liskow, Franz-Robert
Peters, Daniel DIE LINKE
Reinhardt, Marc Albrecht, Christian
Renz, Torsten Bruhn, Dirk
Schlupp, Beate Koplin, Torsten
Waldmuller, Wolfgang Noetzel, Michael
Pulz-Debler, Steffi
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN Schmidt, Elke-Annette
Damm, Hannes Seiffert, Daniel
Oehlrich, Constanze
Shepley, Anne Enthaltungen
Wegner, Jutta
FDP
FDP van Baal, Sandy
Becker-Hornickel, Barbara Domke, René
Waulff, David
Neinstimmen
SPD
Albrecht, Rainer
Dr. Backhaus, Till
Barlen, Julian
Beitz, Falko Endgultiges Ergebnis:
Brade, Christian
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Dahlemann, Patrick
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Falk, Marcel
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Namentliche Abstimmung

Uber den

Antrag der Fraktionen BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, CDU und FDP
Erklarung von Ministerprasidentin Manuela Schwesig
zu russischer Einflussnahme notwendig —
Vertrauen zuriickgewinnen und Widerspriche aufklaren
— Drucksache 8/4560 —

Jastimmen

AfD
Federau, Petra
de Jesus Fernandes, Thomas
Kramer, Nikolaus
Meister, Michael
Schmidt, Martin
Schneider, Jens-Holger
Stein, Thore
Tadsen, Jan-Phillip
Timm, Paul-Joachim

CDU
von Allwérden, Ann Christin
Berg, Christiane
Diener, Thomas
Ehlers, Sebastian
Enseleit, Sabine
Liskow, Franz-Robert
Peters, Daniel
Reinhardt, Marc
Renz, Torsten
Schlupp, Beate
Waldmiller, Wolfgang

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Damm, Hannes
Oehlrich, Constanze
Wegner, Jutta

FDP
van Baal, Sandy
Becker-Hornickel, Barbara
Domke, René
Wulff, David

fraktionslos
Dr. Schneider-Gartner, Eva Maria

Neinstimmen

SPD
Albrecht, Rainer
Dr. Backhaus, Till
Barlen, Julian
Beitz, Falko

Brade, Christian

Butzki, Andreas

da Cunha, Philipp
Dahlemann, Patrick
Drese, Stefanie

Falk, Marcel

Gundlack, Tilo
Hegenkotter, Beatrix
Hesse, Birgit

Kaselitz, Dagmar
Klingohr, Christine
Kriger, Thomas

Martin, Bettina

Miral3, Heiko

Mucha, Ralf

Dr. Northoff, Robert
Pegel, Christian

Pfeifer, Mandy

Dr. Rahm-Prager, Sylva
Schiefler, Michel-Friedrich
Schmelzer, Grit

Dr. Schroder, Anna-Konstanze
Tegtmeier, Martina
Winter, Christian

Dr. Wolk, Monique
Wiirdisch, Thomas

DIE LINKE
Albrecht, Christian
Bruhn, Dirk
Koplin, Torsten
Noetzel, Michael
Pulz-Debler, Steffi
Rosler, Jeannine
Schmidt, Elke-Annette
Seiffert, Daniel

Endgiltiges Ergebnis:

Abgegebene Stimmen .........cccceeiiiiie i 66
GUltige StMMEN ... 66
Jastimmen

NEINSHMMEN ... 38
Enthaltungen ........ooeoiiiiii e -



